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INTRODUCTION

Le 2 ou le 3 septembre de 1’année 14 ap. J.-C., le corps
d’Auguste, porté par les membres de 1’ordre équestre,
entra 2 Rome, et fut déposé au Palatin, dans le vestibule
de sa maison. Auguste était mort le 19 aoiit 3 Nole. Un
édit de Tibere, pris en vertu de sa puissance tribuni-
cienne, avait convoqué le Sénat pour le lendemain de
I’arrivée 2 Rome du cortége funébre. Le Sénat se réunit le
3 ou 4 septembre. La séance était consacrée aux honneurs
qu’il s’agissait d’accorder a Auguste. Pour commencer
Tibére exposa sans doute les raisons pour lesquelles il
avait annoncé une motion sur les honneurs d’Auguste. La
proposition de Tibeére limitait le théme de cette séance
aux suprema d’Auguste, au mort Iui-méme et a ses der-
niéres volontés’. )

Ensuite, on fit porter dans la curie les quatre docu-
ments qu’Auguste avait déposés, d’aprés Suétone?, le 3
avril 13 auprés des Vestales. Il s’agissait d’une part de
son testament privé, inscrit sur deux codices, de 1’autre
de trois uolumina scellés. Polybe, 1’affranchi et secrétaire
d’Auguste, lut le testament privé, qui ne nous intéresse

1. Pour le déroulement de ces cérémonies, voir SVET., Aug. 101 ;
Dio 56, 32-33. _

2. SVET., Aug. 101, 1 Testamenton L(ucio) Planco G{aio) Silio
cons(ulibus) (ante diem tertum) Non(as) Apriles (3 avr. 13), ante
annum et quantuor menses quam decederet, factum ab eo ac duobus
codicibus partim ipsius partim libertorum Polybi et Hilarionis manu
scriptum.
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pas directement. Ensuite, Drusus, fils de Tibere, ouvrit et
lut les trois rouleaux. Le premier concernait les ordres
relatifs aux funérailles d’ Auguste, le deuxiéme donnait le
résumé des ceuvres qu’il avait accomplies, le troisiéme
développait la situation de tout 1'empire (Breuiarium
totius imperii)®. Seul I’historien Dion mentionne un qua-
trieme libelle, dans lequel Auguste exprimait quelques
recommandations plus générales pour 1’avenir®. Dans ce
texte, il exhortait les Romains a ne pas affranchir trop
d’esclaves ni distribuer trop généreusement la citoyen-
neté, d’autre part a considérer 1’Océan et les fleuves exté-
rieurs comme les limites naturelles de 1’Empire de Rome,
maitresse du monde.

Le deuxiéme uolumen exposait donc les Res Gestae,
cet exposé autobiographique particulier qui rappellait
tout ce qu’Auguste avait fait pour le Peuple romain pen-
dant sa longue camriére. D’aprés Suétone et Dion, qui
s’inspiraient sans doute d’un document littéraire décri-
vant ces événements>, le texte était intitulé : Index rerum
a se gestarum ou Ta Epya @ &npale ndvra®. Ces indica-
tions sont a la fois proches et €loignées du titre qui figure
sur les copies épigraphiques de 1’exposé€ des ceuvres
d’Auguste. La copie d’Ankara commence en effet ainsi :
Res Gestae Diui Augusti, quibus orbem terrarum imperio
populi Romani subiecit, et impensae, quas in rem publi-
cam populumque Romanum fecit, en grec IlpGEeig e
xal dwpeal TePactol Ogob. Mais comme nous le ver-
rons, le titre d’Ankara n’a vraisemblablement pas été
rédigé par Auguste. Dans le volume de 1'Index, Auguste
ajoutait qu’il voulait que ses Res Gestae fussent gravées
sur des plaques de bronze, qui devraient €tre placées
devant son Mausolée’. Djon précise qu’il s’agissait de

3. Pour ce document Nicolet 1988, 192-199.

4. Dio 56, 33, 2-6.

5. Voir la bibliographie chez Besnier 1912, 146 ; 148.

6. SVET., Aug. 101, 4 ; Dro 56, 33, 1.

7. SVET., Aug. 101, 4 : ... indicem rerum a se gestarum, quem uel-
let incidi in aeneis tabulis, quae ante Mausoleum statuerentur.
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deux steles en bronze?, et ¢c’est d’ailleurs ce que 1’on pou-
vait lire sur le titre des inscriptions d’ Ankara®. Autrement
dit, Suétone et Dion se réferent, I’un au support de 1’ins-
cription, 1’autre a I’ensemble du monument sur lequel ces
plaques étaient fixées!®. Comme il est peu vraisemblable
que les inscriptions aient ét€ gravées sur des stéles de
bronze, il faut comprendre qu’elles ont été€ inscrites sur
des plaques de bronze qui furent elles-mémes fixées sur
deux piliers en pierre ou en magonnerie'!l.

I LES INSCRIPTIONS

Les deux steles furent dressées, comme Ernst Korne-
mann'? I’a souligné aprés Th. Mommsen, devant le mau-
solée (ante mausoleum, wpodg T® NPP), situé au Champ
de Mars!? ; d’apres les recherches en cours, elles se trou-
vajent de part et d’autre de la porte d’entrée, A peu de dis-
tance du mur du mausolée’4.

8. Dio 56, 33, 1 : "Evéypanto ... &v 8& d deviépw td Epya @
Enpoke mavra, & xai &g xahkas oTAag Tpog T fpde adtod ota-
Osicag avaypapfivon éxélevoe.

9. Rérum gestérum divi Augusti, quibus orbem terra[rum] imperio
populi Rom(a)ni subiécit, et impensarum, quas in rem publicam popu-
lumque Romanum fecit, incisarwm in duabus aheneis pilis, que su{njt
Romee positae, exemplar subfiJectum, en grec : Mebnpunvevpévor
oreypaenoav npakeig te kai dwpsal TePactod Beod, &g anéirev
¢mi Poung Evkeyapaypévag YoAKals oTiAais dvsiv.

10. Voir pour la bibliographie Volkmann 1942, 29. Pour Premer-
stein 1932, 206, la version originelle est celle de Suétone, que Dion
aurait traduite.

11. Pour les termes tabulae, pilae et otijlon, voir Premerstein
1932, 207-209.

12. Mommsen 1883, IX ; 1887, 249 ; Hirschfeld 1885, 831 ; Kor-
nemann 1915, 378 ; 1921, 14 ; Dessau 1929, 267 ; 281 ; Premerstein
1932, 210 suiv. Une autre théorie était proposée par V. Gardthausen
1891, 1, 1279 suiv. ; II, 874 suiv. '

13. SvET., Aug. 101, 6 ; Dio 56, 33,1. — Pour le mausolée d’Au-
guste, Hesberg 1994.

14. Pour la reconstruction actuelle, Eck 2006, 6 ; Kornemann
1939, 426 suiv. les situait 2 20 m du mausolée.
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Pour se représenter ces stéles, Koepp et Kornemann!s
se sont inspirés de la copie d’Ankara et du pilier portant
le protocole des Jeux séculaires augustéens ; ils imagi-
naient que les steles de Rome mesuraient un peu plus de
2 metres et demi de haut. Le texte aurait été réparti
presque également entre les deux steles, qui auraient
compris respectivement 135 et 136 lignes, comme sur la
version latine d’Ankara. Or, les recherches récentes
devant I’entrée du mausolée semblent attester la présence
de deux bases de steles carrées, situées trés prés du mur
du batiment ; si cette constatation est exacte, il faut sup-
poser que les plaques étaient fixées sur les trois faces des
stéles qui étaient accessibles au lecteur!S. Si les stéles
n’étajent pas tres hautes, le texte couvrait les deux steles
ainsi que Komemann et Koepp ’ont supposé ; si, au
contraire, les piliers étaient plus hauts, le texte a pu figu-
rer seulement sur une face de chaque pilier. Notons qu’il
est sans doute inutile de spéculer sur la lisibilité de ces
inscriptions!’. L objectif de ces copies, comme de celles
des lois ou des sé€natus-consultes, par exemple, ou bien
des reliefs des colonnes trajane ou antonine, n’était pas
d’étre lisibles!8. D’aprés le sénatus-consulte de 17 av. J.-
C. qui prescrivait de faire graver les protocoles des Jeux
séculaires sur deux piliers, les copies épigraphiques des
documents devaient surtout garantir la préservation de la
mémoire de 1’extraordinaire célébration des Jeux sécu-
laires'?, comme pour faire écho au souhait exprimé en 14
ou 13 av. J.-C. par Horace*.

15. Koepp 1904, 52 suiv. ; Komemann 1915, 378 suiv. ; 1921, 15
suiv.

16. Eck 2006, 114 (avec la figure p. 7).

17. Macé 1900, 141 ; Premerstein 1932, 211.

18. Voir a4 ce propos les remarques de Veyne 2005, 394, ainsi que
tout le chapitre.

19. Schnegg 2002, 32, 1. 59-63, notamment 1. 59 : ad conseruan-,
dam memoriam tantae rleligionis——]. Voir aussi Eck 1996, 267 suiv.

20. Hor., Carm. 4, 14, 1-5.
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Les deux imscriptions de Rome ont complétement dis-
paru, et seules sont conservées des copies envoyées dans
les provinces, en Asie Mineure plus exactement, a
Ancyre (Ankara), a Apollonia de Pisidie (Uluborlu) et a
Antioche de Pisidie (preés de Jalvag). Découvertes au
XVI¢ siécle, les Res Gestae n’ont depuis cessé de faire
I’objet d’études et d’éditions. L’editio princeps fut
publi€ée par Andreas Schott dans son édition d’Aurélius
Victor?..

1.1. Les copies d’Ankara (monumentum Ancyranum)

Découvertes en 1555 et révélées pour la premiere fois
au monde savant par Ghislain de Busbecq, ambassadeur
de I’empereur Ferdinand I auprés de Soliman??, les
copies d’Ankara ont €t€ inscrites sur les murs du temple
d’Auguste et de Rome, le Sebasteion provincial, ol se
réunissait chaque année le koinon de Galatie, c’est-a-dire
I’assemblée des représentants des cités de Galatie, pour
célébrer collectivement le culte de Rome et d’ Auguste®.
La version latine est gravée sur les murs intérieurs du
pronaos, de part et d’autre de la porte du temple. Son
texte est distribué en deux fois trois colonnes sur les
parois intérieures du pronaos ; sur la paroi située a
gauche de 1’entrée, 1’inscription-est surmontée d’un titre
en trois lignes, la partie gravée sur la paroi droite com-
prend une annexe. Les 19 colonnes de la traduction

21. Schott 1579 ; a propos de cette édition et du contexte voir
Nelles 2005. Voir pour les premigres éditions, Mommsen 1883, XVI-
XXX ; Ridley 2003, 3-24. De maniere générale Kornemann 1933.

22. The Turkish Lertters of Ogier Ghiselin de Busbecq imperial
ambassador ar Constantinople 1554-1556, newly wranslated from the
Latin of the Elzevir edition of 1633, Oxford 1928. On trouvera le texte
de cette copie, établie par Janos Belsius, le secrétaire de I'évéque
Verancsics (Verantius), qui dirigeait 1’ambassade, dans Mommsen
1883, XX suiv. Voir aussi Tardy 1973 ; Couvreur 1991

23. Price 1984, 267 n° 108 (avec la bibliographie) ; voir aussi
Haensch 1997, 279 suiv. ; Burrel 2004, 166-171.
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grecque, elles aussi coiffées d’une ligne de titre, sont gra-
vées sur la paroi extérieure du temple.

Pour sa deuxieme édition, Theodor Mommsen fit
effectuer des moulages, réalisés par Karl Humann, qui
sont conservé au Altes Museum de Berlin. Un estampage
de ces copies est conservé a 1"'Université de Cornell. Un
deuxiéme moulage a €été fait pour la Mostra augustea de
1938 ; il est conservé au Museo della Civilizzazione
romana, a Rome.

Les inscriptions ont ét€ lues et copiées a plusieurs
reprises depuis le XVI° siecle, jusqu’a la publication de
Georges Perrot et Edmond Guillaume®. Une opération de
nettoyage et de restauration du monument est actuelle-
ment réalisée par des chercheurs italiens®.

1.2. La copie d’Antioche (Mopumentum Antiochenum)

En 1914, puis en 1924, environ 270 fragments de blocs
de pierre blanche au grain trés fin, d’une hauteur de 90
cm, d’une largeur de 76 cm et d’une épaisseur de 32 cm,
furent mis au jour dans la colomie d’Antioche de Pisidie
(prés de Yalvag)?S, sur les marches d’un- escalier reliant
deux places, dont la seconde, appelée par une inscription
Augusta platea, entourait un temple attribué tantdt a
Rome et 4 Auguste, tantdt a Jupiter optimus maximus?®’.
Ces fragments portaient le texte d’une copie latine des
Res gestae. On n’est toujours pas certain de la configura-
tion du lieu d’affichage de 1’'inscription. S’agissait-il des
piédroits d’une porte®® ? ou comme Paola Botteri® le
suppose, des parois d'un temple ? On sait uniquement
que les fragments ont €té retrouvés dans le passage entre
la place d’ Auguste et la place de Tibére.

24. Perrot 1872.

25. Botteri 2001.

26. Ramsay1916 ; Ramsay-Premerstein 1927 ; pour Antioche et
les fouilles de Ramsay, voir Mitchell-Waelkens 1998, 27-35 ; 141-167.

27. Price 1984 269 suiv.

28. Ramsay-Premerstein 1927, 13 suiv. ; Premerstein 1932.

29. Botteri 2003.
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Le texte des Res Gestae était gravé en dix colonnes :
le titre était €crit en quatre lignes au-dessus des deux pre-
miéres colonnes.

I e fragments ont ét€ coulés dans le mortier, 4 I’empla-
cement qui €tait le leur dans la reconstruction de Ramsay
et von Premerstein, et ont été exposés dans le Musée
d’Ankara en 1928. I y a quelques années, ces panneaux,
dont certains fragments étaient tombés, sont retournés au
Musée de Yalvag®.

1.3. La copie d’Apollonia (Monumentum Apolloniense)

D’Apollonia de Pisidie (Uluborlu) proviennent les
fragments d’une autre copie de la traduction grecque,
découverts au XIX® s.3!, et complétés en 18983 et 1930
par de nouvelles découvertes®. II s’agit de fragments de
blocs de calcaire blanc dont 1’épaisseur conservée va de
29 a 55 cm.

Les sept colonnes de 1’inscription figuraient sur la base
d’un ensemble de statues des membres de la famille
julio-claudienne, dédiées entre 14 et 19 ap. J.-C. par le
Démos d’ Apollonia®4.

2. L’ARCHETYPE

Quatre versions du document originel sont conservées,
deux fois du texte latin, deux fois du texte de la traduc-
tion grecque. De minimes divergences exceptées, les
copies reproduisent le méme texte. Et ce demier doit étre
identifi€é a I’"Index rerum a se gestarum lu au Sénat en 14

30. Voir pour les photos Drew-Bear et Scheid 2005.

31. Arundell 1834, 2, 426 ; Hamilton 1836, 491, n. 455 ; Le Bas-
‘Waddington 1870, 3, 305 suiv. n° 1194,

32. Domaszewski 1911.

33. Buckler 1933, 50-56 n° 143 ; pour le monument Rose 1997.
Pour les photographies voir Drew-Bear et Scheid 2006. J*ai pu consul-
ter A I'Institute for Advanced Study de Princeton des estampages des
fragments A, B et D provenant de Buckler.

34. Price 1984, 270 n° 124 ; Rose 1997, 169-170, cat. 107.
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et publi€ sur les deux steles placées devant le mausolée
d’Auguste.

Grace a I'existence de quatre copies, et en dépit du
c6té lacunaire des versions d’Apollonia ou d’Antioche,
ou de quelques passages dont aucun fragment n’a sur-
vécu ni a Ankara ni ailleurs, le texte des Res gestae est
entiérement connu.

Il ne s’agit donc pas pour 1’éditeur de reconstituer 1’ar-
chétype 2 partir d’un ensemble de copies de qualité diffé-
rente, mais plutét de compléter d’éventuelles lacunes
dans le texte que nous possédons. La question de 1’arché-
type a néanmoins longtemps préoccupé les savants. Deux
questions avant tout ont retenu l’attention des cher-
cheurs : la transmission du document et sa transcription
sur les deux piliers de Rome, d’une part, celle des étapes
de la rédaction du texte par Auguste de 1’autre.

2.1. La transmission du texte

A T’arriere-plan de ce probléme relativement simple au
demeurant se trouve le fait que ce texte, appel€ la « reine
des inscriptions » par Th. Mommsen®’, a été pensé et
rédigé par I’Empereur Auguste lui-méme, ou du moins
sous sa dictée. Selon la fascination que cette donnée sus-
citait chez les savants, 1’inscription d’Ankara prenait la
forme d’un fac-simil€ de 1’'inscription du Champ de Mars,
et exprimait méme une intention artistique d’Auguste. Les
aspects formels des inscriptions d’ Ankara €taient surinter-
prétés en fonction de la volonté de remonter ainsi aux ins-
criptions de Rome et au uolumen 4’ Auguste’®.

Le probléme de la transmission est sans doute le plus
simple, mé&€me si certains chercheurs 1’ont compliqué a
I’extréme. Wilhelm Weber®’, qui a porté ces spéculations

35. Mommsen 1887, 247.

36. Dessau 1924, 1, 484 ; 585 est toutefois d’avis qu’Auguste des-
tinait I’inscription a la seule ville de Rome. L’inscription d’Ankara
serait due a I’initiative et A la dévotion du gouverneur

37. Weber 1936, 114 suiv.
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32 leur paroxysme, a imaginé en 1936 un stemma tres
détaillé qui dérivait une triple série de copies a partir de
I’exemplaire écrit par Auguste -(A). De la copie lue au
Sénat (S), le secrétariat du sé€pat aurait réalisé plusieurs
copies, pour les archives et pour la gravure sur le bronze
Ry ; une deuxiéme copie. serait allée a la chancellerie
impériale (K), qui I'aurait transmise aux cités d’Italie
(%) et aux gouverneurs de province (P, ), par exemple
au légat de Galatie (GL, GG), au a telle jnstitation de
Rome (T). De ces copies auraient été confectionnés les
textes figurant sur les inscriptions retrouvées (At, AG,
Ap). A chaque fois un exemplaire serait entré dans les
archives locales (AcL;, At;, Ac,;, Ap;), un autre aurait €té
transmis aux graveurs (R,, Acl,, At,, Ac,, Ap,), le troi-
siéme étant 1’inscription elle-méme (Rj;, AcL;, At; etc.).
Enfin 2 Rome méme, une troisiéme copie .aurait été
publiée dans les acta diurna (d), ou les historiens (H) et
des particuliers (XY) auraient pu la consulter et copier.
Tout cela parait fort complexe. I est inutile de compli-
quer a ce point 1’histoire du texte, car on ne peut tra-
vailler que sur ce qu’on a, les-copies de Galatie et
quelques mentions des Res Gestae chez les historiens. Un
stemma simple, comme celui que donne Jean Gagé dans
son édition, suffit amplement®. Gagé dérive snnplement
I’inscription dressée devant le Mausolée du uolumen
d’Auguste. Une copie officielle fut établie pour le 1égat
de Galatie, dont nous connaissons trois réphques IO en
allait de méme pour toutes les autres provinces ou CIités.

Ce stemma peut encore &tre su:nphﬁe. On considérera
qu’il y avait un archétype a2 Rome, & partir duquel a été
fabriquée la copie envoyée en Galatie. De ces copies ont
été effectuées plusieurs copies, 2 partir desquelles ont été
réalisées les inscriptions latines d’Ancyre et d’Antioche
(AcL, At). Enfin, comme nous le verrons plus loin, une
traduction grecque du texte méme des Res Gestae a €té

38. Gagé 1935, 50.
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faite par la chancellerie du légat de Galatie®. De ce docu-~
ment €tabli dans la chancellerie du 1égat sont conservées
deux copies épigraphiques, les versions grecques d’An-
cyre (AcQG) et d’Apollonia (Ap).

A I’exemple du sénatus-consulte sur Cn. Pison pere,
dont une copie épigraphique a ét€ récemment découverte
en Espagne®, il faut supposer que les copies du uolumen
de Rome ont été faites par dictée®*. C’est ce mode de
confection de nombreuses copies qui explique les 1égéres
divergences entre les versions (chiffres écrits en toutes
lettres ou non, titres ou prénoms abrégés ou non, ordre
des mots*?). 11 est donc illusoire d’utiliser les divergences
orthographiques pour tenter de restituer le texte originel,
ainsi que U. Wilcken et W. Kolbe 1’ont déja souligné en
1932 et 1939, car elles ne portent que sur les habitudes
des copistes.

Volumen d’ Auguste

(xévisé par Tibere)
| 4 N
Inscription gravée Copie envoyée au
sur les piliers du légat de Galatie
Champ de Mars a Ancyre
K N2 N
Copie latine  traduction Copie latine
d’Ancyre (Acl) grecque d’ Antioche (At)
| 4 N

Copie d’Ancyre (AcG) Copie d’Apollonia (Ap)

Stemma des versions épigraphiques des Res Geszae

_ 39. Voir ci-dessous p. XxX1x-x%. Mommsen 1883, XI ; Meuwese
1920, 1 suiv. ; Harrer 1926, 398, qui donne le méme stemma que celui
que nous reproduisons ci-dessous ; Premerstein 1932, 199 suiv. ;
bibliographie plus ancienne chez Haug 1888, 91 suiv.

40. Eck 1996 (AE 1996, 885).

41. Eck 1996, 53. Voir aussi pour ce mode de reproduction des
textes Flusin 1984 ; Detoraks 2004.

42. Voir ci-dessous p. LXVI-LXXIL.

43. Wilcken 1932, 227 ; Kolbe 1939, 158.
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On ne peut manquer de se demander pourquoi on n’a
trouvé que quatre copies, dans trois cités de Galatie. La
réponse doit &tre la méme que pour le sénatus-consulte
sur Pison pére, les documents relatifs a la mort de Ger-
manicus ou des jeunes Césars, ou bien plus tard, pour
I’édit du maximum de Dioclétien : c’est parce que le
hasard archéologique les a préservés et a permis de les
découvrir a cet endroit. Ailleurs, le bronze aura été€ récu-
péré et réutilis€¢, comme les plaques de 1’archétype de
Rome, qui n’ont jamais pu étre retrouvées ; ou alors les
documents ont été€ affichés dans les provinces ou en Italie
sur des tabulae dealbatae, de plaques de bois blanchies,
sans jamais étre transcrits sur la pierre ou le bronze*. Car
la transcription des Res Gestae sur un support pérenne
n’était une obligation qu’a Rome.

2.2. Les copies et I’inscription du Champ de Mars

Comme il a déja été dit, Friedrich Koepp*® remarqua
au début du XX° s. que la copie latine d’ Ankara était gra-
vée, non sur une seule paroi, mais sur deux parois du pro-
naos du temple, et non au centre des parois du pronaos,
mais de part et d’antre de la porte du temple. Le texte
était divisé en deux ensembles de trois colonnes, qui
comptaient respectivement 135 et 136 lignes. Enfin, le
début de la quatrieéme colonne, qui était la premiére sur la
paroi de droite, correspondait exactement au début du
chapitre '19. Pareilles caractéristiques Iui suggéraient
I’hypotheése que le document d’Ankara reproduisait les
deux parties de 1’inscription du mausolée, chaque paroi
du pronaos reproduisant le texte figurant sur 1’un des

44, Voir Eck 1996, 279-287, notamment 285 suiv. pour une ana-
lyse des raisons de la survie de documents de ce type. Le probléme
demeure le méme si 1’on considere que le sénat romain a donné 1’ins-
truction de faire diffuser ce texte et que le légat de Galatie a suivi cette
instruction (Millar 1988).

45. Koepp 1904. ; reconstruction acceptée par Kornemann 1921,
15 suiv. ; Rau 1931, 506. Voir ci-dessus p. XI-XIL.



XV INTRODUCTION

piliers de Rome. Koepp imaginait que le champ épigra-
phique des piliers romains mesurait 2,45 m en hauteur et
84 cm environ en largeur. Le texte aurait couvert unique-
ment une face de chaque pilier®.

Cette hypothése connut un grand succes. La recons-
truction devint plus complexe a partir de 1927, quand
Ramsay et von Premerstein introduisirent les dix
colonnes du monument d’ Antioche dans le débat. Tout en
admettant que les documents d’Ankara (AcL) et d’An-
tioche (At) conservaient les traces de la division en
colonnes de 1’archétype?’, ils imaginaient une autre dis-
position de celui-ci sur les piliers placés devant le Mau-
solée. D’aprés eux, le texte de Rome était présenté en
huit colonnes qui auraient couvert les quatre faces de
chacun des piliers®. Leur proposition fut critiquée par
Koepp, Kornemann, Rau et par Weber?®, qui conclurent
que le monument d’Antioche n’offrait pas d’éléments
pour reconstruire 1’archétype de Rome ; seul celui d’An-
kara permettrait cette reconstruction. Ce refus de prendre
en considération le monument d’Antioche démontre
Pinanité de leurs reconstructions. Weber utilisa €gale-
ment en faveur de sa théorie la version grecque d’An-
kara, dont certains des signes de ponctuation renverraient
d’aprés lui 4 la division en colonnes de la version latine.

46. Koepp 1927, 353 suiv. ; Kornemann 1928, 44 suiv. ; Rau 1931,
507 suiv. imaginé que les deux piliers étaient placés.l'un 2 cdté de
T’autre et que le titre courait au-dessus de toutes les colonnes du texte.

47. Premerstein 1932, 201 admet deux césures identiques 3 Ankara
et 3 Antioche qui marquent dans chaque cas le début d*une nouvelle
colonne, entre les chapitres 18 et 19, qui observerait la distinction entre
les deux piliers romains, et au chapitre 32, aprés Phrazes. Une troi-
siéme césure, au chapitre 10, avant cuncra Itelia, qui serait indiquée
par un espace relativement grand séparant occupauerat de cuncta,
n’est pas convaincante.

48. Ramsay-Premerstein 1927, 24-28 ; Premerstein 1932, 212-
217 ; Hellwig 1937 approuva cette hypothese et tenta de la fonder sux
des indices tirés de la version grecque d’Antioche.

49. Rau 1931, 505 ; Koepp 1927 ; Komnemann 1928 ; -“Weber
1936, 116 suiv. notarnment 124* n. 508.
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Tous ces indices devraient démontrer la volonté d’imiter
fideélement le texte de Rome. Dans leur volonté de repro-
duire un texte romain €équilibré et parfaitement pensé,
‘Weber et ses pairs se laissaient entrainer a des dénombre-
ments de mots et de syllabes qui n’emportent gueére la
conviction, ne fiit-ce qu’en raison des nombreuses
lacunes du document. D’autre part, le prétendu équilibre
entre le texte latin et celui de la traduction n’est pas non
plus recevable. Car souvent Weber, par exemple, doit
reconnaitre qu’il ne retrouve pas cet équilibre®®. Volk-
mann’! a également souligné que les inscriptions compa-
rables montraient que les Anciens étaient indifférents a la
forme originelle d’un document quand ils le tramscri-
vaient sur la pierre.

En d’autres termes, la copie d’ Antioche démontre 1’in-
utilité de ces jeux, puisqu’il est impossible d’obtenir le
méme résultat en appliquant la méme méthode d’analyse.
Entiérement conservées, et longtemps pratiquement iso-
lées, les deux versions d’Ankara ont joui d’une préfé-
rence que rien, en somime, ne justifiait®?. Aujourd’hui, les
spéculations fondées sur le nombre de ses colonnes, sur
le nombre de syllabes et de mots refleétent simplement les
“caractéristiques d’une inscription gravée en plusieurs
colonnes sur les parois d’un temple, et rien ne permet de
soutenir 1’hypothése que le Ancyranum latinum serait
comme le fac-similé de l’inscription figurant sur les
piliers de Rome.

50. Des le chapitre 1 ol les 3 mots du titre IHluir reipublicae
constituendae sont rendus par une traduction grecque en 12 mots, alors
qu’un formule plus bréve existe, par exemple dans les Res gestae 7.1
(en six mots) : Weber 1936, 136 suiv., avec la note 548, justifie a ce
propos ses reconstructions contre les critiques de ses collegues. On
citera aussi ses spécuiations sur I’emplacement du terme 6go¥ dans le
titre de la version grecque d’Ankara (Weber 1936, 117).

S51. Volkmann 1942, 35 suiv.

52. 1l est piquant de constater qu’encore en 1975, A. Heuss parle
toujours indistinctement de Res gestae, et du Monumentum Ancyranum
Heuss 1975, 55 etc.).
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A ces quesuons s’ajoute. celle du Titre et de I’ Appen-
dice. Ceux-ci n’ont pas été rédigés par Auguste. Le
volume lu au Sénat portait le titre de Index rerum a me
gestarum ou méme Index rerum gestarum, comme Th.
Mommsen et E. Hohl le supposent> ; d’aprés ce demier,
il est vraisemblable que 1’inscription du Champ de Mars
n’a pas comporté de titre>*, Mommsen quant 2 lui consi-
dérait que I’inscription de Rome possédait un titre, qui ne
remontait toutefois pas 2 Auguste. Michael Rostovizeff
considérait que Tibére avait ajouté au titre Res gestae
diui Augusti la précision quibus orbem terrarum imperio
populi Romani subiecit, et impensae, quas in rem publi-
cam populumque Romanum fecit®. En Galatie, le titre
aurait été élargi par incisarum ... exemplar subiectum. A
la suite de Mommsen et Meuwese, von Premerstein
considérait que le titre définitif et 1’appendice ont été
composés par la chancellerie du 1égat’. D’aprés Weber®’,
au contraire, le titre définitif fut composé a Rome, et
devait comprendre une phrase (tirée du ueller de Suétone,
voir ci-dessus note 7) qui invitait le sénat 2 autoriser

53. Mommsen 1887, 252 suijv. ; Hohl 1940, 138 ; voir aussj Pre-
merstein 1932, 206 ; Wilcken 1932, 225 n. 3.

54. Hohl, 1940, 138 ; Wilamowitz 1886, 268 était du méme avis.

55. Rostovizeff 1913, suivi par Gagé 1935, 9.

56. Mommsen 1883, XI; Meuwese 1920, 1 suiv.; Premerstein
1932, 199 suiv. ; Mommsen 1883, XI attire ’attention sur le fait que
Pexpression exemplar sublectun appartient au style des chancelleries
provinciales, et désigne les pidces jointes A un décret ou une lettre du
gouverneur. Contra Nissen 1887, 494, qui préfere comprendre oculis
subicere. Markowski 1929, 348 suiv. propose de lire sub[ffectum (=
suffectn) ; I'emaploi de ce terme signifierait que la copie se substitue
a I’archétype. Koepp 1927, 355 considere que I’exemplar désigne le
texte latin qui a servi 2 confectionner la traduction grecque.

57. Weber 1936, 70*, n. 292 ; 125*, n. 510. Macé 1900,137 suiv.
prend ce subjonctif du style indirect pour un subjonctif de I'irréel, et
prétend que la volonté d’Auguste que le texte fit inscrit sur des
Plaques d’airain, 2 placer devant le Mausolée, ne fut pas réalisée, puis-
qu’il fut gravé sur des piliers (pilae). Voir Gascou 1984 525-528 pour
la réfutation de cette hypothese absurde. .
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I’installation des piliers ; en outre la mention des impen-
sae n’aurait d’apres lui pas €t€ comprise par les provin-
ciaux. G. A. Harrer, R. Laqueur et W. Weber’? défen-
daient €galement 1’appartenance de 1’appendice au texte
de Rome. D’aprés Weber, 1’inscription latine d’Ankara
était dans son ensemble une réplique formelle tres fidele
des deux fabulae de Rome ; Auguste lui-méme aurait
voulu que le texte fiit publié ainsi®®.

Cette suggestion a toutefois trouvé peu d’échos®.
Comme Volkmann le souligne 2 juste titre®!, I’hypothese
de Weber que le titre sous sa forme étendue existait déja
a Rome est avant tout due a sa volonté d’annuler ainsi
I’espace occupé par 1’appendice dans la mise en page du
texte dans V’Ancyranuwm latinum. Car sans un titre long
figurant sur les piliers de Rome, les spéculations de
Weber sur la disposition artistique du texte sont imipos-
sibles. Ramsay et von Premerstein ainsi que Kormne-
mann®® considéraient que l’inscription de Rome portait
un titre court (Res gestae diui Augusti) et que 1’appendice
était une création provinciale. Si 1’on ajoute que le titre
est €crit a la troisi®me personne, contrairement au texte
des Res gestae, 1’appartenance du titre au texte originel
est encore plus improbable. L’appendice quarnt 3 Iui a
toujours été considéré comme mal rédigés>. Mommsen
hésitait a 1’attribuer au traducteur des Res Gestae plutot
qu’aux autorités d’Ankara ; von Premerstein® considé-
rait qu’il €tait dd aux autorités locales.

58. Harrex 1926, 395 suiv. ; Laqueur 1933, 390, n. 2 ; Weber 1936,
119 ; 124, Contra Ramsay-Premerstein 1927, 23.

59. Weber 1936, 122.

60. Voir les objections de Hohl 1937a, 324, n. 2 ét 1937b, 576 suiv.

61. Volkmann 1942, 51,

62. Ramsay-Premerstein 1927, 26 ; Kornemann 1928 ; voir aussi
Hohl 1940, 138.

63. Mommsen 1883, 156 ; Gagé 1935, 9. Dans sa premiére édition
Mommsen (1865, 108) avait méme imaginé que le texte latin de I’ap-
pendice était en fait une traduction de I’original grec rédigé en Galatie.

64. Premerstein 1922, 143.
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2.3. La date de la composition des Res Gestae

Depuis 1’édition de Th. Mommsen, deux opinions sur
Ia composition des Res Gestae s’affrontaient. Mommsen
considérait que le texte avait regu sa forme définitive peu
avant la mort d’Auguste, mais croyait aussi percevoir des
indices de plusieurs phases de rédaction®. E. Korne-
mann®® avait repris cette théorie en la poussant trés loin.
Il voyait dans certains chapitres et phrases des Res Ges-
tae un document primitif, I’« Urmonument », qui expo-
serait tous les événements du début de la carriére d’Au-
guste. Les datations de 1'« Urmonument » ont évolué.
Dans un premier temps, Kornemann datait la premiére
version des chapitres 1-13 et 34 en 12 av. J.-C.%7 ; dans
un deuxieme temps, il fit remonter la rédaction des cha-
pitres 1-4 et 34 a I’année 23 av. J.-C.%®; enfin®,
I’ « Urmonument » (ch. 1-4) était censé remonter a I’an-
née 29 ou 28, et I’ensemble des chap. 7 a 34, sans les
événements postérieurs a 23 av. J-C., daterait de 23. Des
ajouts auraient été€ faits entre 12 et 5 av. J.-C., puis entre
5 et 2 av. J.-C., avant une retouche effectuée en 6-7 ap.
J.-C. Des ajustements ultimes auraient été faits par Tibere
au moment du décés d’Auguste et de la publication du
texte. Prenons un exemple des absurdités auxquelles ce
type de Quellenforschung a conduit. En 1933, Richard
Laqueur”, reprit les idées de Kornemann et distingua

65. Momunsen 1865, 4 ; 37 ; 1883, 1 suiv. ; 59 ; Mommsen a
conservé cette conviction jusqu’a sa mort, voir p. ex. Mommsen 1887,
257.

66. Komemann 1902 ; 1903. Voir le résumé de la discussion chez
Besnier 1912, 131 suiv. Komerna.rm ne cessa de préciser et de défendre
sa position 1918, 214 suiv. ; 1921 ; 1933, 217 suiv. Sa position a été
adoptée avec quelques nuances par Besnier 1912, 145, et par Gagé
1935, 21 suiv.

67. Kormmemann 1902.

68. Komemann 1904.

69. Komemann 1921, 40 suiv. .

70. Laqueur 1933, 406-415 ; voir la critique de Heuss 1975, 84
suiv.
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trois parties dans les Res Geszae. Une partie historique
retracant les événements survenus entre 44 et 27 (les
chap. 1-2, 25 et 34) aurait €té écrite avant 23 av. 1. €., et
voudrait souligner 1’adhésion sans nuances aux Institu-
tions républicaines de 1’ancienne Rome. Cet « Urmonu-
ment » aurait ét€ €largi en 6 apr. par un panorama systé-
matique sur les res gestae et les impensae (ch. 15-24,
26-27, et 30-33), dans lequel s’exprimerait un souverain
de type oriental, comme celui que présentent certaines
annales et ‘inscriptions royales de 1’Orient. Enfin, une
derniére partie, ajoutée en 14, serait a nouveau consacrée
2 I’histoire et exposerait ses honores (ch. 4-14, 25, 28-29,
35) : dans cette partie Auguste reviendrait a une sensibi-
1ité romaine et républicaine. D’autres historiens expli-
quaient le plan parfois surprenant du document en consi~
dérant que des ajouts secondaires faits en marge du texte
avaient été insérés par erreur dans une autres ligne que
celle qui était prévue’l. Il faut bien reconnaitre que ce
genre de constructions ne meéne nulle part. Faute d’in-
dices indiscutables, on peut proposer avec un peu de
talent toutes les datations-envisageables.

L’examen détaillé des passages invoqués a 1’appui de
la théorie des strates a toutefois permis a U. Wilcken
(dans un premier temps) et 2 W. Kolbe’ de réfuter 1’ar-
gumentation de Kornemann. Wilcken parait avoir révisé
sa position. En 1932, Wilcken conclut que toutes les don-
nées concordent pour renvoyer 2 une derniére rédaction
en 13/14, mais qu’elles ne suffisent pas pour prouver que
le document a été écrit 2 cette date”. I1 considérait désor-
mais que la rédaction unitaire primitive a été complétée

71. C’est par exemple le cas de Wilcken 1932, 232 n.1 (ch. 17) ;
237 (ch. 26) ; 2 cette date, Wilcken considérait que le Res geszae
avaient été écrites d’un jet, puis réactualisées au fur et & mesure jus-
qu’en 6 ap. J.-C.

72. Wilcken 1903 ; Kolbe 1939. Besnier 1912, 144-145 avait déja
critiqué certains aspects de la théorie de Kornemann.

73. Wilcken 1932, 226.
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de temps a autre jusqu’en- 6 ap. J.-C. E. Hohl est revenu
en 1940 sur la question pour critiquer a la fois les posi-
tions extrémes de Kornemann et de Weber’ ; d’aprés lui,
Auguste a soumis le document a une derniére révision en
avril 13, mais qu’il existait une version antérieure dont il
fixe le terminus post quem en 2 av. J.-C. Comme E.
Ramage le souligne, la plupart de ceux qui critiquaient la
théorie de Komemann, se livraient ensuite 2 des recons-
tructions tout aussi arbitraires” Seuls W. Weber et A.
Heuss’® défendent une théorie cohérente. Weber a consi-
déré que le texte a €€ composé d’un seul jet au cours de
la derniére année de la vie d’Auguste. D’apreés Heuss; il
est aussi impossible de prouver que les Res Gestae ont
été composées d’une seule traite que d’en reconstruire la
genése.

Aujourd’hui, on s’accorde toutefois -a reconmaitre
qu’en fin de compte, aucun argument décisif ne peut €tre
élevé contre la supposition que les Res gestae ont été
rédigées tardivement, en un seul jet”’. Généralement, on
admet que le texte a ét€ écrit avant le 3 avril 13 ap. J.-C.7®
A cette date, Auguste confia son testarent privé et quatre
documents, dont les Res Gestae, aux Vestales™. Quant au
terminus post quem de la rédaction, rien de certain ne
peut étre avancé. LLa rédaction semble avoir eu lieu aprés
1’année 9 ap. J.-C. puisque ’on considére que le chapitre

74. Hohl 1940, 139-143.

75. Ramage 1987, 132 suiv.

76. Weber 1936, 105 suiv. ; Heuss 1975, 60 suiv.

77. La théorie de la rédaction unique est défendue par Koepp 1904,
79 : Koepp 1920 ; Gardthausen 1921, Gelzer 1924 ; Dessau 1929,
279 ; Weber 1936, 105 suiv. ; Premerstein 1937 ; Volkmann 1942,
74 ; Schonbauer 1946, 107 ; Pugliese Carratelli 1947, 9 ; Misch 1907,
285 ; Canali 1973, 151, n. 1 ; Heuss 1975 ; Yavetz 1984, 5 suiv. ;
Nicolet 1988, 33 ; Ramage 1987, 132-135 ; Guizzi 1999, 28-34.

78. Hohl 1937b, 574 ; Kolbe 1939, 163 suiv. ; Kornemann 1939,
427 ; Hohl 1940, 139 suiv. ; EnBlin 1941, 342 suiv,

79. Ramage 1987, 134 doute du témoignage de Suétone pour la
date de la rédaction finale des Res gestae. Cette prudence est sans
doute exagérée.
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26, qui évoque les conquétes, fut écrit apres le désastre
de Varus en 9%.

Le probléme de- la stratification a passionné les histo-
riens dés que 1’édition de Th. Mommsen fit des Res Ges-
tae un document historique de 1a plus grande importance.
Aujourd’hui ces efforts peuvent faire sourire et inciter a
exploiter ces travaux pour écrire ’histoire idéologique de
I’appréciation du régime d’Auguste, ainsi que W. Weber
lui-méme le demandait®'. Pour 1’interprétation du texte,
la question ne posséde pas 1’importance qu’on lui a
accordée. En fait, le décorticage du texte par les histo-
riens du siécle passé est souvent di 4 la composition par-
fois swrprenante des chapitres, qui sont en fait moins
rationnels et clairs que W. Weber ne voulait 1’admettre.
Les détails qui génaient ceux qui voulaient découvrir un
texte parfait aux yeux des historiens d’aujourd’hui, deve-
naient les points d’appui d’une histoire trés complexe de
I’évolution du document tout au long du principat d’Au-
guste. Or, méme si lors de la rédaction des Res Gestae,
effectuée peu avant 13, Auguste a repris des brouillons
plus anciens, il est clair que son mémoire était censé se
présenter cornme un document homogeéne. Méme si entre
9 et 13 Auguste a eu sous les yeux des brouillons ou des
passages de son ancienne autobiographie, il est peu pro-
bable qu’il les’ ait insérés tels quels dans le texte qu’il
rédigeait. Il s’agit, aprés tout, d’un texte de 270 lignes, et
non de I’Enéide. Sur certains points, Auguste reprenait
vraisemblablement une présentation plus ancienne des
faits et de son argumentation, parce qu’il les considérait
conume définitifs, mais dans I’ensemble, il a certainement
adapté le tout a 1’idée qu’il avait désormais du régime
qu’ill avait patiemment construit. On devra aussi tenir

80. Woifflin 1886, 274-277 ; Koepp 1920 ; Wilcken 1932, 232
suiv. ; Kolbe 1939, 163 ; Hohl 1940,145 ; Volkmann 1942, 72 ; 74.
Weber 1936, 105 suiv. et Ramage 1987, 13 datent 1a rédaction de 1’an-
née 14.

81. Weber 1936, 108%, n. 451
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compte du fait que le rédacteur des Res gestae cite par-
fois des documents officiels (lois, sénatus-consultes;
édits)®?, ce qui peut susciter I’impression d’incohérences
dans 1’orthographe ou dans le plan.

2.4. La question de I’auteur

On pe peut manquer a ce point d’évoquer la question
de T'auteur des Res Gestae. Quand les historiens attri-
buent les Res Gestae a Auguste, ils font peu de cas de la
notion d’écrivain dans 1’Antiquité, et notamment des
textes publiés sous le nom d’un homme d’Etat. Pour
commencer, il faut préciser que, comme tout membre de
I’élite qui écrivait, Auguste n’avait certainement pas
rédigé ce document de sa main. Tout au plus I’a-t-il dicté
a ses secrétaires sous une forme plus ou moins achevée ;
ceux-ci 1’auront ensuite mis en forme. I n’est d’ailleurs
méme pas sir que ce soit de cette maniere que les choses
se sont passées. Nous vivons trop sous ’emprise de la
création littéraire actuelle et sous la fascination, aussi,
suscitée par 1’idée que nous nous trouvons devant un
morceau de prose rédigé de la main méme de I’empereur.
D’ou la tendance a accorder trop de qualités a ce texte.
Or cette opinion a priori méconnait les procédures de
I’écriture officielle. Certes, Auguste a écrit des po€mes et
quelques autres ouvrages®?, mais cette activité littéraire
occasionnelle qu’il partageait avec beaucoup de membres
de 1’élite ne suffit pas pour en faire I'auteur de ce texte
politique.

Comme Gl. Bowersock® 1’a suggéré a propos du récit
autobiographique de Sargon, il est vraisemblable qu’Au-
guste n’a pas écrit ce livret au sens ol nous 1’irnaginons.
On peut parfaitement supposer que ses secrétaires lui ont
soumis un texte composé d’aprés un canevas que lui-

82. Voir plus loin p. 28 suiv.
83. Bardon 1939, 14-62 ; Gascou 1984, 503-504.
84. Bowersock 1998, 29.
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méme, ou bien Tibére ou méme Livie leur avaient dicté
ou résumé. Le secrétaires ont pu rechercher les docu-
ments publics et privés afférents et rédiger le texte. Car il
n’est pas nécessaire d’imaginer que ce soit exclusivement
Auguste qui.a rédigé, c’est-a-dire dicté ou commandé,
P’opuscule. M. Beard® évoque 2 ce propos les textes ou
discours lus et publiés par un président ou un premier
ministre : tous savent pertinemment que ces documents
ont été rédigés par-leur secrétariat, et pourtant ils les attri-
buent aux ministres et présidents. Auguste a certainement
relu et contrdlé les Res Gestae, et il a sans doute mé€me
donné une touche personnelle a certains passages ; mais
il ne s’agit ni d’un poéme ni d’un morceau de prose d’art
extraordinaire. Ce texte était a la portée de tout secrétaire
de haut niveau. Les bops secrétariats sont ceux qui -ont
complétement assimilé le style de celui qu’ils servent, ou
qui lui ont méme créé un style propre. S’il faut donc
admirer quelque chose dans les Res Gestae, c’est le
savoir-faire du secrétariat d’Auguste. Et méme si la
grande inscription d’Antiochus I .de Commagéne au
Nemrud Dag, qui célébrait sa piété a 1’égard des dieux
et ses ancétres héroiques, ne peut pas étre considérée
comme 1’'un des modeles des Res Geszae, elle offre un
bon ‘exemple de la maniére dont ces inscriptions -furent
composés : Antiochus réunit, en effet, une commission
de bonnes plumes, venues -de toute 1’ Asie mineure, pour
rédiger ce document®®. Rien n’interdit de penser qu’Au-
guste a fait de méme entre 9 et 13.

Autrement dit, il est sans doute erroné de voir
Auguste comme un €crivain au sens ol nous le conce-
vons aujourd’hui. Les quelques remarques de Suétone
sur son vocabulaire, son mépris de 1’orthographe et ses
quelques tentatives littéraires®’, I’emploi de la premiére

85. Beard 1998, 30.
86. Dorrie 1964, 180-183.
87. SVET., Aug. 84-88. Voir pour l’activité httéraire d’Auguste
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personne®® ou de quelques clausules ne suffisent pas
pour élever avec W. Weber les Res Gestae au rang de
chef-d’ceuvre littéraire®. Et surtout il faut cesser d’ima-
giner qu’Auguste travaillait et vivait sous I’influence du
mythe de I’homme d’Etat-artiste, tel que certain dicta-
teur des années Trente le mettait en scéne avec 1’aide de
son ministre de la propagande. I faut considérer ce type
d’ceuvre comme le produit des secrétaires d’Auguste,
travaillant sous sa houlette et avec sa confiance. Les Res
Gestae s’inscrivent dans une longue lignée de textes
Jaissés par des hommes politiques, de Solon 2 César, et
furent produites de la méme maniére. Elles devaient jus-
tifier et glorifier I’action d’um homme de pouvoir.
Comme A. Momigliano®® 1’a rappelé, les autobiogra-
phies des Romains étaient fréquemment rédigées par des
amis et notamment des affranchis c’est le cas pour
celles de Sylla, de Pompée Strabon et du Grand Pompée,
ou encore celle de Cicéron. Pourquoi n’en serait-il pas
de méme pour Auguste ?

1l convient donc de relativiser ’hésitation 2 voir dans
les Res Gestae V’ceuvre d’un vieillard plutét que celle
d’un homme dans la pleine force de 1’4ge. Elle ne tient
pas compte du contexte institutionnel et culturel de la
production du texte dans I’ Antiquité et surtout au som-
met de I’Etat. Les Res Gestae furent regues comrne un
document officiel, attribué au princeps comme tous les
documents officiels exposant son opinion, et non comme
une ceuvre d’art de I’homme Auguste, qui refléterait un
talent particulier. Il va de soi que, pour simplifier 'ex-
posé, j attribuerai dans mon commentaire le texte a
Auguste.

Schanz-Hosius 1935, 8 suiv. ; Gagé 1982, 617 ; Guizd 1999, 35-
39.

88. Voir I’étude de cet aspect des Res gestae chez Ramage 1987,
21-28.

89. Voir ci-dessous p. XLVI suiv.

90. Momigliano 1971, 96.
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2.5. La traduction grecque

Sil est certain que les deux copies de la traduction
grecque dérivent d’une méme source officielle®!, rien
n’indique ol cette traduction a été réalisée. Certains his-
toriens, Th. Mommsen par exemple, invoquaient des lati~
nismes présents dans la traduction pour postuler que le
traducteur était latinophone®?. Depuis Mommsen, la
connaissance de la koiné a beaucoup progressé. Depuis
les années trente, le traducteur est identifié &4 un Grec,
écrivant fort bien le grec de son époque et connaissant
bien les institutions romaines®. W. Weber y voyait méme
un Grec de Rome, peut-étre Polybe 1’affranchi d’Au-
guste®. I est vrai qu’en dépit de certains lapsus ou mal-~
adresses, la qualité de la traduction est en général excel-
lente, mais ce fait ne permet pas de juger a priori de
I’endroit o elle a &t€ réalis€e, par les affranchis d’Au-
guste ou dans la chancellerie du légat de Galatie. W.
Kolbe a catégoriquement réfuté 1’hypothése que le tra-
ducteur pouvait &étre Polybe, I'affranchi et secrétaire
d’Auguste. Il est évident que ce dernier connaissait bien
Rome et ses institutions ; d’ailleurs sa traduction aurait
de toute fagon été contrlée par le cabinet d’ Auguste ou
de Tibére. Or, malgré ses qualités, la traduction grecque
contient quelques erreurs® incompatibles avec la compé-

91. Gagé 1935, 9-13 ; Weber 1936, *116 suiv. n. 491-492.

92. Mommsen 1883, 197-202. Mommsen y reproduit des remar-
ques faites par G. Kaibel (108-202). Voir aussi Viereck 1888, 85-88 ;
Magie 1905.

93. Déja Nissen 1887, 494. Le mérite de cette appréciation revient
surtout 3 Meuwese 1920 (voir Renard 1924 ; Meuwese 1926).

94. Weber 1936, 215* n. 632 ; Schonbauer 1946, 107 évoque la
possibilité que la traduction ait éi€ faite 3 Rome par des affranchis
grecs de la chancellerie imnpériale ; il pense d’ailléurs que la composi-
tion de I’ceuvre elle-méme a bépéfici€ de 1’ assistance de Grecs de 1’en-
tourage du Prince.

95. Pour les erreurs ou les choix du traducteur, voir Weber 1936
186 suiv. ; Volkmann 1942, 55-63 ; Wigtill 1982 ; Ramage 1987, 127-
131 avec une bibliographie critique.
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tence de Polybe et d’autres affranchis impériaux. De
toute évidence, de telles erreurs sont a atribuer aux
secrétariats du légat ou des cités de Galatie. Telle est
aussi la conclusion des travaux les plus récents. D. Wig-
til a2 conclu que I'auteur de la traduction des Res Gestae
était originaire d’Anatolie, et qu’elle différe de la traduc-
tion des senatus-consultes, qui était traditionnellement
faite 2 Rome®S. C’est aussi ’opinion de B. Rochette, qui
ajoute que le traducteur met davantage en lumiére
Auguste et son ceuvre”’.

Pour permettre d’apprécier la précision de la traduction
grecque, il n’est pas inutile de dresser un bilan des prin-
cipales différences®®.

1. omissions (en italiques la partie de texte omise dans la version grecque)

AcL AcG
— termes juridiques
82  censum ... egl, lustrum ... fecfi] TV Groteiunow ... Erafov, fiTig

aroteipynois ... éyévero
15.1 HS$ quadringenos congiari nomine Gva dnvapla fxatov fpifpnca
uiritim pernumerfajui
222 [pr]o conlegio XVuirorum magisfter ~ Om&p 1OV dexanevre [Gvipdv]
conljegii

— indications topographiques

11.1 falnte aedes Honoris et Virtutis -
19.1 eodem in solo -

96. Wigtil 1982, 193. 1l cite la transformation de toutes les données
monétaires en dnvapia, la traduction de res publica par 1& Kowd
npaypate ou M| matpls, dictatura par 1) adrefodorog Gpyf, ou
encore ’omission de Darticle défini uniquement devant les noms
propres et au début des chapitres. Enfin, 1a traduction est beaucoup
plus libre que celle des sénatus-consultes. V. Reichmann 1943, 21-25
avait déja souligné cette différence entre ces traductions et celle des
Res gestae.

97. Rochette 1997, 13 suiv.

98. Y’emprunte cette liste, avec des corrections, 3 Mommsen 1883,
195 suiv.



19.2
20.5

21.2
342
App-2

Titre

52
85
9.1
9.2
10.2
11
13.1
15.1
15.3
16.2

17.1
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in summa sacra uia
praeter Muduium et Minucium

in templo Martis Vitoris
in [cluria lulia
[puluinajr ad circum
[trans T]iberim

— autres

rerum gestarum ... quibus orbem
terra[rum] imperio populi
Rom(ani) subiecit

impensarum, quas in rem publicam
populumque Romanum fecit®

[dies ... pe]r quos ex senatus
consulto [s]upplicatum est

ciuitatem wniufersam

exolescentia iam ex nostro [saecul]o

uino mfe]

apud omnia puluinaria

conlegae

uir[gines VeJstalfes]

pax uictoriis parta

terrium uiritim dedi

id triumphale congiarium

praem{i]a numerato persolui. Quam
in rem ... impendi

ad eos, qui prae(e)rant aerario

[ex horr]eo er patfr]limonio m[e]o

aedem Larum ... aedem Deum
Pepatium

coepta profligatague opera

Martis Vitoris templum
a p(r]i{u]atis empto

“in aede Vestae et in templo
Martis Vizoris

ad triumpho[s] meos

99. Auch. 42

rpd¢ T lepdL 68@d1

£€w Jueiv tdv pn émdsopéveov
£moxevtic

xai "Alpswolg

¢v 1d1 Povisvtnpiot

wpakelg

dopéar

(finlépag &[x cvlvikfov] 8[6]y=
patfo]g

Tov dfjpov

KaTaAvdpeva,

_100

tag lepeiag

gipnvevopévng

xat’ Gvdpa £doka

TtV THY Swpedv

Eboka

[gic] 6 (aip&prov)
[Ex Tiig EIplc) dnaplewms
Hpoowv ... Otdv katorkidiov

[xatalfePAnuéve Epya

"Aps@g "Apdviopog
ayopacHivtog

xai ‘Eotag xal "Alpewlg

terra miarigu]e peut avoir été traduit dans le
texte grec. Mommesen reste incertain.

100. Mommsen 1883, 43 considere 2 tort que dpobupad[év] cor-
respond en quelque sorte A I’expression latine.



22.1
241
251

26.1
264

26.5

272
28.2
30.1
30.2
34.1
343

1.1

1.2
14

21
52
7.2

8.5

poodit

nomine

priouinciJae Asiae

mare pacavi 4 praedonib[ujs. Eo
bello servorum, qui fugerant a
dominis suis et arma contra rem
publicam ceperant, triginta fere
millia etc.

Gallias et Hispanias prouincias

et eiusdem tractus alii Germanorum
populi

eodem fere tempore

gentis utriusque

usque in fines Sabaeorum pro[cesslit
exercitus

postea

celeberrimae et frequentissimae

ad rfiJpam fluminis Danfu}i

[uict]us profligatusque [es]t

rem publicam

post id tem[pus]

[qui m}ihi guoque in ma[gisJtraltlu
conlegae fluerunt]

2. traduction développée ou libre

INTRODUCTION

tiig "Aciag

fdhaccafv] Terpatevouévny Omo
droctar®dv SovAwv [si]prvevca
&€ &v 1peic mov popradac ...

Tarariag kol Toraviag
tALa T ToAAG £6vn Teppavdyv

-—

-

TAn800vom
uéxpt “Iotpov moTapod
KOTEXOTN

-

OV cuvap&aviav pot

AcL AcG

impensa avier]opacty

dominatione factionis TV cvvo[poocalpévev SovAHS
imperium pépdoug

me consulern ... et triwmuirnm ...
[creaunit]

reipublicae
cluitatem uniufersam]
princeps senatus fui

exempla imitanda

Zug dnafrov Grédeil]ev kol v
OV TI@V &vdpdv Exov[ta ap-
xTv éml] T KaTaoTaoel Tdv
dnlpociov tpalyudtov] effi]a-
t[o]

T raTpidt

TOV dfjpov

wpdTov aE1dpaTog tonov Eoyov
tfig cvvKAfTov

‘peipnpa dpavtdviot

101. Pour Gagé 1935, 10 il s’agit d’une erreur du traducteur.



12.1
12.2
13

153
16.2
19.1
19.2
20.1
10.1
205
212
21.3
22.1
22.2

23.

24.1
25.2
264

30.2.

322
34.1

34.2

35.1

82

8.5
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princi[pijbus uiris
[sacrificliurn

bis ommnino

circiter

pracmia

Lupercal

Matris Magnae
impensa

carmen
[pontesjque omnes
2ede Diud Iufl]i
aurum coronarium
munus gladiatorium
lud[os sJaeclares

q[uibu]s in classibus
is cum quo bellum gesseram

Galliae Hispaniae

alit Germanorum popu[l}i
[Dla[cor]ulm trlan{s]gressus exercitus
rex Parthorum

per consensum uniuersorum

QuO Pro merito meo
postes aedjum mearum
[coronag]ue ciuica

super ianuam meam

sub quadrigfils

3. Erreurs ou expressions mal comprises

2o

ol tag peyiotag apyag apfavrelc]

Busiag

T Tavel aidwv dig pdvov

A {eljov

prhovlpdrov dvépatt

Tavog iepdv

Mntpog fedv

Gvaidpacty

Duvoug

vlepldpag te Tag v adtii mdoag

vaid TovAio

Ta¢ &ig 1OV orépavov Erayyeilag

povoueyiag

Oéag Thg St EXatOv 1OV YEwvopé-
vag évlopalopévalg cakiapeic

&v t[odtan] T cTdHImn

& Om” §pot katayovichsig
TOAENLOG

Toiatic Toravia

dAAra te TOAAD £6vn Tepuavav

Adxov Safice toAln dHvaug

Bacwrelc Tlapbav

[Klath tag edyls TV Epdv
noAe[iJrdv

&€ Tc aitiag

Td TpOTUA[G pov]

0 1€ 3phivog otépavog &
Ndopevog énl cotnpiat 1AV
TOAELTDV

drepa[vim 1o ruAdvog TG SpTig
oixiag

omo Tin Gppart

AcL AcG
quadragiens centum millia et terpakdoral ElEfKovta polpia-
sexag(ilnta tria millia dgg xai tproyiia]

m[ulta e]xempla maiorum exolescentia moA & 181 AV apyaivv $6dv

iam ex nostro [saecullo redfuxi]

xatoAvdpeva Sropbocaunv



9.1
10.1

33
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[sacerdot]um quattuor amplissima éx 1iig cuvapyiag T@V TECCGpOV
collefgia] iepéwv

essem @t (subjonctif)

esset £y (subjonctif)

Artauazdis *Aptafalov

La traduction grecque emploie toujours le denier
comme unit€ monétaire ; les sommes sont cependant tou-
Jjours équivalentes a celles que le texte latin exprime en
sesterces!2,

2.6 La question du public

Th. Mommsen!® a considéré que les Res gestae étaient
destinées a la plébe urbaine de Rome. La discrétion du
texte sur 'imperium d’Auguste, ainsi que [’accentuation
de la puissance tribunicienne et des distributions étaient
censées appuyer cette hypothése. Depuis quelques années
des critiques ont toutefois montré que ces arguments
manquaient de forcel®. 11 est inexact d’affirmer que les
Res gestae seraient discrétes sur 1'imperium d’Auguste.
Nous verrons que dans plusieurs passages le pouvoir et
I"imperium d’ Auguste sont clairement évoqués. Souvent
d’ailleurs 1’imperium est implicitement cé€lébré par les
faits décrits, et par ailleurs 1’imperium associé€ a la gloire
et aux triomphes a toujours joui d’un grand prestige dans
toutes les couches sociales. La mention de ]a puissance
tribunicienne n’était sans doute pas uniquement un clin
d’oeil a la plebe. Elle proclamait peut-étre en méme
temps que son détenteur n’était pas seulement le cham-

102. Vanotti 1975, 321 suiv.

103. Mommsen 1883, VI ; 1887, 251-252 ; il est suivi par Dessau
1929, 278-9 ; Komemann 1933, 224 ; Hohl 1937a, 323 ; 1940, 139 ;
Syme 1963, 523 n. 4 = Id. 1967, 605, n. 80 ; Yavetz 1969, 56 n. 2 =
Id. 1983, 134, n. 68.

104. Yavetz 1984, 8 suiv.
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pion de la plebe, mais qu’il était capable de la contrdler.
D’autre part beaucoup de distributions ne sont pas men-
tionnées dans les Res Gestae, ce qui parait étrange si le
Prince veut flatter ceux qui avaient recu ces dons. Et sur-
tout, on doit se demander si la plébe urbaine était méme
capable de lire I'inscription — ou d’en déchiffrer le
détail, vu la petite taille des caractéres. C’est pourquoi Z.
Yavetz!® préfere conmsidérer que ce document fut écrit
pour 1’€lite, et notamment pour deux groupes, pour les
jeunes, d’une part, ceux de 1’ordre équestre et de toutes
les autres couches aisées de la société, pour les riches,
anciens et nouveaux, des cités d’Italie de P’autre. Aban-
donnant a leurs opinions les gens de sa génération ou les
personnes plus 4gées, qu’il n’espérait plus convaincre,
Auguste aurait voulu influencer surtout ceux qu’il consi-
dérait comme }’avenir du principat. Sans doute d’autres
couches de la population, flattées par les triomphes des
Romains conduits par Auguste, ou rassurées par le réta-
blissement de 1’ordre pouvaient €galement réagir positi-
vement aux Res Gestae, a condition, bien entendu,
qu’elles fussent capables de déchiffrer 1’inscription, ou
de se la faire expliquer par des guides possédant une
copie ou ayant connaissance de son contenu. Mais il est
vraisemblable qu’un tel texte s’adressait 2 des personnes
qui n’avaient pas trop de préjugés a 1’égard du principat,
et qui pouvaient se déployer dans le cadre du nouveau
régime, plutét des hommes jeunes donc, et ceux qui
n’étaient plus comume autrefois écartés des affaires
publiques par la morgue des sénateurs romains les
familles aisées d’Italie, déja célébrées par Virgile dans
les Géorgigues.

Le public dont il est question dans ces discussions est
avant tout celui de la ville de Rome, qui possédait les
connaissances institutionnelles et politiques nécessaires
pour comprendre ce texte. Il faut sans doute distinguer ce

105. Yavetz 1984, 8-20 ; cf. aussi Veyne 2005, 394.
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public-12 de celui des cités de I’empire. A Rome, Auguste
s’adressait en premier par la bouche de Drusus aux séna-
teurs ; c’est devant ce public et plus généralement 1’€lite
romaine que la démonstration posthume du Prince avait
sa pleine portée. Par l'inscription et les copies qui
devaient circuler 2 Rome, le texte atteignait tous les
Romains qui étaient intéressés par ce document. A
Ancyre, Antioche et Apollonia, en revanche, 1’inscription
des Res Gestae doit plutdét étre considérée comme une
image du pouvoir romain, et comme une statue « ver-
bale » 4’ Auguste.

II LE PLAN DES RES GESTAE

On a depuis toujours reconnu que le document suivait
en gros un mouvement en trois temps'%. Auguste com-
mence par exposer en 14 chapitres des événements poli-
tiques ou militaires, avant de passer aux dépenses,
comme le titre des inscriptions découvertes en Galatie le
montre. Les Impensae occupent les chapitres 15 a 24.
Puis le texte revient dans les chapitres 25 2 33, a des évé-
nements militaires, politiques et diplomatiques, c’est-a-
dire aux Res Gestae prop%ement dites (25-33). II se
conclut par deux chapitres qui évoquent a nouveau la fin
des guerres civiles et 1’obtention de certains honneurs. A
I’époque de la théorie des strates, les historiens décompo-
saient 2 ’envi ces sections, en extrayaient tels ou tels
phrase ou chapitre, qui étaient ensuite distingués de
I’« Urmonument » et classés dans le dossier des inser-
tions effectuées en 5 av., 2 av. ou 6 apr. n. & Depuis que
cette chimeére a été bannie du champ des études sur les
Res Gestae, le plan apparait plus clairement. Weber était
trop obséd€ par ses comptages de syllabes et de mots,
pour avancer dans la compréhension du plan. II 1’aurait

106. Mommsen 1883, V ; Nissen 1887, 489 ; Bormann 1896, 184 ;
Gagé 1935, 13-16 ; Heuss 1975.



INTRODUCTION XXXVI

pu, puisqu’il considérait le document comme une ceuvre
écrite d’un seul jet en 14. Débarrassé du fatras de la théo-
rie stratigraphique E. Ramage a ét€ en mesure de recon-
naitre que les Res Gestae sont composées selon un plan
trés logique. Comme tel il a déja €té donné par Georg
Misch en 190717

Apres 'introduction (ch. 1-2), le texte s’occupe des
guerres et des honneurs militaires d’Octavien-Auguste
(3-4.3), avant de décrire les activités civiles (4. 4.-8). Les
chapitres 9-13 rappellent certains honneurs attribués a
Auguste, le chapitre 14 y associe les honneurs regus par
ses fils. Les chapitres 15 a 24 exposent les libéralités en
tout genre effectué€es par Auguste. Ensuite les Res Gestae
reprennent ]a ot 1’auteur les a abandonnées au chapitre 2.
Apres une derniére évocation des guerres civiles au chap.
25, ce sont des activités militaires diverses (26-29) et des
victoires diplomatiques (30-33) qui sont résumées. Les
deux derniers chapitres constituent le sommet de Pex-
posé. Auguste renoue avec 1’introduction. Lui qui en tant
que particulier, en tant que priuatus, avait sauvé I’Etat, a
remis, a 1’Age mir et couronné de succes, tout le pouvoir
au Sénat et au Peuple, et a recu en retour du Peuple et du
Sénat des honneurs exceptionnels. Les guerres civiles
I’ont mené au pouvoir absoly, il a rendu ce pouvoir et ne
jouit plus que d’une extraordinaire auctoritas, ainsi que,
ajoutons-le, de quelques pouvoirs importants. Les Res
Gestae racontent, en quelque sorte, cette évolution d’Au-
guste, 1’évolution du dux au princeps qui devient Auguste
et finalement pater patriae.

On obtient donc le plan général suivant

1. Introduction : Octavien-Auguste jeune (ch. 1-2)

ch.1 A 19 ans, il Rve une armée
Il est adlecté au Sénat avec rang consulaire, il
recoit I’imperiwm prétorien

107. Ramage 1987, 17-20 ; Misch 1907, 291-297.
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Il est élu consul pour la premiére fois et trium-
uir reipublicae constituendae
ch. 2 Loi Pedia, guerre et victoire de Philippes

2. Res Gestae 1 : guerres et hopneurs militaires d’Octavien-
Auguste (ch. 3-4.3)

ch. 3 Guerres menées. Vainqueur il épargne les
citoyens qui demandent pardon et les bar-
bares qui ne présentent pas de danger
Nombre de soldats et de vétérans qui ont com-
battu sous son commandement
Nombre de navires pris
ch. 4.1-3 Nombre d’ovations et de triomphes ;
triomphes refusés ; lauriers déposés au
Capitole ; nombre de supplications et de
jours de supplications en son honneur

3. Activités civiles et honneurs attribués a Auguste (ch. 4.4-14)
3a Activités civiles (ch. 4. 4.-8)

ch. 44 Nombre de consulats et de renouvellements de
]Ja puissance tribunicienne

ch. 5 Refus de la dictature, cura annonae, refus du
consulat perpétuel

ch. 6 Refus de la cura morum et legum, prise de la

puissance tribunicienne, collégues dans la
puissance tribunicienne

ch. 7 Hluir reipublicae constituendae, princeps sena-
tus, sacerdoces
ch. 8 Augmentation du nombre des patriciens, trois

lectiones du Sénat, trois recensements, lois
qu’il a fait voter

3b Honneurs (ch. 9-13)

ch.9 Voeux publics et privés formulés pour
Auguste
ch. 10 Nom inclus dans le carmen saliare, sacrosain-

teté et puissance tribunicienne
Grand-pontificat refusé d’abord, recu ensuite
ch. 11 Fondation de 1I’autel de Fortune du retour, Jour
des Augustalia
ch. 12 I égats envoyés a sa rencontre en Campanie
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Fondation de 1’ Ara Pacis Augustae
ch 13 Triple fermeture du Janus

3¢ Honneurs de ses fils (ch. 14)
4. Libéralités (impensae, ch. 15 a 24)

ch. 15 Dons faits 4 la plebe urbaine et aux vétérans
ch. 16 Argent dépensé pour les terres distribuées aux
vétérans, récompense payée aux vétérans
ch. 17 Argent versé au Trésor, fondation du Trésor
militaixe
ch. 18 Imp6ts payés a la place d’autres
ch. 19 Nouvelles constructions publiques réalisées
sur sol public
ch. 20 Constructions publiques restaurées sur sol
public '
ch. 21 Constructions publiques réalis€es sur sol privé
Dons pris sur les manubiae déposés dans. les
temples
Remise de 1’or coronaire aux cités d’Italie
ch. 22 Jeux de gladiateurs ; spectacles athlétiques ;
Jeux ; Jeux séculaires ; Jeux Martiaux ;
chasses
ch.23 Spectacle de bataille navale
ch. 24 Restitution des objets pris par Antoine dans les

temples d’ Asie
Statues d’ Auguste fondues et transformées en
offrande 3 Apollon

5. Res gestae 2 (ch. 25-33) :
Sa Guerres civiles (ch. 25)
ch. 25 Mer pacifi€ée aprés la guerre contre Sex. Pom-
pée
Serment d’allégeance 3 Octavien pendant la
guerre d’Actium
5b Activités militaires diverses (ch. 26-29)
ch. 26 Extension des frontieres des provinces ; les
Gaules, les Hispanies et la Germanie paci-
fiées ; expédition de la flotte dans 1’Ccéan ;
ambassades des peuples germains ; expédi-
tion de I’armée en Ethiopie et en Arabie



ch. 27

ch. 28

ch. 29
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L’Egypte ajoutée a I’empire ; les. affaires
arméniennes ; provinces récupérées de M.
Antoine et de Sex. Pompée

Colonies militaires fondées dans les pro-
vinces ; colonies mailitaires fondées en Italie

Enseignes récupérées en Hispanie, Gaule, Dal-
matie et Parthie

5c Victoires diplomatiques ou militaires (ch. 30-33)

ch. 30

ch. 31
ch. 32

ch. 33

Faits d’armes contre les Pannoniens et les
Daces

Ammbassades envoyées a Auguste

Rois réfugiés auprés d’Auguste ; otages
parthes ; autres ambassades

Rois donnés aux Parthes et aux Meédes

6. Retour a I'introduction (ch. 34-5)

ch. 34

ch. 35

Restauration de la république

Nom d’Auguste, porte omée de lauriers, cou-
ronne civigue, bouclier doré

Premier-par I'auctoritas, pas plus de pouvoir
que ceux gui geérent une magistrature avec
Jod

Appelé pere de la patrie ; date de la rédaction
du document

E. Kommemann!® a eu le mérite de déceler un autre
plan, plus général encore, derriére les Res Gestae. Dans
la cadre de sa théorie de I’« Urmonument », il a souligné
que les quatre premiers chapitres exposent les traits mar-
quants des quatre vertus qui furent honorées par le cli-
peus wirtutis conféré en 27 av. J.-C. Le chapitre 1 illus-
trerait la wirtus, le chapitre 2 la iustitia, le chapitre 3 la
clementia, et enfin le chapitre 4 la piezas.

E. Ramage a repris cette observation et a démontré
qu’elle s’appliquait en fait 2 I’ensemble des Res ges-
tael®. Les activités guerriéres qui ne sont, en effet, pas

108. Komemann 1918, 214 ; 1921, 39.
109. Ramage 1987, 74-100.
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seulement rapportées dans les quatre premiers chapitres,
mais aussi aux chapitres 25-30, enfin au chapitre 34, a
propos des lauriers, et de la couronne de chéne, et bien
entendu dapns tous les passages qui concernent ses
triomphes, ilustrent 2 sati€té sa wirtus et la reconnais-
sance de sa vaillance par les souverains des pays situés
au-dela de I’empire, jusqu’en Inde!!®. La récompense tra-
ditionnelle de la uirtus était 1’honos, et c’est cette liaison
qui explique I’énumération des honores d’ Auguste.

La iustitia’' est évoquée de fagon large dams la
volonté maintes fois affirmée dans les Res Gestae de se
soumettre aux lois'!? : Auguste a toujours revétu des
charges publiques traditionnelles (4.4 ; 7.3), il a toujours
eu des collegues dans ces fonctions (6.2 ; 8.2 ; 10.2 etc.),
il a ét€ investi de ses pouvoirs (nouveaux) par des lois
(10.1) et n’a revétu aucune charge extraordinaire et illé-
gale (5.1 ; 5.3), ou contrairement aux coutumes (10.2). Il
a méme rendu le pouvoir aa Sénat et au Peuple (34.1-2).
Les Res Gestae mentionnent aussi sa iustitia de maniére
plus étroite, comme par exemple, de facon glacante, dans
le chapitre 2 a propos de la vengeance de César. De-ci
de-la, on relevera également qu’il souligne 1’installation
de colonies des vétérans sur des terres qu’il avait ache-
tées (16.1), ou I'achat des terrains nécessaires pour la
construction du Forum d’ Auguste ou du Théitre de Mar-
cellus (21.1). Pas de confiscations donc, pas d’injustices
dans toutes ces opérations.

La clementia'*® est également évoquée, au chapitre
3.1-2, dans le passage relativement dur sur ses adver-
saires dans les Guerres civiles et sur les peuples barbares,
mais aussi dans le chapitre 10, qui sous-entend également
sa clémence, puisque, somme toute, 11 n’a pas fait tuer
Lépide. Cette clémence est également évoquée par la

110. Ramage 1987, 76-86.

111. Wickert 1953, 2248 suiv. ; Ramage 1987, 86-91.

112. Seton la formule de Cicéron, Leg. 1, 42, rappelée par Ramage.
113. Wickert 1953, 2237.



el INTRODUCTION

couronne civique, a en croire ce qu’écrit Séneque dans le
De clemenria 3. La clémence €tait tres li€e au contexte de
la fin des guerres civiles, mais Auguste la ‘présente
comme relative a I’ensemble de son principat.

La pietas’'#, quant a elle, qui est traditionnellement
liée a la clementia ou 2 la iustitia''® n’est pas seulement
présente au chapitre 4, mais ailleurs dans les Res Gestae.
L’évocation de l’acquittement de ses veeux’ li€s aux
guerres, au chapitre 4, est la seule activité qui puisse
concerner la pietas au sens étroit. La pietas a 1’égard des
dieux est en fait sous-entendue dans la suite des Res Ges-
tae, quand il est question de la restauration ou de- la
reconstruction de nombreux temples (19-21.3), 2 Rome,
et de la restitution aux temples de la province d’Asie de
tout ce que «-celui avec lequel il avait été en guerre »
(24.1) y avait pris. Mais la pietas ne qualifie pas seule-
ment les relations avec les dieux!!s, elle régle également
les relations avec les parents et la patrie. Ainsi, dés le
chap. 2, Auguste mentionne-t-il la piété filiale!'!’, quand
il rapporte qu’il a vengé 1’assassinat de son.peére. .Sa sol-
licitude s’est également manifestée a 1’égard de ses sol-
dats, puisqu’il les installe dans des colonies (28), et a
I’égard du peuple de Rome qu’il a sauvé de la famine
(5.2). On rangera sous cette méme vertu les nombreuses
charges que le Sénat et le Peuple lui ent proposées, qu’il
s’agisse de la cura legum et morum (refusée pae
Auguste), ou des nombreuses interventions pour assurer
le ravitaillement. La pié€té a 1’égard de la patrie culmine,

114. Ramage 1987, 91-100.

115. Cic., Inu. 2, 66 ; Leg. 1, 42-43.; Fin. 5, 65.

116. Ramage 1987, 95 suiv. verse dans ce dossier tout ce qui
concemne le religieux dans les Res gestae, aussi bien les fonctions reli-
gleuses revéties par Auguste que les supplications faites en son hon-
neur, I’inclusion de son nom dans le carmen saliare, ou la fondation,
par le Sénat, des autels de Fortuna redux et de la Paix auguste,-ainsi
que la naissance du culte dit impérial. Or toutes ces données concer-
nant les cultes et la religion, mais non la pieras d’ Auguste.

117. C’est ce que Komemann 1921, 39 n. 5 avait déja souligné.
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en 2 av. J.-C., avec D'attribution du titre de pére de la
patrie a Auguste, qui inverse le rapport de piété. La pie-
tas est dans les Res Gestae secondée par une autre vertu,
qui ne figure pas sur le clupeus, la liberalitas, qui devien-
dra une des vertus majeures des empereurs. Comme le
titre de la copie d’ Ankara le précise, les chapitres 15 a 24
rappellent longuement les impensae d’Auguste, tout ce
qu’il a dépensé pour ses vétérans, pour le Peuple, et pour
le Trésor public et dressent la liste impressionnante des
édifices publics de Rome qu’il a reconstruits.

Ainsi donc, apres.1’exposé de la wirtus d’Auguste, qui
revient sporadiquement au cours du texte, de sa iustitia
au sens étroit, et de sa clementia, brievement évoquées
dans le contexte des guerres civiles, la majeure partie du
développement est en fait consacrée a la pietas et a la ius-
titia sous toutes leurs formes. Auguste respecte a tel point
les relations sociales correctes avec ses concitoyens qu’il
regoit, en 2 av. J.-C.,, le titre de pere de la patrie, dont la
mention conclut les Res Gestae. C’est pour cette raison
que le clupeus uirtutis peut éure &voqué a la fin de son
texte, plutdt qu’au début, dans le cadre de la conclusion
des guerres civiles et de la restauration de I’Etat, quand
cet honneur lui avait ét€ décemé. Les quatre vertus du
bouclier peuvent résumer toute son activité. I.’extinction
des guerres civiles, la restauration de la forme constitu-
tionnelle de 1’Etat, et enfin sa longue prééminence due 2
son prestige auguste, toutes ces étapes dans sa vie poli-
tique depuis I’initiative privée prise en 44 av. J.-C., ont
été caractérisées par une ou par plusieurs de ces vertus.

III. UNE AUTOBIOGRAPHIE POLITIQUE

3.1. Comment définir les Res Gestae ?

Les recherches sur la structure des Res Gestae étaient
en fait li€es 2 la question générale de la signification et
de la destination de ce document. Depuis longtemps, les



XLIV INTRODUCTION

historiens tentaient de définir le genre auquel -apparte-
naient les Res Gestae. Th. Mommsen les avait qualifiées
de « Rechenschaftsbericht »1!%, de compte rendu justifi-
catif, sans pouvoir entiérement imposer cette défini-
tion!!%. A la méme époque, J. Bergmann et E. Bor-
mann'?® avaient proposé de les considérer comme une
inscription fundbre associée au Mausolée, ou plutdt
comme un €éloge funéraire. Cette doctrine fut combattue
avec succes par E. Kornemann!'?!, et personne n’y
revient de nos jours'??. Comme Kornemann, J. Gagé
invoquait le modele des €loges monumentaux romains,
qui célébraient 2 la 1° personne la gloire des triompha-
teurs, et rappellaient toutes leurs activités, sans reculer
devant les détails chiffrés, et tout ce qu’ils avaient &té les
premiers a accomplir'®® ; Gagé souligne 2 juste titre
qu’Auguste prenait grand intérét aux elogia triom-
phaux'?*. Dans ce genre d’inscription qui n’était pas liée
a un lieu particulier, le rédacteur exposait uniquement
les actions accomplies au service et dans 1’intérét de la

118. Mommsen 1887, 256 ; pour les difféxentes théories contem-
poraines voir Haug 1888, 99. Dans ’ensemble Gagé 1936, 23-34 ;
Volkmann 1942, 74-80. Suivirent Mommsen : Hirschfeld 1885 ; Kor-
nemann 1921 passim ; Rau 1931, La désignation de tabula accepri et
expensi par E. Wolfflin 1886 n’a convaincu personne.

119. Dessau 1929, 265 suiv.

120. Bergmann 1884, 5-11 ; Bormann 1896 ; Schmidt 1885, 456
suiv. ; Nissen 1887 ; Dessau 1929 a ét€ le dernier 4 la défendre A ma
connaissance.

121. Kormnemann 1921, 12-18 ; voir aussi Gagé 1935, 28 suiv.
Encore en 1938, Kormemann désignait le Urmonument de « Romulus-
inschrift des jungen Caesar » (1938, 499).

122. Voir Ia rétrospective de Hohl 1940, 137 suiv. Hohl appelait
les Res gestae « Leistungsbericht ».

123. Gagé 29-31 ; Id. 1939 ; Weber 1936, 106* n.445. Gagé cite
par exemple I'inscription (non funéraire) de P. Popilius Laenas (JLLRP
454, cf. Dessan 1929, 271) ou la colonne de Duilius (JLLRP 319). Voir
aussi Ridley 2003, 51-66.

124. Gagé 1935, 30 ; voir SveT., Aug. 31. Volkmann 1942, 77
accepte cette qualification.
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collectivité, et disposait la matiere de facon a faire res-
sortir les vertus de celui qu’on honorait!®.

Depuis Mommsen!?, on a également cité 1’exemple
des grandes inscriptions rupestres de souverains d’Orient,
depuis 1’époque égyptienne et assyrenne jusqu’a Darius
et & Antiochos 1* de Commagene'?’. A. Momigliano'*® a
suivi prudemment le rapprochement avec les autobiogra-
phies des rois de Perse et de Mésopotamie, tout en souli-
gnant le caractére hypothétique de cette proposition. Par
les Perses, les Grecs auraient connu cette tradition dont
les origines remontent a 1’époque sumérienne ; elle se
serait exprimée par exemple dans des documents comme
la steéle de victoire de Ptolémée III (OGIS 54),1a stéle éri-
gée par Hannibal a Crotone (Liu. 28, 46), ou le monu-
ment d’Antiochos I de Commagéne au Nemrud Dag
(OGIS 343). Comme M.-Fr. Baslez!® I’a montré, ces
documents ne sont effectivement pas dénués d’influences
orientales, mais ils ne peuvent pas &étre assimilés a la
reproduction pure et simple de traditions mésopota-
miennes ou perses. La seule qui soit écrite a la premiére
personne, I’'inscription du Nemrud Dag, ne ressemble en
ren a des Res Gestae ; elle rappelle ce que le roi Antio-
chos a fait pour créer un culte dynastique et pour ériger
des monuments funéraires a ses parents. La stele de
bronze d’Hannibal n’est connue que par un passage de
Tite Live. Comme le Périple de Hannon, ce document se
présentait comme une autojustification d’Hannibal, sans
doute qualifi€ de suffete, avec 1’indication de ses effectifs
et le récit de son expédition. L’ inscription de Ptolémée
IOI commémore I'issue d’une guerre, qu’elle décrit

125, XKomemann 1921, 81 ; 1933, 225 suiv.

126. Mommsen 1887, 248 suiv.

127. Mommsen 1887, 248 suiv. ; Fridrichsen 1928, 80 ; encore
Weber 1936, 135%, n. 548 ; Levi 1947.

128. Momigliano 1971, 96.

129. Baslez 1993, 71-80 ; voir aussi Dessau 1929, 275 ; Heuss
1975, 59.
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comme un récit de voyage. Ces rapprochements ne per-
mettent en tout cas gueére de définir la nature des Res
Gestae.

Contre I’avis de Mommsen, Ulrich von Wilamowitz!3?
avait ajouté au débat une idée originale. En comparant les
Res Gestae a D'inscription que I’Empereur Hadrien fit
dresser de son vivant au Panthéon d’Athénes (PAvs. 1, 5,
5), Wilamowitz y voyait une justification de son apo-
théose prochaine par un Auguste vieillissant. W. Weber'3!
a repris cette idée. II attirait I’attention sur la richesse du
vocabulaire de ce texte, qui emploie rarement deux fois le
méme terme, et 1’habileté de la construction. Les comp-
tages de mots auquel il se livrait avaient pour mission de
démontrer les qualités artistiques de cette construction!32,
IIs devaient prouver que le texte €tait composé avec un
art raffiné, qu’il était une création artistique, une poiésis
au plus haut degré. Les Res Gestae étaient, d’apres
Weber, une ceuvre littéraire d’une grande puissance, que
le Sénat aurait méme fait inscrire dans tous les lieux de
culte du Divin Auguste, du moins dans les cités qui
auraient recu des bienfaits d’ Auguste. Le texte aurait été
Iu pendant les fé€tes et célébrations, comme I’histoire
sacrée du dieu vénéré. Les temples d’ Auguste seraient en
quelque sorte 'image du mausolée!*®. Cette composition

130. Wilamowitz 1886, 267 sq. ; Mommsen 1887, 254 suiv. C’est
dans un ajout de 1911, écrit le jour anniversaire d’Auguste, que Wila-
mowitz mentionne et ignore I’opposition de Mommsen (Wilamowitz
1887, 271).

131. Weber 1936,-101-106 ; 113 ; 127-128, et passim. Un prolon-
gement de cette approche se retrouve chez Canali 1973. '

132. La note Weber 1936, 134* 548 est significative.

133. Weber 1936, 110-114. L’affirmation que les temples d’Au-
guste avec leurs copies des Res Gestae seraient des représentations du
temple du Divin Auguste (2 Rome) et du mausolée (1936, 113) est
absurde. Le mausolée de Rome n’était pas seulement la tombe d’Au-
guste, mais celle de toute sa famille, dont il était alors le premier et le
seul 2 étre divinisé€ ; d’autre part les temples d’ Auguste, notammerit en
Asie Mineure et plus particulierement 2 Ankara, étajent des temples de
Rome er d’Auguste.
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poétique, équilibrée, proche des discours ciselés d’un Iso-
crate, trahirait la tension puissante entre un exposé ration-
nel, clair et simple des faits, et la volonté de composer un
hiéros logos, le mythe de celul qui deviendrait ou était
devenu un dieu. Dans son enthousiasme, Weber reconnait
dans cette ccuvre toute la force d'un vieillard qui, tel
Michel-Ange construisant la coupole de S. Pierre ou Bis-
marck dictant ses Pensées et souvenirs'**, aurait.su don-
ner une derniére fois une image totale et parfaite de lui-
méme, de ses vertus et de son ceuvre. Auguste aurait
rédigé le document entre le début de sa dernieére puis-
sance tribunicienne, soit le 27 juin 14, et son départ de
Rome, en juillet 14. Dans cette créativité, rapprochée de
celle de Michel-Ange et de Bismarck 4gés, Auguste se
serait occupé méme des petits détails, jusqu’a la disposi-
tion de l'inscription sur les deux colonmes, 1’emplace-
ment des mots et des phrases essentielles ou les indica-
tions pour les copistes futurs.

IL’harmonie claire et sobre du texte comnstituerait,
d’aprés Weber; une parfaite représentation des tensions
intérieures d’Auguste, et devrait €tre rapprochée de ses
portraits!®>. Les Res Gestae combineraient la clarté de la
raison et de la puissance de la volonté. En elle se ferait
I’alliance de I’ordre le plus strict et de la passion parfai-
tement dominée. Dans les phrases et jusque dans 17€lé-
-gance nerveuse des caractéres étroits et.allongés utilisé€s
dans la version latine des Res Gestae d’Ankara, Weber
reconnait I’expression de la pulsion d’une force intérieure
et le régne de la volonté (« Auftrieb mmnerer Krifte und

Herrschaft des Willens »'°¢). On n’est pas loin du
« triomphe de la volonté », et de la représentauon
moderne de I’homme d’Etat excepuon.nel qui serait aussi
un grand artiste.

134. Weber 1936, 105.
135. Weber 1936, 123.
136. Weber 1936,128.
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En dépit de son énorme érudition, contenue dans les
riches notes ou 1’auteur a déversé un trésor de remarques
sur tous les aspects des Res Gestae et méme sur les insti-
tutions et sur I’historiographie augustéenne et impériale,
le livre de W. Weber révele aussi ’armiere-plan idéolo-
gique de ces recherches son Princeps défendait une
thése inspirée des événements contemporains. La théorie
empruntée 2 Wilamowitz, on 1’a reconnu dés les années
trente, méme en Allemagne, est largement exagérée’®’.
L’exaltation des qualités littéraires du texte et de son
génial auteur n’a convaincu personne. 11 convient toute-
fois de souligner que cet arriére-plan idéologique et cet
enthousiasme pour le princeps-artiste ont lourdement
déterminé 1’approche philologique du texte par Weber.
Is I’ont souvent poussé a attribuer une importance cen-
trale aux caractéristiques formelles de l’inscription qui
sont généralement fortuites et dues 2 la nature du support
et du document.

Les Res Gestae sont-elles un chef-d’ceuvre littéraire ?
G. Misch constate qu’un Aypomnema; un commentarius
comme celui d’Auguste, c’est-a-dire le compte rendu
d’une activité politique ou militajre, ne présente jamais
un caractére rhétorique, et demeure dépourvu de quali-
tés littéraires3®. Certes, Enrica Malcovati!®® a identifié
une série de clausules métriques dans le texte des Res
Gestae'®, mais elle doit reconnaitre que le texte est trop
souvent restitué dans le détail pour pouvoir donner des
indices certains et en grand nombre**.. Or, pour soutenir
cette théorie, comme Volkmann le soulignait*?, il fau-
drait prouver précisément que le procédé€ était systéma-

137. Komemann 1938 ; Hohl 1937a ; Hohl 1940, 138 ; Kolbe 1939,
153 suiv. ; Volkmann 1942, 76 suiv.

138. Misch 1907, 194 ; plus précisément pour les Res gestae 290.

139. Malcovati 1936.

140. Malcovati 1936, 74 suiv.

141. Malcovati 1936, 75-77.

142. Volkmann 1942, 54.
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tique. Ces objections et ces limites n’ont pas empéché
un chercheur allemand de vouloir reconnaitre des €lé-
ments versifiés dans les dix premiers mots du titre latin,
et d’y voir une référence 2 la tradition historiographique
romaine™3. Mais comment concilier cette constatation
avec le fait que le titre a été vraisemblablement com-
posé par la chancellerie du légat de Galatie ? De toute
facon, quel est 1’intérét de ces constatations, lorsqu’on
considere la formation rhétorique des anciens, et notam-
ment celle de tous les secrétaires de haut niveau.
Retrouver des clausules dans un document comme les
Res gestae prouve simplement que les personnes qui
I’ont ' 1édigé possédaient une bonne éducation rhéto-
rique’*4,

Comment faut-il alors qualifier les Res Gestae ? Ce
n’est ni une inscription funéraire, ni un compte rendu
justificatif. Tous ces types de document comportent des
éléments biographiques. Les Res Gestae sont-elles une
autobiographie, comme le voulaient Blumenthal et
Weber!*® ? Auguste n’en serait pas A son premier essai,
puisqu’entre 28 et 23 av. n. &. il avait rédigé une Auto-
biographie!®. Mais la catégorie elle-méme pose un
probléme'¥’. Les seuls documents de 1’Antiquité non-
chrétienne qui s’approchent de 1’autobiographie comme
expression de la conscience que l’auteur aurait de lui-
méme, sont peut-étre les inscriptions ou les récits de
miraculés d’Asclépios, qui font 1’€loge du dieu en méme
temps qu’ils donnent des éléments autobiographiques.
Mais tout comme les autobiographies épigraphiques des
rois d’Orient, les miraculés d’Asklépios sont aussi €loi-
gnés des Res Gestae d’Auguste que de I’autobiographie

143. Koster 1978.

144. Pour le style du document Gagé 1935, 37 suiv. ; Ramage
1987, 17-37.

145. Blumenthal 1913, passim ; Weber 1936, 103-105.

146. HRR 11, LXXI ; Blumenthal 1913 ; 1914 ; André 1993.

147. Baslez 1993, 75 suiv.
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de I’Empire tardif, dans laquelle I’individu s’analyse et
présente sa singularité!#®.

On s’accorde aujourd’hui & ne plus voir de différence
entre la biographie et I’autobiographie dans 1’ Antiquité,
car on retrouve dans I’'une ou dans 1’autre de ces catégo-
ries les mé&mes caractéristiques. LLa biographie semble
étre devenue un genre populaire a partir de 1’époque hel-
1énistique, notamment dans les milienx des philosophes
péripatéticiens!*°. Aprés une premiére phase, au cours de
laquelle 1’'intérét se portait vers les anecdotes, les dits et
les mirabilia, les biographies, qu’elles fussent ou non
ccuvres des successeurs d’Aristote, concernaient les
grands écrivains et les philosophes elles s’attachaient
avant tout a définir le caractére de la personne en cause,
et servaient fréquemment a des fins polémiques ou apo-
logétiques. On citera notamment les biographies qui fai-
saient 1’éloge d’une personnalité politique, comme celle
de Philopoemen, composée par ’historien Polybe!™’, ou 2
Rome, les inscriptions triomphales romaines et les éloges
funéraires des ancétres. Signalons aussi que le genre bio-
graphique était bien implanté a Rome, depuis les Irna-
gines de Varron et le De uiris illustribus de Cornelins
Nepos, dont les premiéres é€ditions coincidaient avec la
fin des Guerres civiles romaines!>.

C’est dans ce contexte plus large qu’il convient d’ins-
crire les Res Gestae. Elles n’étaient ni une création ex
nihilo, m la simple reproduction d’un exercice convenu.
On y retrouvera certaines caractéristiques des biogra-
phies, comme la célébration des vertus, et la réponse 2
certaines polémiques, mais on ne peut réduire les Res
Gestae a ces rencontres inévitables avec le genre biogra-
phique. Tout comme on ne peut réduire le document a
une sorte de rivalité plus ou moins consciente avec les

148. Momigliano 1971, 20.

149. Momigliano 1971, 73-100.

150. PoL. 10, 21, 5.

151. Momigliano 1971, 96-99 (avec références et bibliographie).
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grands textes €pigraphiques d’auto-c€lébration antérieurs.
C’est un peu toute la tradition biographique qui se
retrouve dans les Res Gestae, sans doute parce que le
genre méme de la biographie est une catégorie artifi-
cielle, et que I’objectif du texte ne peut pas étre réduit a
I’objectif biographique. On considérera donc les Res
Gestae comme une auto-représentation épigraphique,
comme une chronique des actes accomplis, des honneurs
regus et des générosités offertes au service de la répu-
blique, bref comme une autobiographie d’un style parti-
culier.

Une théorie particuliere de E. Staedler'®? comprenait
les Res gestae comme l'eiuratio par laquelle Auguste
attestait, au moment ol il se sentait prés de la mort (en
répétant la véritable eiuratio de 28 av. J.-C.), qu’il n’avait
pas agi contrairement aux lois. C’est pourquoi les Res
Gestae ne concerneraient que les fonctions publiques
d’Auguste. En 14, il ne pouvait plus étre question d’une
eiuratio dans une contio, et c’est pour cela qu’il aurait
fait une déclaration globale, qui portait sur toutes ses
fonctions et pouvoirs. Cette proposition fut rejetée!>3. E.
Schonbauer reprit cependant 1’idée pour la transformer. I
souligne qu’il n’existe aucune question constitutionnelle
de la carriére d’Auguste qui ne trouve une réponse dans
les Res Gestae'*. Le document aurait donc la fonction
politique (« staatspolitisch ») de consolider les fonde-
ments du nouveau régime et de convaincre les Romains
que c’était la meilleure forme de gouvermement. A.
Heuss déclare également que les Res Gestae ne sont pas
une pure ceuvre d’art, mais un document politique!%s.

Cette suggestion correspond d’assez pres aux données.
Les Romains ne possédaient pas de constitution écrite.

152. Staedler 1941.

153. Voir la critique de Volkmann 1942, 78 suiv. ; Schénbauer
1946, 11-17 ; 106

154. Schénbauer 1946, 107 suiv.

155. Heuss 1975, 79.
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Celle-ci était coutumiere, £t nous ne la saisissons que par
des lois ou des décisions, qui précisaient ou modifiaient
tel ou tel point de cette coutume orale. Et quand les
Romains énoncent ou précisent par loi ou par sénatus-
consulte tel ou tel aspect de la constitution coutumiére,
ils le font sous forme de récit : leurs textes normatifs
consistent en protocoles décrivant la prise de la décision
en question par les Comices ou par le Sénat, avec 1’indi-
cation du lieu ou fut prise la décision, avec les noms de
ceux qui ont fait voter la loi ou le sénatus-consulte, et
ceux des membres de la commission qui a rédigé le texte
définitif. Tel est aussi, dans une certaine mesure, le pro-
cédé des Res Gestae. A. Heuss a souligné la tendance
permanente d’Auguste a recourir a 1’abstraction, au point
que 1’historien d’aujourd’hui ne peut reconstituer les faits
historiques qu’a ’aide d’un commentaire serré'*°. La
forme historique et autobiographique des Res Gestae est
donc trompeuse. Par le récit de sa carri¢re politique et de
tous les bienfaits qu’il a prodigués au peuple romain,
Auguste décrit la forme abstraite du pouvoir qui a ét€ le
sien, et en conséquence son modele du principat. Les Res
Gestae ne glorifient pas seulement les hauts faits et les
libéralités du prince qui sentait la mort approcher ou
venait de décéder. Méme si elles ne nomment jamais les
pouvoirs et les ‘actes décisifs de la naissance du régime
augustéen!”’, elles présentent néanmoins comme une
constitution générale du principat, donnée sous forme de
récit autobiographique, dans lequel Auguste essaie, en
s’appuyant sur son auctoritas supréme, d’imposer a ses
successeurs et aux Romains un modéle de régime poli-
tique capable de survivre a sa mort sans retomber dans
les conflits politiques qui avaient déchiré Rome depuis
un siecle. Les Res Gestae sont un bilan politique a portée
constitutionnelle, que A. Heuss qualifie mnéme, pour ce

156. Heuss 1975, 63.
157. Heuss 1975, 66-68.
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qui concerne les chapitres relatifs aux provinces, de théo-
rie de I’empire romain!>%.

3.2. Un bilan politique a portée constitutionnelle

Quel est le portrait politique du principat tel qu’il res-
sort des Res Gestae 7 En parcourant le texte, le lecteur y
trouve un certain nombre de fonctions, de titres et de
pouvoirs qui caractérisent et caractériseront a 1’avenir la
figure du Prince. Auguste décrit les pouvoirs extraordi-
naires qu’il a détenus pendant les Guerres civiles, puis les
magistratures griace auxquelles il a exercé le pouvoir pen-
dant plus de quarante ans. Il Iui arrivait d’exercer des
magistratures traditionnelles, notamment le consulat ; il a
aussi appartenu a tous les colleges sacerdotaux, ce qui
était nouveau, car auparavant le pouvoir sacerdotal était
morcelé : désormais le Prince peut peser a 1’intérieur de
chaque sacerdoce sur les délibérations et les décisions
proprement sacerdotales. En outre il est grand pontife,
presque par droit héréditaire. A c6té de ces fonctions, le
Prince posseéde un imperium qui lui permet de comman-
der les armées et de gouverner les provinces. Les Res
Gestae n’évoquent pas la lol qui a attribué€ ces pouvoirs
au Prince en 27, ni les aménagements de 23. La raison en
est obvie. Auguste n’entend pas cacher ses vrais pou-
voirs. Si le texte pose des. problémes au lecteur d’aujour-
d’hui, U n’en allait pas de méme pour le lecteur antique.
Tout Romain un tant soit peu informé des réalités institu-
tionnelles comprenait que quelqu’un qui envoyait des
armées faire la guerre, et remportait des victoires (iussu
meo et auspiciis meis, comme on peut le lire), détenait
forcément Vimperium militiae, c’est-a-dire 1’imperium
plein'>. Et tous comprenaient que quelqu’un qui affirme
qu’il a été acclamé vingt-et-une fois imperator, détenait

158. Heuss 1975, 70.
159. Dessau 1929, 278 et par exemple Kaerst 1898, 82 défendaient
I'idée qu” Auguste ne mentionnait pas 1'imperium.
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I’imperium plein. I serait donc absurde de considérer que
les Res Gestae essaient de dissimuler le pouvoir essentiel
d’Auguste. Plutdt faut-il considérer qu’il va de soi. Per-
sonne ne pouvait ignorer que, en tant que triumvir, puis
de 31 a 23 comme consul, et comme consul dont ’impe-
rium devait porter pendant une période de dix ans renou-
velable sur une prouincia comprenant les provinces
« menacées », Auguste disposait d’un pouvoir de com-
mandement régulier, méme quand il n’était plus consul.
Ayant recu en 23 le privilege de conserver son imperium
en franchissant le pomerium, il était en permanence régu-
lierement investi de ses pouvoirs. Quant aux décisions de
27 et 23, i ne les mentionne pas, puisque ces décisions
concernaient uniquement sa prouincia, sa mission et 1’es-
pace ol elle devait étre accomplie, et un privilege lié 2
son imperium*®. La prouincia d’ Auguste, ou plutdt ses
activités dans le cadre de cette mission, c’est-a-dire de
ramener et de garantir la paix, sont en revanche décrites
par le récit des chapitres 26 et suivants.

Autrement dit, I’empereur jouit d’un imperium sur une
prouincia comprenant les provinces menacées, ot sont
stationnées les troupes. Il ne triomphe que rarement, et
reste trés 1i€ aux armées. A coté de ce pouvoir militaire
qu’il peut exercer a partir de Rome méme, 1’empereur
revét aussi un pouvoir civil. Ce pouvoir n’est pas global,
unique. D’abord, en tant que détenteur d’un imperium de
rang consulaire (consulari cum imperio), il regoit de
temps 2 autre des pouvoirs censoriaux, ou bien telle ou
telle charge de la part du Sénat et du Peuple'®!. Parfois,
notamment au début du principat, il est €lu consul. Mais
depuis 36, Auguste est protégé par la sacrosainteté,
comme s’il était tribun de la plébe, et 2 partir de 23, il
exerce les pouvoirs civils en vertu de la puissance tribu-
nicienne. Un pouvoir qui est détaché de la magistrature

160. Ferrary 2001.
161. Ferrary 2001, 125 suiv.
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proprement dite, ce qui est nouveau, mais ne constitue
pas une nouveauté absolue, puisque le pouvoir remonte a
une vieille magistrature, le tribunat de la pleébe. Auguste
et ses conseillers ont ouvert une nouvelle page dans 1’his-
toire du tribunat de la plebe, dont le pouvoir, aprés avoir
concemné uniquement la plebe de Rome, a fini par former
la base civile des pouvoirs de 1’empereur. Comme 1’im-
perium, qui était reconduit selon un rythme quinquennal
ou décennal, la puissance tribunicienne était renouvelée
chaque année. Enfin, depuis I’année 28 jusqu’a sa mort,
Auguste a été€ princeps senatus, premier des sénateurs ;
cette appelation honorifique Iui donnait le droit d’expri-
mer son avis le premier dans les discussions du Sénat. Le
titre princeps de qu’il porta couramment a2 Rome, et qui
est utilis€ dans les Res Gestae sous la forme de me prin-
cipe'®?, pour décrire de fagon générale sa position 2 partir
de 27, est un titre informel issu de la mutation du prin-
ceps ciuitatis, pour exprimer qu’Auguste se -détache
désormais de tous par son auctoritas*s>.

Nous apprenons aussi que ’empereur porte le surnom
Augustus, qu’il est honoré du titre de pere de la patrie,
que sa résidence est ornée de deux lauriers et 'd’une cou-
ronne civique. Enfin, alors qu’il jouit ‘d’une aucroritas,
d’un pouvoir d’initiative exceptionnel fondé sur son
énorme prestige, il ne posséde jamais plus de pouvoirs
qu’un autre magistrat quand il lui arrive de partager une
charge avec un collegue : le consulat, par exemple, mais
aussi ’imperium sur les provinces « menacées » ou la
puissance tribunicienne, qu’il partage. avec ses succes-
seurs présumés.

162. RG ch. 30.1 ; 32.3 ; mais 13 : me princifpe senat]us.

163. Comme 1’a montxé J.-L. Fexrary 1995, 51-53, parler a propos
de ce titre de la figure cicéronienne du princeps (ILepore 1954, et Gaw-
lik-Gorler 1994, 1065 pour la bibliographie récente) est abusif, puisque
Cicéron a choisit plutdt que princeps, le mot rector. Voir aussi pour le
terme princeps Wagenvoort 1936. -
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Telle est d’aprés Auguste la figure institutionnelle du
princeps. Les Res Gestae ne connaissent pas d’autre
acteur que lui-méme, parfois assisté de ses gendre, fils ou
beau-fils, et le Sénat, le Peuple et 1’armée romains. Per-
sonne d’autre n’est nommeé. Les seuls autres.acteurs ano-
nymement évoqués sont ceux qui ont échoué dans leurs
entreprises ou ont comploté contre 1’Etat'®. L’omnipré-
sence d’Auguste et des siens dans la vie publique n’est
pas seulement due 2 la gloriole du vieux Prince, mais elle
refléte sa participation quotidienne aux grandes institu-
tions de I’Etat, au méme titre que le Sénat et le Peuple.

Mais les Res Gestae disent bien plus sur ces charges et
pouvoirs ; elles situent tous ces pouvoirs dans un
contexte général. Et la maniére dont elles décrivent ce
contexte est plus importante pour le futur que la construc-
tion instiutionnelle qui définit la charge de.princeps a
c6té du Sénat et du Peuple. Alors que méme les Res Ges-
tae ne laissent aucun doute sur ’extension extraordinaire
de ses pouvoirs, le document proclame haut et fort, au
début du texte et a sa fin, qu’Aucruste a restauré la liberté
du Peuple romain, et qu’il a remis le gouvernement de

I’Etat dans la libre disposition du Sénat et du Peuple
romains. Ces affirmations sont formellement exactes!S>.

Dans le cadre général du texte, ce récit décrit la
maniére dont il faut comprendre les pouvoirs exception-
nels du Prince. Celui-c1 ne se trouve pas placé au-dessus
du Peuple romain, comme a 1’époque triumvirale, ou a
¢Oté, mais il est subordonné i I’arbitrium du Sénat et du
Peuple romains. Ses pouvoirs sont fondés sur la volonté
populaire et sénatoriale, non pas sur sa propre volonté. Ils
doivent étre 1€gaux, légitimes. Le Prince, en somme, doit
agir en vertu et en fonction des lois. Cette donnée et cette
nécessité constitutionnelles sont répétées tout au long du
texte. Méme pour ses débuts et pour 1’époque triumvi-

164. Ridley 2003, 72 suiv.
165. Schonbauer 1946, 109 ; Rich 1999.
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rale, le rédacteur insiste constamment sur le fait que les
pouvoirs et les privileges du Prince ont toujours été sanc-
tionnés par des lois et des sénatus-consultes. Il en va de
méme pour I’époque du principat. Ses pouvoirs doivent
étre conformes a la tradition, c’est-a-dire reprendre des
pouvoirs qui existaient dé€ja, ou avaient déja existé, ils
devaient lui étre conférés par une loi, pour un temps
limité — méme s’ils étaient renouvelables automatique-
ment — et pouvaient &tre partagés avec un collegue, fiit-
il un membre de sa famille. Ce n’était que pour certaines
missions temporaires, exercées dans le cadre d’un des
pouvoirs qu’il possédait déja, qu’AuUuste pouvait étre
seul. Autrement dit, ces pouvou's s’inscrivaient daos le
cadre ancestral des pouvoirs dans I’Etat  ils dérivaient
de la volonté populaire et demeuraient soumis a celle-ci.

I te faut pas &tre surpris par ces affirmations, qui
contredisent le pouvoir de fait de celui qui commandait
les armées et disposait des moyens financiers du Peuple
romain. II en avait toujours été ainsi depuis un siécle ;
seulement, a partir de 31, une seule personne et sa famille
possédaient ces pouvoirs et ces moyens, et ils les met-
tajent a la disposition du Peuple et du Sénat. Plus impor-
tant parait le fait qu’Auguste ait jug€ nécessaire de se
soumettre a toutes ces contraintes, au lieu d’accepter les
pouvoirs dictatoriaux ou monarchiques que le Peuple lui
proposait sans cesse. Il aurait pu faire une construction
constitutionnelle beaucoup plus simple, et fonder sa posi-
tion supérieure dans I’Etat en faisant voter des sénatus-
consultes et des lois appropriées a la nouvelle situation.
Au contraire, il a recherché une voie plus difficile, qui
consistait a se servir des institutions et des fonctions qui
existaient, et qu’il se faisait attribuer par voie législative.
C’est en tout cas ainsi qu’Auguste et son entourage .choi-
sirent de présenter Ja nature du principat dans les Res
Gestae, et non comme un pouvoir monarchique unique et
global. Sans doute s’agissait-il 1a d’une précaution et
d’une peur qui remontaient au sort de César, qui avait été
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assassiné par ceux qu’il avait comblés de bienfaits et qui
1’avaient acclamé quelques semaines plus t6t. Mais cette
peur du retour de I'instabilité¢ et de la guerre civile que
I’entourage d’Auguste devait- partager avec tous les
Romains n’explique pas tout. Conservateur, Auguste ne
voulait manifestement pas accomplir une révolution insti-
tutionnelle. I voulait maintenir le régime sénatorial, et
gouverner avec lui. C’est d’une révolution conservatrice
qu’il faut parler. Et pour tenter de bloquer }’évolution du
régime dans 1’avenir, Auguste et ses collaborateurs ima-
ginérent ce montage compliqué, qui imposait au Prince Je
respect de certaines régles institutionnelles. Ses succes-
seurs powrraient étre princes, mais princes en vertu de la
volonté populaire et de celle du Sénat. Prévoyait-il en fait
que le principat avait plus a craindre de la conduite de ses
successeurs que d’éventuels nostalgiques de .la répu-
blique idéale ? C’est possible, et il est vraisemblable que
son récit de la patiente construction de la fonction impé-
riale devait remplir ce role : imposer 2 tous, au Sénat, au
Peuple, et surtout a Tibere et a Livie, ce modele de. ges-
tion de I’Etat.

Sans mentionner une quelconque hérédité des pou-
voirs, les Res Gestae mettent en scéne divers acteurs qui
ont soutenu 1’action d’Auguste : ses gendre, beau-fils ou
fils'%. Le lecteur apprend aussi que son pére (adoptif)
avait détenu une fonction, le grand pontificat, et que toute
I’Italie, c’est-a-dire presque [’ensemble des citoyens
romains, la lui conféra par un vote mémorable le 6 mars
12 av. J.-C. (RG 10.2) Autant de petites allusions & ce
que tous savaient : qu’Auguste avait succédé a César
dans la direction de I’Etat et qu’il désirait avoir comme
successeur un membre de sa famille. Pourtant les Res
gestae n’affimnent jamais que son pouvoir devrait étre.
héréditaire : ses parents devaient se soumettre:comme lui
a la volonté populaire, et mériter ces pouvoirs. Un autre

166. Voir Ridley 2003, 69-71.
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fait saute aux yeux, de ce point de vue. Les Res gestae
sont. une affaire d’hommes. Jamais, par exemple, Livie
n’y est mentionnée. Pourtant elle jouait un rdle politique
trés important aux c6tés du Prince’®’. Auguste donnait ici
4 nouveau une lecon aux siens et aux Romains. Malgré
son énorme estime pour son épouse, le modele ancestral
de la pudeur matronale interdisait qu’on parle publique-
ment de Livie, surtout 4 propos d’affaires d’Etat. Et pour-
tant, dans son testament, Auguste institua Livie comme
héritiere pour un tiers aux co6tés de Tibere, il 1’adopta
dans la gens Iulia et lui accorda aussi le surnom d’Au-
gusta, qui sonnait déja comme un titre impérial Sans
devemr formellement impératrice, Livie regut ajnsi une
position trés originale dans 1’ Etat, qui était certainernent
destinée a bloguer €galement une évolution trop rapide
du régime aprés la mort d’ Auguste.

Mais le prince n’était pas seulement celui qui possédait
légalement 1’imperium militaire sur les provinces ol
étaient stationnées les armées, ainsi que la puissance tri-
bunicienne et les autres titres ou privileges dont avait
bénéficié Auguste. D’apres les Res Gestae, il se caracté-
risait par d’autres traits encore et devait posséder et prati-
quer certaines vertus dans la vie publique.

L’ouverture méme des Res Gestae proclamait 1'une
des premiéres qualité€s d’un princeps. Au fond, la figure
du jeune homme qui l&ve une armée privée pour sauver
la liberté du peuple romain (RG 1.1) incarne une des pré-
rogatives non écrites du princeps. Ce dernier pouvatt,
quand le besoin s’en faisait sentir, intervenir directement
pour aider ses concitoyens. Et comme toujours dans les
Res Gestae, le récit exprime non seulement.une préroga-
tive, mais comme un avertissement implicite : si jamais
il y avait des abus trop flagrants, le Prince pourrait
reprendre une initiative de ce type. D’ailleurs tout au
long des Res Gestae et de sa vie, les Romains compren-

167. Ridley 2003, 70.
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nent ainsi son rdle quand une famine menace ou se
déclare, quand les finances sont catastrophiques, quand il
y a des désordres, a chaque fois, ils prient Auguste d’ac-
cepter un pouvoir exceptionnel pour redresser la situa-
tion. En réponse 2 ces urgences, ce dernier réorganise le
ravitaillement, renfloue le trésor et annule les dettes a
I’égard de 1’Etat, ou rameéne 1’ordre a2 Rome. Mais sans
accepter les pouvoirs exceptionnels que les Romains
angoissés lui offrent (RG 5). Par ce biais, Auguste définit
en fait le role du Prince comme un recours dans 1’Etat, et
non comme un magistrat permanent. L’Etat doit fonc-
tionner seul, commme avant. Le Prince s’occupe de préser-
ver la paix en en garantissant les frontiéres et se tient a la
disposition de l’Etat comme un recours dans le danger. 11
V’a fait dans un danger extréme, et c’est par ce récit que
débutent les Res Ge'sz‘ae, il s’est retir€é du premier plan
quand I’ordre €était définitivement rétabli, c’est ce qu’af-
firmnent les demiers chapitres.

Le reste des Res Gestae détaille les vertus, c’est-a-dire
les grands principes d’action politique de 1’empereur.
Grice 2 sa vaillance guerriére, et comme il 1’a fait pour
César, le Prince vengera inexorablement toute atteinte a
I’Etat, dans lequel il a désormais une place. 11 faut se rap-
peler ici que le quadrige triomphal d’ Auguste, qui portait
sur sa base le titre de pere de la patrie (RG 35.1), se dres-
sait devant le temple de Mars vengeur, vengeur de César,
mais désormais aussi justicier de ceux qui s’attagueraient
au pére de la patrie et a 1’empire du Peuple romain. 1€gi~
time, le Prince doit protéger et laisser fonctionner la
justice, comme Auguste qui a rétabli la justice parmi
d’autres droits du peuple romain'%%. Le Prince sera clé-
ment, mais comme toujours, le texte ajoute que la clé-
mence sera exercée uniquement si les citoyens concernés
ou les barbares en cause se soumettent et ne présentent
plus de risque pour la sécurité de 1’Etat (RG 3).

168. Rich 1999.
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Enfin, dans le cadre de sa pietas, le Prince doit étre géné-
reux, 2 1’égard des dieux et des hommes, il doit donner,
payer, construire et reconstruire sans compter (RG 19-21).
Cette générosité se trouve également 3 1’arriére-plan de la
premiére phrase des Res Gestae’® L’efficacité de sa charge
dépend aussi de cette redistribution, qui dépasse de loin ce
que I’Etat peut donner 2 cette époque. On comprend ce
qu’Auguste sous-entend : tant que le Prince donne, il ne
court pas de risque majeur. Et il peut donner s’il rangonne le
monde, comme Auguste et ses prédécesseurs 1’ont fait. Néan-
moins, sur ce point, les Res Gestae ne sont pas aussi clairs
que le quatrieéme rouleau lu en 14 an Sépat. Dans ce rouleau,
Auguste recopmandait 1’arrét des guerres de conquéte, pour
conserver I’acquis, sous peine de risquer I’ensemble.

Tel est donc le régime du principat qui résulte de la
présentation de I’ceuvre accomplie par Auguste depuis la
mort de César. Les Res Gestae ne glorifient pas seule-
ment les hauts faits et les libéralités du prince qui sentait
la mort approcher ou venait de décéder. Elles présentent
également comime une constitution générale du principat,
donnée sous forme de récit autobiographique, dans lequel
Auguste essayait, en s’appuyant sur SOn auctoritas
supréme, d’imposer 2a ses successeurs et aux Romains un
modele de régime politique capable de survivre a sa mort
sans retomber dans les conflits politiques qui avaient
déchiré Rome depuis un siécle.

Le débat sur la véracité des Res Gestae a connu des
évolutions multiples, allant d’une certaine indifférence 2
I’appréciation trés critique’”. On se reportera au résumé
complet de R. R1c.ileyl"1 A TI’heure actuelle, on se rallie
plutdt aux opinions de P. Grenade, A. H. M. Jones, L.
Canali ou W. K. Lacey’?, pour considérer que les Res

169. Veyne 2005, 323.

170. F. Harmopl 1979 défendait une position extréme

171. Ridley 2003, 25-50.

172. Grenade 1961, XII suiv. ; 18 ; 354 ; Canali 1973 ; Jones
1951 ; Lacey 1977, 153 ; Ridley 2003, 234-241.
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Gestae disent la vénité. Un texte aussi largement diffusé€ a
Rome et au-dela ne pouvait pas publier des contre-vérités
grossiéres. Mais il n’était pas obligé de dire toute la
vérit€. Les recherches récentes démontrent. de plus en
plus que les Res Gestae ne dissimulent rien a propos des
honneurs, des pouvoirs ou des événements qu’elles décri-
vent'’”?. On a pu naguére éprouver la véracité des Res
Gestae a propos des phrases relatives aux pouvoirs du
prince!” et du chapitre 34. D une glagante véracité sont
le chapitre 2, avec la justification implicite des proscrip-
tions, et le chapitre 3, avec la célébration de la clémence
d’Auguste, qui est plus menacante que généreuse.
Auguste et ses conseillers ont .certainement choisi ces
événements pour exposer les principes d’intervention du
prince dans des situations exceptionnelles. La dissimula-
tion n’était nullement de mise dans ces lignes qui avaient
valeur d’avertissement. I1 convient donc d’apprendre a
lire les Res Gestae. Réduire leur fonction 2 1’autocélébra-
tion et 2 la propagande plus ou moins raffinées n’épuise
pas leur portée et sans doute.leur intention. Les Res
Ggestae offrent une description non dissimulée des
modes d’action et d’intervention du prince pour mainte-
nir « la liberté de la respublica ». A ce titre, ce texte
mérite toute 1’attention des historiens du principat, car en
dépit de son évidente partialité, il livrie de nombreuses
données institutionnelles et politiques. En outre, malgré
leurs imperfections, les Res Gestae sont le seul document
historique et politique d’une certaine ampleur qui soit
contemporain des faits rapportés. Et elles sont issues du
centre du pouvoir.

Ce sont aussi toutes ces qualités qui font des Res Ges-
tae la « reine des inscriptions ».

173. Ridley 2003, 66-227.
174. Ferrary 2003 ; Ridley 2003, 90-92.
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IV. LA POSTERITE DES RES GESTAE

Il n’a jamais ét€é possible de prouver I’utilisation
directe des Res Gestae par les historiens romains!’s. Pour
Suétone, les historiens actuels admettent que 1’auteur a
consulté le document, directement!’® ou par l’intermé-
diaire d’autres sources!”’. H. Bardon quant 2 lui, consi-
dére que Suétone ne fut pas influencé par les Res Gestae,
méme s’il les cite souvent!’®. 11 est en tout cas clair que
dans certains passages, Suétone suit le texte des Res Ges-
tae, ainsi que le montrent les exemples suivants, qui sont

indiscutables

SVET., Aug.43, 1

« Fecisse se ludos, » ait « suo nomine
quater, pro aliis magistratibus, qui
aut abessent aut non sufficerent, ter
et uicies.»

SVET., Aug. 21,2

Nec ulli genti sine iustis et necessariis
causis bellum intulir.

SvET, Aug. 22, 1

lanum Quirinum semel atque iterum a
condita urbe ante memoriam suam
clausum in multo breuiore temporis
spatio terra marique pace parta ter
clusit.

RG 22,2

Ludos feci m[eo noJmf[ine] quater, alio-
rum autem mfagist]ratuwn uicem ter
et uiciens.

RG 26,3
.. nulli genti bello per iniuriam inlato.

RG 13

[lanum] Quirinfum, quem ¢ljlaussum
ess{e maiores nostri uoluerjunt, cum
[pler totwm i[mperium po]puli
Romafni terra marique es]set parta
uictoriis pax, cum pr{ius quam]
nascerer [a condita] u[rb]e bis
omnino clausum [fjuisse prodatur

175. Voir la synthese des discussions chez Volkmann 1942, 80-86

et Ramage 1987, 147-150.

176. Dennisson 1898 et Macé 1900, 137-142 pensent que Suétone
a consulté le uolumen d’Auguste ou une copie de celui-ci ; Gottanka
1904 ; Fiirst 1904 ; Gagé 1935, 39 suiv. (qui pense que Suétone cite
de mémoire) ; Gascou 1984, 523-532 (a consulté I’inscription).

177. Ciaceri 1901 ; Miiller 1914 ; Wilcken 1932 ; Levi 1937 ;

voir Sigwart 1910 ; Wolfflin 1904.

178. Bardon 1939 ; voir Gascou 1984, 523 ; 530 suiv.
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mfemori]ae, ter me princi{pe
senat]us claudendum esse censuift],

SVET, Aug. 22 RG 4,1

Bis ouans ingressus est urbem... Curulis  [Bis] ouans.triumphaui et trifs egi]
triumphos tris egit. curulis triumphos.

SVET., Aug. 52 RG 24,2

.. atque etiam argenteas statuas olim Statuae [meaje pedestres et equestres ¢

sibi positas conflauit omnis exque iis in quadrigels argenteae steterunt in
aureas cortinas Apollini Palatino urbe XXC circiter, quas ipse sustuli
dedicauit'™, exque ea pecunia dona aurea in aed,

Apollinis meo nomine ... posui.

J. Gascou'® en conclut que Suétone a utilisé directe-
ment les Res Gestae, méme s’ils n’ont été pour lui qu’une
source accessoire. Pour les autres historiens, les données
sont moins claires'®!. D’aprés Ramage, Velleius Patercu-
lus ne parait pas utiliser les Res Gestae'®?, mais le pas-
sage qui décrit les événements de 44 pourrait prouver le
contraire!®3. Les prétendues allusions de Sénéque ne sont,
d’aprés Bardon!®4, que des coincidences fondées sur des
idées banales, et Weber'®> hésite méme 2 supposer que
Séneéque pense a Auguste dans le De clementia (1, 20).
Tacite: a pu citer les Res Gestae au début des Annales,
dans le fameux jugement posthume sur le Prnce, mais en
transformant systématiquement 1’éloge en blime, et
jamais les réutiliser dans la suite!®. Enfin, Dion lui aussi

179. Wolfflin 1904 tire argument de exgue, qui n’est jamais
employé€ par Suétone, pour établir que ce passage est directement cité
des Res Gestae.

180. Gascou 1984, 532.

181. Voir les allusions ou citations possibles chez Volkmann 1942,
81-86 ; Ramage.1987, 148 150,

182. Ramage 1987, 148

183. VELL.-2, 61, et ci-dessous le commentaire de 1. 1.

184. Bardon 1939.

185. Weber 1936, 154* n. 574.

186. Ramage 1987, 149 suiv. ; voir aussi Schmitt 1983.
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a pu utiliser une source parallele, mais i ne recourt que
rarement aux Res Gestae elles-mémes'®’. La raison de
cette indifférence est sans due au fait que les Romains
utilisaient peu les inscriptions comme sources!®.

Les Res Gestae ont sans doute servi de modéle a cer-
taines inscriptions, notamment au début de 1’Empire,
celle de Q. Aemilius Secundus (ZLS 2683, a la premiére
personne), celle de P. Sulpicius Quirinius (ILS 918), de
M. Vinicius (ILS 8965) ou celle de Ti. Plautius Silvanus
(ILS 986)'%. '

11 est en revanche absurde de supposer que les Res ges-
tae auraient servi de modeéle au genre littéraire de la bio-
graphie impériale!®. J. Gagé a souligné que le classement
du sujet par rubriques, telle que les biographes 1'utilisent,
ne provient pas des Res Gestae, mais de « l’institution
méme de 1’empire, du rdle dévolu a tous les empereurs
depuis Auguste de donneur de jeux et de congiaires, de
grand batisseur, de suzerain des rois vassaux etc. ». Ces
« schémas impériaux » n’ont pas été€ inventés par les Res
Gestae, mais 1ls s’y expriment pour la premiere fois avec
netteté.

V. LE TEXTE

Les différentes versions des Res Gestae qui ont sur-
vécu ne permettent pas de déceler des variantes. Elles
Livrent toujours le méme texte, avec quelques différences
dans 1’orthographe, qui sont dues, comme nous 1’avons
déja vu, aux habitudes des scribes qui ont réalisé les
copie'®. Il n’existe 2 ’heure actuelle aucun indice textuel

187. Cf. 44, 35, 24, et notre commentaire au chapitre 15. 1.

188. Stein 1931.

:189. Voir pour les relations entre inscriptions et biographie,
Alfsldy 2005.

190. Telle fut I’hypothése de H. Nissen 1887.

191. Voir ci-dessus p. xv1; pour l’orthographe en général, voir
Wolfflin 1896.
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qui permette de conclure que les copies dont nous dispo-
sons ont alté€ré un passage de 1’original. Elles livrent tou-

jours le méme texte.

a. Rapport entre la copie latine d’Ancyre et celle d’An-

tioche

Les variations orthographiques des deux copies portent sur des &lé-

ments diversi®2.

— formulations différentes :

Ac At

Romae positae positae Rfomae]

alterum et quadragensimum [quadra]censuf{mum et alterum]
aliquod post annos [post] an{ros aliquod]

Ti. Ne[r]one P. Quifntilio] [Ti.] Nerone et [P. Quintilio]
Marcia appellatur ap[pellatur] Marcia

— différences dans I’orthographe :

1. lapsus

Ac At

deduxerunt [de]duxirunt

eadem aedefm]

prouiciafs] [proujincias

2. formes vulgaires'?

Ac At

ad memor(ijam [ad memo]ria
quing[enjtfien]s [quingent]ies

ad aede a[d] aedem

quotiens cumgque quoties cumque

quinguens {quingjuiens

192. Voir Woifflin 1896 ; Harrer 1926 ; Ramsay-Premerstein 1927,

103-108.

.193. Voir toutefois 2 Ancyre 27,2 [Tigrajne (fin du mot pas

conservée A Antioche).
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121
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162
172
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23

24.2
253
202
323

3. formes archaiques :

INTRODUCTION XV

Ac At
quadragensimum [quadra]censu[mum]
[Vinuci]o™* [Vilnic[io]
quadrigets [quad]rigis

4. autres différences :

Ac At

inpensarum im[pensarum]
colle[gia] conle[gia]'®
[i]ncohaui [in]choa[ui]

5. abréviations!® :

Ac At

[consulibus] [cos.]

XVuirulm [quindecemuir]um
consulatu sexto [consul]atu [VI]

[cum consule Q.]
Qui[ntilio consulibus]
duodeuicensimum
Laelio cos.
Ar[r]untio cos.

S milliens

HS circiter

[mille] e[t] ducenti
XXC circiter

quam BCC

populi Romani

[p. R.] fidem

[cumn cos. Q.]
[Quintilio c]os.
Xxviij

[Lael]io consu[libus]
[Arrunti]o consulibus
sest[ertium milliens]
[sestert]ium circit[er]
[MCCj

octo[ginta circiter]
[quam septingenti]
[pJopu[li RoJm.

[p. Ro]m. flidem]

La prédilection du monument d’Ankara pour les dési-
nences de 1’adjectif cardinal en —imus était censée

194. Restitué ainsi d’apres Otivoukiot.
195. Mais voir 22.2, dans les deux copies, conlegio 2 c6té de col-

lega.

196. Certaines des abréviations sont restituées, mais certaines en
raison du nombre des caractires autorisé par la lacune.
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remonter 2 I’orthographe personnelle d’Auguste!??, telle
que Suétone 1’a décrite’®®. Mais si ’on refuse de recon-
naitre dans le terme sepruagensufmum] (ch. 35.2.) une
correction d’une autre personne, et si 1’on tient compte de
la forme [quadra]censu{mum] sur la copie d’ Ankara (ch.
8.2.), il faut se résigner a attribuer ces variations a 1’or-
thographe des scribes. Les exemples d’ordinaux sont trop
peu nombreux pour qu’on puisse en tirer une conclusion.

b. Rapport entre la copie grecque d’Amncyre et celle
d’Apollonia
La comparaison des deux textes révele, a cot€ de

quelques lapsus, les mémes variations dans 1’orthographe
et la formulation'*®.

1. Lapsus ou oublis

Ac Ap

100 M puov 16V Popcinv 700 dfjpov tob Pouaifov]
Xpfpota v dnfatsion] Xpfipata & &v drateia
ORATOL CTPATIOTHLG Orarfoig Tolg oTpaTIdTaL)e
GEITIKAC oetjtika{1}¢

Map[xiov] Maptiov

&ml dvopatog éni dvouan

L’utilisattion d’un préverbe différent, au chapitre 24
(Ac d[ilayoviclsic contre Ap xa[tayovicieic]), comme
J. Gagé?™ le signale prudemment dans son introduction
est, en fait, illusoire depuis que Weber® 2 lu [kat]ayw-
wvicOsic.

197. Mommsen 1883,194 ; Gagé 1935, 52.

198. Sver., Aug. 87.

199. Pour le grec de la traduction grecque, voir Meuwese 1920 ;
1926 ; Regard 1924, et plus généralement Threatte 1980 et 1991..

200. Gagé 1935, 54 : Gagé y place un point d’interrogation apres
xatayovicteic:

201. Weber 1936, 219*, n. 633.
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19.2
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2. Omissisions communes :

[kJlamivevk[a <tpro>yleiriag
[Erzalxociag

£8GageL <vadv> "Apemg

xati[vevka <tpio>yeiiiag
£ntlaxooiog
£8a0e1 <vadv> "Apseg

3. Le iota adscrit figure sur le document d’Ancyre, il est souvent absent 3

Apollonia®® :

Ac Ap

TTomAim ZovAmikian xai Taiot TIorAieo Zovdmukio xai Faimt
Odadyion Odadyione®

7pOg Tt Kamfivi woim npdg Tt 7] Kanfvn whin

PO 1 npOg O

v [Elvn

f Toyn [f ToxIm?™

csrtopet[povjuévar dMpumi

Neaiot [Aév]Tie]

ntrodpopa{l] Td TPOocaYOoPELHE VML
QAromvion

UEYGA M immodpouamt

Kamrtorio

*Aovevtivol

npdg Tt epat

OveAin

vad TovAim kol vadi

Tt Epdn dvopan

T 7€ Eudn

&n’ CAxtion

CELTORETPOVHEVE U

Naio Aéviio

[-.. iTnodpdplw Td Tpocuyo-
peopéve Pramvien

peyaAle imnodpduw

Koretorion?®

"Aovevreive

npdg T 1epd

Odleria

[va}éd “TovAion ¥ai vad

T £ud Svopatt

0 18 {ud

[Axtilo

202. Pour la monopthonguaison courante 2 1’époque heliénistique,
au datif, de M en 1), voir Threatte 1980, 353 -360 ; pour celle de @t en
® 358-362 ; pour celle de o en a 358-365. On notera aussi 1’ajout
abusif de jotas, comme ch. 27.3 Zapddt (pour Lapdd) et App. 2
"Ayopd Zefactit (pour Ayopd ZeBacsth).

203. Le document d’Apollonia écrit aussi, 16.2, Taiml, Aovkiot
Aévidan, Mapkat, Kavewviotl, Koiveor Gafpixion ; 17.2, Mdap-
xo1, "Appovvtiot ; 19.1, adrdr, arario ; 21.1 iSwwnkdt, npdg
dL... vad ; 21.2, Kamtolioy, TovAio ; 22.1 i Eudn.

204. Pour la graphie m1 au nominatif singulier, voir Threatte 1980,

357.
205. Mais 21.2, KarxttoAion.
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a. Jotacisme®*

Ac Ap

Kahovision Kajr]Joversio[?”’
Kawviv[i]en Kavewviot
*Aovevrivol *Aovevteive
aoiépoca [&)oarépocaz®
TPIOKAOEKATOV Tpelokatdéxatov
L ALDV® NI
VEIKAOAS wixi[oac]
éteipnoav?® gtipnoay

b. Flottements dans la transcription de mots latins

Ac Ap

Agvxio Aovkio?H!
Koamroiio KanerodMo??

5. ordre des mots
Ac Ap

gdoxa plopliedag £yyig [uvpialg £8woxa &vydg popradag popiag

6. nombre
Ac Ap

vaobg v KarnstoAio vaov &v Kanstorio

206. Threatte 1980, 198-202. Je n’indique ici que les variantes
entre les deux versions grecques. Pour le iotacisme en général, voir
note 233

207. Voir p.ex. Threatte 1980, 197, n. 54.

208. Voir Threatte 1980, 392 (elp£wg).

209. Mais une ligne plus haut xcthiov ; voir Threatte 1980, 194.

210. Voir Threatte 1980, 199.

211. Christol et Drew-Bear 1986, 42, n. 3 ; Threatte 1980, 222 ;
Gignac 1976, 216.

212. Threatte 1980, 141.
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7. autres variantes

Ac Ap

{otopno(e) ént iotépnoey &ni?t3
&yyoct &vyig
glroyyeiiag &mavysiiog
[$ha Ekotdv ot ” Exatov
Erémoat ¢noin[oca]

8¢ fioooveg?!® $ * fioowveg

Les deux omissions?!” communes aux deux versions
prouvent qu’elles remontent toutes les deux au mé€me ori-
ginal. Les différences dans 1’orthographe tiennent, d’un
cété a la phonétique de 1’époque, de ’autre aux habitudes
des copistes et aux conditions de la confection par dictée
des copies & envoyer aux différentes cités?'S.

Mise en page

La mise en page est 2 peu pres la mé€me dans les copies
d’Ankara et d’Antioche, elle est différente a Apollonia.
Dans les premiéres, chaque chapitre forme un paragraphe
a part, dont les deux premiers caracteres dépassent lége-
rement vers la gauche ; le premier caractére est souvent
plus grand que les suivants. A Apollonia, les débuts de
chapitres ne correspondent que rarement a un début de
ligne, et par ailleurs, dans ces cas (par exemple fr. E 1. 1)

213. Voir Regard 1924, p. 150, pour qui I’€lision sur Ac est due a
un « accident matériel » ; par 12 il suppose sans doute qu’il s’agit de
différentes graphies d’un méme texte. L’inscription d’Ankara est par-
faitement conservée pour cette ligne, et elle montre qu’il n’y a pas de
lacune ou d’éraflure. Pour la chute du v final, voir Threatte 1980, 640-
643. Ici le v est tobé et a suscité une haplographie.

214. Mais 21.2 &vydg ; voir Threatte 1980, 602-605.

215. Threatte 1980, 327-330.

216. Voir Threatte 1980, 224. ]

217. La premigre, au ch. 17.1, est imposée par I’ampleur de la
lacune. .

218. Voir ci-dessus p. XVL
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le premier mot du paragraphe ne dépasse pas la colonne
vers la gauche ; en revanche les débuts de chapitres sont
précédés d’un espace~19 A Ankara et 2 Antioche, les fins
de chapitre sont marquees par une coronis en forme de 7
ou parfois de 3 ; a ’intérieur des chapitres, mais aussi a
la fin, la lecture est facilitée par des traits obliques (/ ou
Y) et des espaces. Les mots des versions latines sont géné-
ralement séparées par des points ; parfois, il n’existe pas
de points aprés les prépositions monosyllabiques??, et
dans certains cas, les prépositions ne sont pas séparées de
leur complément et sont considérés comme des préfixes
proclitiques %21, Sur la copie d’ Antioche, les mots compo-
sés a l’aide d’une préposition sont souvent séparées de
celle-ci par un point?*® Dans les versions grecques il
n’existe pas d’interponction.

Nos transcriptions diplomatiques tentent de rendre
compte de ces particularités.

219. Pour la ponctuation voir Premerstein 1927, 20 suiv. ; Harrer
391 ; Markowski 1929, 367 suiv. ; pour les signes de ponctuauon
grecs Weber 1936, 118 ; 122* note 503.

220. Ankara : point.s volontairement omis apres iz : Tiwe L3 ; col.
I, ignes 3 ; 10 ; 17 ; col. I, lignes 21 ; 30 ; col. ITL, lignes 9 ; 27 ;
col. IV, lignes 4 ; 5; 8;22;40; 41 ; 44; 53 ;-col. V, lignes 7 ;
31;35; 42 ; col V], lignes 13 ; 15 ; — aprés ad : col. I, ligne 35 ;
— apr®s ex : col. I, ligne 17 ; col. IV, ligne 53 ; — aprds ob col. I,
Iigne 24 ; - apres pro : col. VI, ligne 16. Antioche : aprds in : col, IT,
lignes 4 ; 14 ; col IV, ligne 12 ; col. VI, lignes 4 ; 5; 7 ; 24 bis ;
25 ; col. VII, ligne 9 ; col. VI, ligne 2 ; col. IX, ligne 26 ; — aprés
sub col. VI, lignes 15 23 ; — apres ex : col. IV, ligne 24.

221. Voir Mommsen 1883 190 ; Wolfflin 1896, 176. Sur la copxe
d’Antioche P’insertion de ces points est faite-de maniére plus soignée
qu’3 Ankara (Markowski 1929, 367 suiv.). Nous avons respecté cette
orthographe dans Ies transcriptions diplomatiques.

222. Anttoche, col. VI, lignes 14 : profligfata] ; 18 : praeter-
mfisso] (comme a Avkara col. IV, ligne 18) ; col. VII, ligne 11 :
intersfecto ; voir aussi col. V, lignes 21 : [iJm-pfend]i (malgré 1’assi-
milaton) ; col. V, ligne 14 : pro-ufiJncialibfus] ou col. VI, ligne 28 :
quoties-cumque.
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Apices

Les apices sont employés dans les copies latines d”An-
kara et d’Antioche pour marquer les voyelles longues 4,
é, 6, 4*>, et une fois seulement pour i (col. I, ligne 15
excidere), car c’est la i longa qui indique cette qualité.
On ne reléve que peu d’erreurs du guadratarius ou du
sculpteur®®, et les diphtongues ne comportent pas
d’apex®™>. Parfois la version d’Antioche comporte un
apex la ou le copiste d’Ankara n’en met pas, et inverse-
ment??6. Qutre les 1, d’autres caractéres longs sont
employés de-ci, de-la dans le texte, dans la version latine
d’Ankara F et T%, dans la version grecque @ et P, a
Antioche les T ; sur le monument d’Apollonia, 1’éventail
des caracteres allongés est plus large, il comprend ®,
mais ausst A, I, A, Pet Z.

Pour ce qui concerne les voyelles géminées du latin,
les deux copies les évitent (Phrates Ac col. V, ligne 54 ;
col. VI, lignes 1 ; 4 etc., pour le grec ®padtng XVI,
24 ; XV, 1 etc. ; praerant col. Il, ligne 35%2%), Mais uu
est employé régulidrement dans iuuare, iuuenis, riuus,
uiuus et dans annuus, sauf dans Danfu]i (Ac col. V, ligne

223. Pour les apices, voir Rolfe 1922 ; 1927 ; Markowski 1929 et
en demier Lieu Flobert 1990. On trouvera un relevé des apices du
monument d’Ancyre chez Mormmsen 1883, 191 et dans son index ver-
borum. Voir Markowski 1929, 363-364 pour la comparaison des
apices dans les versions d’Ankara et d’Antioche.

224. Par exemple, dans Ac col. VI, ligne 17 : CIVICA, ou VI, 29 :
SVMMA ; Atcol. V, lignes 1 : MILLIfa] ; 6 : MILLIA ;9 : MILLI[a]
etc. (ma.ls MILLIENS At col. V, lignes 12-13). A Ankara, le copiste
écrit MILLIA. .

225. Sauf Ac col. IV, ligne 22 : AEDE.

226. On trouvera chez Markowski 1929, 363-369 une comparaison
entre les apices dans les monuments d’Antioche et d” Ankara.

227. Voir Markowsk: 1929, 359-363 pour les lettres longues des
versions latines.

228. Les passages avec ces termes ne sont pas conservés sur ’ins-
cription d’Antioche.
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47) et exercitum (au génitif pluriel, col. V, ligne 40229),
Pour autant que 1’état des inscriptions le permet, on
releve que les génitifs singuliers masculins ou neutres
sont écrits -I sur les versions d’Ankara et d’ Antioche (par
exemple congiari, coronari, Feretri (Ac col. IV, ligne 5,
et At col. VI, ligne 5), Iuli, Pompei, proeli, mais on
trouve également conlegii (Ac col. IV, ligne 36-7 ; At
col. VI, 36). Pour le datif et 1’ablatif pluriels des mots en
-ius, -ium de la deuxiéme déclinaison, on trouve tantdt -is
(attestés sur Ac auspicis, dis, municipis, prouincis, sur
Ac et At : col. VI, ligne 30, colonis Ac col. IV, ligne 27 ;
At col. V lignes 5/6 ; stipendis Ac col. III, ligne 31 ; At
coL. V, lignes 19/20), tantdt -iis (municipiis). Le pluriel
masculin de la deuxiéme déclinaison des mots en -ius est
en -ii, mais on trouve adir pour adiit.

Les -s sont régulierement précédés dans les deux
copies latines de -n dans guotiens (mais At col. VI, ligne
28 quoties), uiciens, quadragiens, quingquiens, sexiens,
milliens, uicensimus, quadragensimus. Causa est écrit
caussa, clausum (At col. IV, ligne 18) claussum (Ac col.
0, ligne 42). Les x sont la plupart du temps employés
sans s consécutif, mais on trouve sexsiens (Ac col. III,
ligne 24) a cbté de sexiens (Ac col. IV, 41), et exstinxe-
ram ; z et s alternent dans le nom d’Artavsde. L’assimi-
lation du -/ et du -n est tantdt faite, tantdt non, qu’il
s’agisse de la copie d’ Ankara ou de celle d’Antioche. Les
accusatifs pluriels en -is se trouvent avec agentis, curulis,
omnis, pluris, a coté de aedes, fines, gentes, labentes etc.
Les génitifs pluriels de la deuxiéme déclinaison sont
contractés pour denarius, nummus, sestertius, peut-€tre
triumuirum (Ac col. 1, ligae 8 ; At col. I, ligne 10), et le
génitif plurie]l de la quatriéme déclinaison 1’est pour
magistratum (Ac col. IV, ligne 35) et exercitum (Ac col.
V, ligne 40).

229. Les passages avec ces termes ne sont pas conservés sur 1’ins-
cription d’Antioche.
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Etant donné que beaucoup de particularités orthogra-
phiques sont dues aux scribes qui ont vraisemblablement
pris le texte sous la dictée, et qu’il n’est pas certain que le
texte original ajt été écrit par Auguste lui-méme, il est
sans doute inutile de vouloir retrouver dans les Res ges-
tae 1'illustration des préférences orthographiques, lexi-
cales et grammaticales d’Auguste, telles qu’elles sont
définies par Suétone et Fronton?°.

Graphies particuliéres

— ab n’est employé que devant les voyelles et la lettre
h ; au contraire, ¢ n’est jamais utilisé,

— consacrare,

— cum quo, et non quo cum (ch. 24.1),

— honos,

— incohare,

—~ Marcomani et non Marcomanni,

— Messalla,

—~ millia, toujours avec deux I,

— paullo, et non paulo,

— periclum, saeclaris, spectaclum (mais [spect]acul[a]
Ac col. VI, ligne 39),

- pignora et non pignera, _

—: plebei, au datif (Ac col. I, 7 ; 20) face au génitif
plebis (Ac col. I, ligne 16 ; At col. V, ligne 3),

— sesceni, sescentiens POUr sexseni, sexcentiens.

L’orthographe des versions grecques®!

Voyelles

Le 1 long est généralement écrit €172, et xeiltol pré-
domine face a xiAio1. En revanche, le 1 est employ€ une

230. SVET., Aug. 84 ; FroNTO, Epist. Ad Verum imp. 2, 10 (p. 123
Van den Hout). Pour les caractéristiques de 1’orthographe, voir
Mommsen 1883, 189-194 ; Wolfflin 1896, et pour le style d’Auguste
en dernier lieu Lauton 1949,

231. Voir essentiellement Meuwese 1920.

232. Dans les mots suivants : Teinf, Teipnolg, &rorsipuncig,
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fois pour la diphtongue g1 (col. VII, S xexAicOar). Le ¢
bref pouvait étre rendu par €t (Ac col. XVI, lignes 11-12
éneiTade contre col. XVI, ligne 20 €nitade). Devant les
voyelles, la diphtongue €1 se change parfois en 11 : col. I,
ligne 3 SovAnag, Ac col. XVII, ligne 22 : kvprRav?s.
Une seul fois m remplace g1 dans l’accusatif pliriel
“AATNG (col. XXV, ligne 7). -1g1 est contracté en g1 (col.
XVII, 5 éneikewav pour émeikeiav). Pouaiorg est écrit
Popdors (col. VI, ligne 6) ; onuaiag (signa militaria)
est écrit onpéag (col. XV, ligne 23 ; XVI, lignes 3 ; 5).
A coté des formes noieiv (col. VI, ligne 10 ; VII, ligne 4)
et ieponoi®dv (col. IV, ligne 6), on lit les formes &éndnoca
(Ac col. X, ligne 13 ; XTI, lignes 9 ; 11 ; 13 mais Ap C
lignes 8 et 12 : énoinoca ; Ac col. X1, ligne 15), roficar
(col. XV, ligne 3), menonxa (col. XIV, ligne 9.

Transcription des noms latins

A coté de formes communes du début de notre ére,
comme Aéviior (Lentuli), Asgdxiog ou Aodklog,
Kotvtog, Kipeivog, carkiaperg, certaines graphies
sont propres aux Res gestae.

Ainsi le -u latin est-il presque toujours rendu par -0V :
*ATToVANIOG, “AppobvTiog, AOVKPATIOE, ZOVARIKLOG,
TovBépov ete. Seuls TIéTA106 et AopvogAAladvog sont
écrits autrement. Le -i long latin est rendu par -gt:
IMeicowv, Ze1JAavog, Kdpeivog, Eidviog, Kaveivim,
Teip1ddtns. Le -i bref est transcrit selon la régle par
-g dans "AvB£cTiog, et peut-étre dans Te[Bépidog]®,
mais on lit par ailleurs Kamitdirov, PAapiviog. Ainsi
que Weuwese le propose®3, il faut d’ailleurs restituer

greipnoav, teweplnchusvos, &veiknoa, veiknowg, ©e1Tkdcg,
CELTONETPNOLS, CELTORET[pOv]Héve, TOAEITNG, TOALITElR, TOAEL-
Tkoe, pelpnua, Asitpa, yswousvog. Voir Threatte 1980, 198-
199.

233. Threatte 1980, 202-205.

234. Meuwese 1920, 15-16.

235. Meuwese 1920, 17.
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[Bpetalvvdv (col. XVII, ligne 2) plutét que, avec
Mommsen, [Bpita]yvdv, car a 1’époque d’ Auguste, c’est
ainsi que le terme était orthographi€. Le nom royal
parthe, Phrates est écrit Ppaatng (col. XVI, ligne 24 ;
XVII, ligne 14), mais dans les mémes lignes on lit ®pa-
TOV.

Les consonnes géminées sont écrites avec un seul -p
(col. XV, ligne 17 npoxaTEIAévas), mais parfois c’est
I'inverse (col. II, ligne 11 ynoiocclapévng]). La sifflante
est adoucie en -{ devant B (col. XVII, ligne 18 {Pécar).
Le -v est gépéralement assimilée dans &v devant les
labiales (col. I, ligne 19 &ugu{Aiovg], col. XIII, ligne 1
gupora, col. XV, ligne 16 Eunpocdev) ; néanmoins on
lit aussi évrepieAn@dn (col. V, ligne 16), EvipocOev
(col. VI, ligne 5), évpviiovg (col. XVH, ligne 17) et
évrupropoig (col. XIX, ligne 8). En revanche, le -v n’est
pas assimilé devant les gutturales (par exemple dans le
titre dvkexapayuévag, col. XVII, ligne 19 &vkpatnig).
Le -v de ov n’est jamais assimilé. Le v ephelcystique
est généralement employé devant les consonnes dans les
Res Gestae, sauf dans éxéAevoe moielv (col. VII, ligne
4), tpiofi] popracrv (col. VIII, ligne 10), dwateivovot
wpdg (col. XV, ligne 14) et mpoomydépevceé pe .(col.
XVIIL, ligne 11). Eikoot, en revanche, ne prend jamais
le v euphonique dans les Res Gestae, c’est pourquoi, au
début de la col. IX, ligne 18, il faut restituer avec Meu-
wese?$, [egixo]ol &viavtolg, car sur la pierre on lit
/MENIAYTO[V]E ; cette proposition a été confirmée par
le fragment B d’Apollonia, ligne 13 [eix]oct éviav-
to0G.

La consonne latine u est rendue par ov, sauf dans
Artauasdis : *Aptapdlov (col. XVII, ligne 16), mais
ailleurs on peut lire Aptaovacdng (col. XV, lignes S
et 9/10). Dans Dumnobellaunus AopvogAiavvog la

236. Meuwese 1920, 21. Mommsen restitne [gikoli[cr]v. Voir
aussi Regard 1924, 150.
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consonne est omise. Enfin, la forme Naidg pour Cnaeus
est attestée- au début de note ére.

Pour les particularités des déclinaisons, des conjugai-
sons et de la syntaxe, qui ne sont pas les signes d’une
langue décadente, mais portent les traits de la koiné du
début de notre ére, on consultera la démonstration de
Meuwese, avec les compléments de P. Regard.

V1. PRINCIPES D’EDITION

Le probléme éditorial principal provient de I’existence
de trois copies des Res Gestae : celle du temple de Rome
et d’Auguste 2 Ancyre, la plus compléte, bilingue ; celle
d’Apollonia de Pisidie, grecque, mais partielle ; enfin,
celle d’Antioche de Pisidie, latine, trés fragmentaire,
mais qui couvre l’ensemble du texte. Le nombre de
colonnes et la longueur des lignes different suivant les
copies. La division en chapitres est respectée par les trois
copies, mais sur celle d’ Apollonia, le rédacteur ne va pas
a la ligne pour commencer les nouveaux chapitres.

Les éditeurs successifs ont adopté des partis différents
pour éditer le texte. Deux périodes sont a distinguer.
Dans un premier temps, les éditions ne concernaient en
fait que le monument d’Ankara. La découverte de nou-
veaux fragments de la copie d’Apollonia, et surtout celle
du monument d’Antioche obligérent les éditeurs a tenir
corapte des deux autres versions ; les éditions devinrent
trés complexes et difficiles a utiliser, parce que la copie
d’Ankara paraissait toujours représenter comme la ver-
sion originale du texte.

6.1. Les éditions antérieures a la découverte du monu-
ment d’Antioche

Bergk (1873) donne une transcription simple qui
indique seulement les lacunes du document d’Ankara.
Les lettres douteuses sont pointées. I1 donne la division
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en chapitres et pages d’Ankara. Le commentaire est fait a
la suite du texte, par chapitre. Mommsen (1865 et 1883)
édite d’abord un fac-similé des textes grec et latin d’ An-
cyre. Il se contente de donner dans 1’apparat le fac-similé
des fragments d’Apollonia connus a son époque. Le fac-
similé est pourvu d’un copieux apparat critique. Dans une
deuxiéme partie, Mommsen donne une version restituée
du texte. Il indique damns 1’apparat les variantes relevées
dans le texte grec, les oublis ou les erreurs. Les restitu-
tions faites d’apres les versions grecque ou latine ne sont
pas distinguées des autres restitutions ; elles sont rmises
entre crochets droits et imprimées en italiques. Les signes
de ponctuation des inscriptions sont transcrits par §. Les
intervalles laissant supposer l’existence d’une ponctua-
tion sont transcrits par [§]. Le document est divisé€ en
chapitres d’apres I’exemplaire d’Ancyre. En méme temps
Mommsen indique les colonnes des deux textes d’Ancyre
et numérote chaque ligne en fonction des colonnes. Il ne
tient pas compte dans la version restituée des colonnes du
document d’Apollonia, dont seuls quelques courts frag-
ments survivaient a cette date. Le texte restitu€ est suivi
d’un cornmentaire chapitre par chapitre. Chaque com-
mentaire est précédé de ’extrait des textes latin et grec,
cette fois transcrits de fagon continue, la lin€ation étant
indiquée par des traits verticaux.

L’édition de Peltier et Cagnat (1886) reprend le texte
de Mommsen et suit les mémes principes : elle donne un
texte continu avec des traits verticaux marquant les. fins
de lignes des textes d’Ancyre. Suit un commentaire cha-
pitre par chapitre, mais sans transcription des textes
concernés. Etant donné qu’ils n’avaient a publier que des
fragments du texte latin, Ramsay et von Premerstein
(1927) ont indiqué leurs fragments par des majuscules
grasses dans un fac-similé. Ils laissent entre crochets
droits les passages qui figurent sur les fragments d’An-
tioche, mais ne sont pas conservés par le texte latin d’An-
cyre. Leur fac-similé respecte la mise en page d’An-
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tioche. Les chapitres sont numérotés. Un apparat critique
précede le fac-similé, il est suivi d’un commentaire.

6.2. Editions postérieures a la publication des fragments
d’Antioche et d’Apollonia de Pisidie

La premiére édition compléte postérieure a la publica-
tion de Ramsay et von Premerstein, celle de J. Gagé
(1935), donne uniquement une version synthétique du
texte. Gagé imprime en caractéres droits les mots et les
lettres conservés par les inscriptions d’Ancyre. Les mots
ou lettres conservés par les Monuments d’Antioche, pour
le latin, ou d’Apollonia, pour le grec, sont imprimés en
caracteres gras. Ces mots sont placés entre crochets droits
lorsqu’ils sont seulement conservés dans les sources
« secondaires » (Antioche et Apollonia, 1’expression,
significative, est de Gagé). Les lettres pointées signalent
une lecture conjecturale. En italiques sont imprimés les
mots ou lettres absents de toutes les versions et simple-
ment restitués. Les lettres ou mots omis par les rédacteurs
antiques sont placés entre parenthéses, les lettres gravées
par erreur entre < >. Le texte est continu, des traits verti-
caux indiquant la linéation du Monument d’Ancyre, des
traits verticaux doubles la pagination en colonnes d’Axn-
kara ou d’Apollonia et, dans chaque colonne le début des
Lignes 5, 10, 15 etc. Des traits verticaux triples (lll) signa-
lent la coincidence de pagination entre le Monument
d’Ancyre et celui d’Antioche. Les signes de ponctuation
spéciaux sont transcrits par §, les intervalles par [§].

En marge, a gauche du texte latin et a droite du texte
grec, des numéros en chiffres romains indiquent les
colonnes du Monument d’ Ancyre. A droite du texte-latin
des chiffres romains signalent les colonnes du texte
d’Antioche. L’insertion des fragments d’Apollonia est
indiquée dans la marge gauche du texte grec. A gauche
du texte latin, a droite du texte grec, des chiffres arabes
signalent le début des lignes 5,10, 15 etc. Les titres cou-



INTRODUCTION Loca

rants reprennent cette numérotation : aprés le titre Res
Gestae figurent les numéros de chapiwe, a gauche ou a
droite du titre les indications relatives aux colonnes et
Hgnes respectives des inscriptions d’Ancyre.

Sous le texte se trouve un apparat critique et un com-
mentaire. Il en résulte une édition difficile 2 comprendre
et a utiliser, d’autant plus que les conventions des signes
diacritiques des épigraphistes ont changé depuis 1935.

E. Malcovat (1921%) imprime le texte d’Ancyre en
caractéres normaux, celui des deux autres Monuments en
gras. Elle met entre crochets droits les restitutions des
inscriptions d’Ancyre méme si le texte de la lacune est
conservé a Apollonia et/ou a Antioche. Le texte est
continu, la lin€ation d’Ancyre est signalée par des traits
verticaux. Les chapittes sont numérotés, les lignes par
multiples de cing en fonction des colonnes d’Ancyre. Les
numéros des colonnes sont imprimés en chiffres romains
placés en marge. Pour le reste elle adopte les mémes
conventions que les autres éditeurs.

L’édition de C. Barini (1937) donne une version syn-
thétique trés proche de celle de Mommsen. Les mots
ou lettres qui figurent. sur I’inscription d’Antioche ou
d’Apollonia sont placés entre crochets droits. En marge
sont indiqués les colonnes et les chapitres du Monument
d’Ancyre. Aucune autre indication. Copieux apparat cri-
tque.

En 1942, pour remplacer 1’édition de Diehl, H. Volk-
mann publia une bréve édition critique des Res Gestae.
Imitant 1’édition de Gagé, son texte est synthétique. Le
texte imprimé en caractéres droits normaux est celui
d’Ancyre. Les passages du Monument d’ Ancyre qui sont
confortés par les Monuments d’Antioche et d’ Apollonia
sont imprimés en caracteres gras, les lettres ou mots qui
sont seulement conservés sur le Monument d’Apollonia
ou d’Antioche sont imprimés en caractéres gras souli-
gnés. Entre crochets droits sont placés les lettres ou mots
restitués, qui ne figurent dans aucune version du texte.
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Pour certaines lettres, Volkmann adopte en outre les
lettres marquées d’un ou de deux points de la collation de
W. Weber.

La mise en page de I’édition Volkmann correspond 2
celle du Monument d’Ancyre. Les débuts de colonne des
inscriptions d’Ancyre ou d’Apollonia sont indiqués dans
le texte par des traits verticaux en caractéres normaux ;
s’il y a coincidence, les débuts de colonne d’Ancyre et
d’Apollonia, les traits sont imprimés en gras. Des chiffres
romains a gauche du texte latin indiquent les colonnes du
Monument d’ Ancyre, a droite, entre parenthéses, on a les
indications sur les colonnes du Monument d’Antioche.
Les développements des abréviations sont placés entre
parentheses, les lettres gravées par erreur entre < >.
Depuis la deuxieme édition de 1964, la linéation d’An-
cyre est marquée par des traits verticaux. Les passages
conservés 2a la fois par les Monuments d’ Ancyre, d’Apol-
lonia et d’ Antioche sont imprimés en italiques. Les lettres
ou mots seulement conservés sur les Monuments d’An-
tioche ou d’Apollonia sont donnés en italiques souli-
gnées. En marge sont indiquées les colonnes du Monu-
ment d’Ancyre ou, entre parenthéses celles du Monument
d’Antioche. Les restitutions qui ne sont attestées sur
aucune autre version sont placées entre crochets droits.
La linéation d’Ancyre est signalée par des traits verti-
caux, celle d’Antioche par un double point.

Le texte de 1’édition Riccobono (1945) est synthétique
et respecte la linéation d’Ancyre. Il est divis€ en cha-
pitres, les lignes sont numérotées en fonction des
colonnes d’Ancyre. Les numéros des colonnes d’Ancyre
sont indiqués en marge du texte. Les titres courants indi-
quent colonnes, lignes et chapitres. Tout ce qui concerne
les autres versions des Res Gestae est rejeté dans 1’intro-
duction. Sont placés entre crochets droits les lettres ou
mots restitués. Au hHeu du signe [§] Riccobono emploie ~
pour indiquer les intervalles. Pugliese Carratelli (1947)
donne un texte continu divis€ en chapitres mais sans indi-
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cation de linéation. Les phrases sont numérotés. Les
numéros de colonnes d’Ancyre et d’Antioche sont don-
nés en marge, ainsi que 1’emplacement des fragments
d’Apollonia. Les lettres ou mots restitués sont placés
entre crochets droits, les insertions de 1’éditeur entre <>.
A la suite de la collation de W. Weber, Pugliese donne
les lettres certaines mais mal conservées en caractéres
italiques. En marge sont indiquées les colonnes du Monu-
ment d’Ancyre ou, entre parenthéses, celles du Monu-
ment d’Antioche. Les restitutions des lettres ou mots qui
ne sont attestées sur aucune version sont placées entre
crochets droits. La lin€ation d’Ancyre est signalée par
des traits verticaux, celle d’ Antioche par un double point.
A. Guarino (1947, 1968%) ne donne que le texte latin des
Res Gestae. Le texte conservé 2 Ankara est imprimé en
caractéres droits, celui qui figure sur les fragments d’An-
tioche et d’Apollonia en italiques. Les passages restitués
sont placés entre crochets droits. Des chiffres romains
placés a gauche du texte signalent les colonnes de la ver-
sion d’Ankara, des parentheéses avec des chiffres romains
celles d’ Antioche. La linéation d’Ankara est indiquée par
des chiffres arabes imprimés a gauche du texte, et les
numéros de chapitre sont donnés en gras. § annonce un
signe de ponctuation, [§] un intervalle. Guarino traduit le
texte et ajoute un commentaire chapitre par chapitre.
L’édition d’E. Weber (1970%/1999%), qui reprend celle
de F. Gottanka (1944b), est destinée a2 un public plus
large. L’édition de Gottanka ne signalait ancune restitu-
tion ou autre particularité du texte ; le texte latin est
donné avec une traduction, le texte grec figure aprés le
texte latin. E. Weber ne donne pas d’autre indication sur
la linéation qu’un trait vertical toutes les cinq lignes. En
marge sont donnés les numéros de colonne d’Ancyre et la
division en chapitres. Entre crochets figurent les restitu-
tions des passages qui ne sont attestés par aucune version
du texte. Les textes latin et grec sont superposés et font
face a une traduction. Le texte synthétique de Belloni



LICCKIV INTRODUCTION

(1987) respecte la lin€ation d’Ancyre, et reprend pour
tout le reste 1’édition de C. Barini.

L’édition présentée par V. Ehrenberg et A. H. M.
Jones (19491, 19552) reproduit les textes latin et grec de
Volkmann, en indiquant uniquement entre crochets droits
les parties manquantes dans toutes les copies ; en marge
des chapitres sont signalées les colonnes et la linéation
d’Ankara. Il n’y a ni apparat critique, ni traduction, ni
commentaire. En 1967, P. Brunt et J. M. Moore ont repris
le texte d’Ehrenberg-Jones, mais sans les crochets droits
annongant des restitutions. L’intérét de 1’édition réside
dans son commentaire étendu.

6.3. Cette édition

Nous avons décidé€ de rompre avec une tradition qui a
fini par rendre incompréhensibles les meilleures éditions
du texte des Res Gestae. La plupart des éditions posté-
rieures 2 Mommsen ont voulu éditer un archétype aussi
complet que possible. Les éditeurs se sont appuyés sur la
seule version compléte des Res Gestae, celle du monu-
mentum Ancyranum, mais truffent ce texte de nom-
breuses indications sur les deux autres versions, qui sont
fragmentaires, et sur 1’état général du document. De ce
fait ’édition de Gagé, par exemple, atteint un sommet
dans la complexité. Il n’est pas possible de consulter ce
texte sans avoir en permanence sous les yeux 1’avertisse-
ment donnant la signification des signes diacritiques uti-
lisés. A cela s’ajoute qu’en 1935, la signification des
signes diacritiques en épigraphie était différente de
I’usage actuel. Ainsi < > indique aujourd’hui les inser-
tions par I’éditeur de letires ou de mots oubliés, et non,
comme chez Gagé, I’exclusion d’une lettre ou d’un mot
(marquée de nos jours par les signes { }). Les lettres ou
mots placés entre crochets droits ne peuvent pas rep-
voyer, comme chez Gagé, a des fragments d’inscription
conservés, en 1’occurrence dans les versions d’Antioche
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et d’Apollonia ; dans le langage universel des épigra-
phistes, les crochets droits encadrent des restitutions.
Certaines éditions  postérieures a celles de Gagé et de
Volkmann ont d’aillleurs corrigé ce travers (Barini, Ric-
cobono, Pugliese Carratelli, Ehrenberg-Jones, Belloni).
Enfin les traits verticaux sont pourvus de tant de signifi-
cations que le lecteur est obligé€ de retourner a 1’édition
de Mommsen s’il veut comprendre de quoi il s’agit™’. 11
pourra d’ailleurs constater en consultant son texte que
souvent Mommsen éliminait dans sa transcription en
minuscules des petits détails figurant dans la transcription
en capitales (certaines lettres ou un iota adscrit), et que
les auteurs postérieurs n’ont plus retenu®s.

Tous ces problémes sont dus au fait que les éditeurs
postérieurs 2 Mommsen ont voulu publier un texte qui
refléte 1’archétype et soit en méme teraps une édition cri-
tique des quatre inscriptions. La similitude souvent invo-
quée entre 1’édition des Res Gestae et celle d’un texte lit-
téraire ne saurait justifier ce principe absurde. Lorsqu’on
édite un texte transmis par des manuscrits, la version
définitive, résultant de la collation des manuscrits, est
certes critique et synthétique. Mais elle n’est pas une édi-
tion diplomatique de tous les manuscrits utilisés. Les
signes diacritiques insérés dans le texte signalent unique-
ment les passages défectueux dans tous les manuscrits et
corrigés par 1’éditeur.

237. Chez Gagé, les traits simples indiquent la linéation du Monu-
ment d’Ancyre, les traits doubles la pagination en colonnes et, dans
chaque colonne le début des lignes 5, 10, 15 etc.

238. Par exemple AcG IX, 13 (id.) ; XTI, 6 (id.) ; XTI, 20 (id.) ;
IX, 7 ; 14 (lota adscrit) ; X, 5 (id.) ; X, 3 (id.). Ces petites erreurs
sans importance prouvent que Gagé, Volkmann et leurs successeurs
ont surtout travaillé avec la version mormmsénienne en minuscules du
texte grec. Dans cette version, Mommsen utilisait le 1ota souscrit, et en
conséquence, quand la voyelle était conservée, mais non le jota, il la
marquait quand méme, et dans le cas inverse, il plagait le iota sous la
voyelle dans les crochets.
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Pour échapper 2 ces difficultés, il est indispensable de
dissocier 1’archétype reconstitué de la transcription diplo-
matique des quatre inscriptions, qui reproduisent toutes le
méme texte original, comme nous 1’avons vu. Les quatre
inscriptions n’ont plus ét€ publiées comme telles depuis
Mommsen, Ramsay-von Premerstein ou Buckler, alors
que d’innombrables corrections ou nouvelles lectures ont
été proposées. Comme le monument d’Ankara n’est pas
le fac-similé de celui de Rome et/ou du uolumen d’Au-
guste, mais uniquement une copie presque complete d’un
texte diffus€ par I’entourage d’Auguste, il n’y a aucune
raison de privilégier la mise en page des deux inscrip-
tions d’Ankara, et surtout celle de la version latine®°.
Conformmément a ce choix, notre texte définitif présente
uniquement la reconstruction du texte original d’apres les
quatre copies quasiment identiques qui ont survécu, et
n’est pas surchargé de signes diacritiques. L’apparat cri-
tique des transcriptions diplomatiques ne comprendra que
les lectures divergentes des éditeurs, mais non les restitu-
tions proposées des lacumes ; ce sera a l’apparat des
archétypes latin et grec de donner les propositions de res-
titution des lacunes qui subsistent dans le texte?*.

Dans l’apparat critique des tramscriptions diploma-
tiques, il nous a paru utile d’indiquer les lectures propo-
sées par W. Weber en 1936. 1l s’agit de la demiére révi-
sion des pierres, qui est toujours largement acceptée, par
exemple dans I’édition de Volkmann. Nous avons tenté
de vérifier dans la mesure du possible les propositions de
Weber qui, comme celles de Domaszewski**!, ne sont
souvent pas identifiables sur la pierre.

*

239. Voir ci~dessus pour cette question p. XIv suiv.

240. Nous avons également expulsé de 1’apparat critique les com-
mentajres que J. Gagé y faisait figurer. Ceux-ci n’ont rien 2 faire dans
un apparat critique.

241. Voir Schmidt 1885, 446. Voir Schmidt 1885, 446.
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Je veux remercier de tout coeur les collégues qui m’ont
aidé et soutenu au cours de la réalisation de ce livre. M.
Christol, L. Dubois, W. Eck, Ph. Moreau et G. Petzl ont
pris sur leur temps pour relire, critiquer, corriger et amen-
der le manuscrit. J’ai également tiré profit des observa-
tions de E. Wirbelauer. M. Linder m’a fait profiter des
richesses de la Bibliothéque Universitaire de Leipzig,
Chr. Frateantonio de celles de 1’Université de Giessen, et
E. Rebillard de sa relecture des estampages de 1"Univer-
sité Cormnell. Le Dr. Mehmet Tashialan et Th. Drew-Bear
ont généreusement mis a ma disposition les photogra-
phies des monuments d’Antioche et d’Apollonia, et j’ai
eu le privilege de bénéficier de la science et de 1’ceil cri-
tique de Th. Drew-Bear pour le commentaire des frag-
ments d’Apollonia. Chr. Habicht m’a permis d’étudier les
estampages de Buckler du Monument d’Apollonia, qui
sont conservés a 1'Institute for Advanced Study. St. Mit-
chell m’a fait profiter de ses copies des imscriptions
d’Ankara, qui montrent 1’état actuel de texte. R. Doctor
m’a sauvé en fabriquant deux polices avec leurs signes
diacritiques, que les grandes marques de logiciels et
d’ordinateurs ne sont plus capables de fournir. Le direc-
teur de la collection, J.-L. Ferrary, a non seulement
patiemmnent encouragé et attendu la réalisation de ce
volume, mais il a soumis le texte a une relecture précise
et décisive, comme seul lui est capable de le faire. Que
tous ces amnis et collégues soient remerciés pour leur aide
et leurs conseils. Il va de soi que les erreurs et les scories
qui restent sont miennes.

Enfin, a M. Cl. Nicolet, qui m’a confié ce projet de
republication des Res Gestae, je voudrais dédier cet
ouvrage comme signe de ma gratitude pour son enseigne-
ment et pour la confiance qu’il m’a accordée.






VIL BIBLIOGRAPHIE

1) Editions

Allmer 1889 A. Allmer, Les gestes du dieu Auguste
d’aprés Uinscription du temple d’Ancyre,.
avec restitution et commentaire. Extrait
du Mon. Anc. de Th. Mommsen, Vienne,
1889.

Barini 1930 C. Barini, Monumentum Ancyranum. Res
gestae divi Augusri, Milan, 1930.

Belloni 1987 G. G. Belloni, Le Res gestae Divi
Augusti, Milan 1987.

Bergk 1873 Th. Bergk, Augusti rerum a se gestarum
index cum Graeca metaphrasi, Gottingen,
1873.

Brunt —Moore P. Brunt, J. M. Moore, Res Gestae Divi
Augusti (1967), Oxford 1979 (plusieurs
réimpressions).

Buckler 1933 W. H. Buckler, W. M. Calder, W. K. C,,
Guthrie, Monwnents and Documents
from Eastern Asia and Western Galatia,
Manchester 1933.

Cagnat 1886 R. Cagnat, C. Peltier, Res gestae divi
Augusti, d’aprés la derniére recension
avec 'analyse du commentaire de Th.
Mommsen, Paris 1886.

Cagnat 1906 R. Cagnat, G. Lafaye, Inscriptiones
Graecae ad res Romanae pertinentes. I11,
Paris, 1906, 65-95, n°® 159.

Diehl 1925 E. Diehl, Res gestae divi Augusti. Das
Monumenturn Ancyranum (avec commen-



Xc

Fairley 1898

Franz-Zumpt 1845

Gagé 1935

Giebel 1975
Gottanka 1944b
Guarino 1968
Guizzi 1999
Hardy 1923

Malcovati 1921

Mommsen 1865

Mommsen 1873
Mommsen 1883

Pugliese Carratelli
1947

BIBLIOGRAPHIE

taire), fasc. 29-30 des Kleine Texte fiir
Vorlesungen und Ubungen, H. Lietz-
maon, K. Aland, Bonn 1908!; 19102 ;
19183 ; 1925* ; réimpression anastatique
en 1930 (Berlin) (texte inchangé, notes
supplémentaires 2 la fin).

'W. Fairley, Monumentum Ancyranum. The
Deeds of Augustus, Philadelphie, 1898.
J. Franz, A. W. Zumpt, Caesaris Augusti
index rerum a se gestarum sive monu-
mentum Ancyranum, Berlin 1845.

J. Gagé, Res Gestae Divi Augusti ex
monumentis Ancyrano et Antiocheno
Latinis, Ancyrano et Apolionensi Graecis,
Strasbourg 1935 (plusieurs rééditions,
Belles Lettres a partir de la 3° é&dition).
M. Giebel, Res gestae. Tatenbericht (Monu-
mentum Ancyranum), Stuttgart 1975,

F. Gottanka, Augustus. Meine Taten. Das
Monumentum Ancyranum, Munich, 1944.
A. Guarino, L. Labruna, Res gestae divi
Augusti (1947), Milan, 1968.

F. Guizzi, Augusto. La politica della
memoria, Rome 1999,

E. G. Hardy, The Monumentum Ancyra-
num, Oxford, 1923.

E. Malcovati, Caesaris Augusti Imperato-
ris operum fragmenta (Corpus Scripto-
rum Latinorurn Paravianum, 38), Turin
1921Y/19445.

Th. Mommsen, Res gestae divi Augusti,
Berlin, 1865.

Th. Mommsen, dans CIL OI, p. 769-799.
Th. Mommsen, Res gestae divi Augusti,
Berlin, 1883.

G. Pugliese Carratelli, Imperator Caesar
Augustus. Index rerum a se gestarum.
Testo latino e versione greca secondo gli
esemplari Ancirano Antiocherno Apollo-
niense, Florence 1947.



Ramsay-

BIBLIOGRAPHIE Xc1

W. M. Ramsay, A. von Premerstein,

Premerstein 1927 Monumentum Antiochenum. Die neuge-

Ricci 1928

chcobono 1945

Sandys 1919

Volkmann 1969

Weber 1999

Willing 1897

Wirtz 1922

Wirtz 1927

fundene Aufzeichnung der Res Gestae

Divi Augusti im Pisidischen Antiochia
(Xlio Beiheft X¥X), Leipzig, 1927.

C. Ricci, EI Monumentum Ancyranum,
par le séminaire d’histoire ancienne
dirigé par —, (public. de I’Inst.de inves-
tig. hist., XIII), Buenos Aires 1928.

S. Rijccobono dans Acta Divi Augusri.
Pars prior. Res Gestae Divi Augusti ex
Monumentis Ancyrano, Antiocheno, Apol-
loniensi, graece et latine, Rome 1945.

J. E. Sandys, Latin Epigraphy, Cam-
bridge, 1919, 258 sq., 276 n° 2, 285.

H. Volkmann, Res gestae divi Augusti.
Das Monumentum Ancyranum (1942,
fasc. 29-30 des Kleine Texte fur Vorle-
sungen und Ubungen), Berlin 19693,

E. Weber, Meine Taten. Res Gestae Divi
Augusti nach dem Monumentum Ancyra-
num, Apolloniense und Antiochenum,
Diisseldorf-Zurich 1989-1999°.

K. Willing, Die Tharen des Kaisers
Augustus von ihm selbst erzdhlt, iibersetzt
und erkldirt, Halle, 1897 (rééd. Berlin,
1924).

R. Wirtz, Monumentum Ancyranum. Der
vollstdndige Texz, Treves, 1922.

R. Wirtz, Monumenturn Ancyranum, mit
Berticksichtigung des Monumentum Antio-
chenum, Miinster, 1927.

Traductions chez Allmer 1889 ; Gottanka 1944b ; Giebel 1975 ;
Etienne 1970 ; Brunt 1979 ; Weber 1999 ; Guizzi 1999.

Sur le Réseau on trouve les traductions d’A. Canu ainsi que celle de M.

Dubuisson.



X BIBLIOGRAPHIE

2) « Forschungsberichte »

Besnier 1912 M. Besnier, « Récents travaux sur les Rg.
Divi Augusd », dans Mélanges R.
Cagnat, Paris, 1912, 119-151.

Haug 1888 Fr. Haug, « Bericht iiber rdmische Epi-
graphik » dans Jahresbericht iiber die
Fortschritte der Altertumswissenschaft
56, 1888, 87-103.

Volkmann 1942 H. Volkmann, « Res Gestae divi Augusti.
Teil 1. Besprechungen des Schrifttums
der Jahre 1914-1941 », dans Jahresbe-
richt itber die Fortschritte der klassi-
schen Altertumswissenschaft, 279, 1942,
1-94.

3) Bibliographie générale

Quand des études sont extraites de rééditions ou de volumes d’Opera
minora, je donne comme date de référence la date de parution de
I’article en question.

Adam 1970 T. Adam, Clementia principis. Der Ein-
fluB hellenistischer Firstenspiegel auf
den Versuch einer rechtlichen Fundie-
rung des Prinzipats durch Seneca, Stutt-
gart 1970.

Adcock 1952 F. E. Adcock, « A Note on Res gestae
divi Augusti », dans Journal of Roman
Studies 42, 1952, 10-12.

Aigner 1979 H. Aigner, « Bemerkungen zu Kapitel 17
der Res gestae divi Augusti », dans Gra-
zer Beitrdge 8, 1979, 173-183.

Alfsldi 1934 A. AXfoldi, « Die Ausgestaltung des mo-
narchischen Zeremoniells am romischen
Kaiserhofe » 1934), dans 1d., Die monar-
chische Representation im romischen
Kaiserreiche, Darmstadt 1977, 3-118.

Alfoldt 1971 A. Alfoldi, Der Vater des Vaterlandes im
rémischen Denken, Darmstadt 1971.
Alfoldi 1973. A. Alfsldi, Die zwei Lorbeerbdume des

Augustus, Bonn 1973.



Alféldy 1972

Alfsldy 1992

Alfsidy 2000

Alfoldy 2005

Anderson 1898

André 1993

ANRW

Arundell 1834

Astin 1963
Badian 1981

Balensiefen 1989

Balensiefen 1995

BIBLIOGRAPHIE xcm

G. Alfcldy, « Die Ablehnung der Dikta-
tur durch Augustus », dans Gymnasium
79, 1979, 1-12.

G. Alfsldy, « L’iscrizione dedicatoria del
Tempio di Mars Ultor » dans Id., Studi
sull’epigrafia augustea e tiberiana di
Roma, Rome 1992, 16-37.

G. Alfsldy, « Das neue Edikt des Augus-
tus aus El Bierzo in Hispanien », dans
Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigra-
phik 131, 2000, 197-205.

G. Alfoldy, « Inschriften und Biographie
in der romischen Welt », dans K. Vés-
sing (éd.), Biographie und Prosopogra-
phie, Stuttgart 2005, 29-52.

J. G. C. Anderson, « A summer in Phry-
gla. Part I », dans Journal of Hellenic
Studies 18, 1898, 81-128.

J-M. André, « Les Res gestae 4’Au-
guste, ou les nuances de 1’égotisme poli-
tique », dans Baslez-Hoffmnann-Pernot
1993, 97-114.

H. Temporini, W. Haase, Aufstieg und
Niedergang der romischen Welt, Berlin
—New-York 1972-.

F. V. Armundell, Discoveries in Asia
Minor, Londres 1834.

A. E. Astin, « Augustus and ‘Censoria
potestas’ », dans Latomus 22, 1963, 226~
235.

E. Badian, « Notes on the Laudatio of
Agrippa », dans Classical Jowrnal 76,
1980-1981, 97-109.

L. Balensiefen, « Die Portikus der Danai-
den », dans Xenia 24, 1989, 11-39.

L. Balensiefen, « Uberlegungen zu Auf-
ban und Lage der Danaidenhalle auf dem
Palatin », dans Mitteilungen des Deut-
schen Archdologischen Instituts. Romi-
sche Abteilung 102, 1995, 189-205. .



xcv

Ballance 1951
Bargagli-Rosso
1997
Bardon 1937
Barwick 1936

Baslez 1993

Baslez-Hoffmann
-Pemot 1993

Beard 1998

Benario 1975a

Benario 1975b

Béranger 1948

Béranger 1953

Béranger 1958

Bergmann 1884

BIBLIOGRAPHIE

M. H. Ballance, « The Roman bridges of
the via Fiaminia », dans Papers of the
British School at Rome 19, 1951, 78-117.
B. Bargagli, C. Rosso, I Fasti Ostienses.
Documento della storia di Ostia, Rome
1997.

H. Bardon, « Notes sur la Ittérature
impériale », dans Larormus 3, 1939, 250-
253.

K. Barwick, « Zum Monumentom Ancy-
ranum », Philologus 91, 1936, 350-352.
M.-Fr. Baslez, « Ecriture monumentale et
traditions autobiographiques : 1’apport
des inscriptions grecques », dans Baslez-
Hoffmann-Pernot 1993, 71-80.

M_-F. Baslez, Ph. Hoffmann, L. Pernot,
L’invention de [I’autobiographie d’Hé-
siode a Saint Augustin, Paris 1993.

M. Beard, Discussion de St. Maul, « Alt-
orientalische Tatenberichte mit (auto)bio-
graphischen Ziigen » dans Ehlers 1998,
30.

H. W. Benario, « Octavian’s Status in 32
B.C. », dans Chiron 5, 301-309.

H. W. Benario, « Augustus Princeps »,
dans ANRW N, 2, 1975, 75-85

J. Béranger, « Le refus du pouvoir »
(1948}, dans 1d., Principatus. Erudes de
notions et d’histoire politiques dans I’An-
tiquité romaine, Gengve, 1975, 165-190.
J. Béranger, Recherches sur [’aspect
idéologique du principat (Schweizerische
Beitrage zur Altertumswissensch., vol. 6},
Bale 1953.

J. Béranger, « L’accession d’Auguste et
I’idéologie du privarus » (1958), daos
1d., Principatus. Etudes de notions et.
d’histoire politigues dans [I’Antiquité
romaine, Genéve, 1975, 243-258.

J. Bergmann, « Bemerkungen zum schrift-
Lichen Nachlasse des Kaisers Augustus »,



Bernecker 1989

Berve 1936

Birch 1981

Bleicken 1990

Bloch 2006

Blosel 2000

Blumenthal 1913

Blumenthal 1914

Bormann 1896

Botteri 2001

Botteri 2003

BIBLIOGRAPHIE Xcv

dans. Rektoratsprogramm Marburg 1884,
1-40.

A. Bernecker, Die Feldzuge des Tiberius
und die Darstellung der unterworfenen
Gebiete in der “ Geographie des Ptole-
maeus ”, Bonn 1989.

H. Bérve, « Zum Monumentum Ancyra-
num », dans Hermes 71, 1936, 241-253.
R. A. Birch, « The Settlement of 26 June
A. D. 4 and its Aftermath », dans Classi-
cal Quarterly 31, 1981, 443-456.

J. Bleicken, Zwischen Republik und Prin-
zipat. Zum Charakter des Zweiten Trium-
virats (Abh. d. Akad. d. Wiss. in Gottin-
gen, Phil-hist Kl, I F, n° 185),
Gottingen 1990.

R. Bloch, « Di neglecti. La politique
augustéenne d’Hérode le Grand », dans
Revue de I’Histoire des Religions 223,
2006, 123-147.

W. Bliosel, « Die Geschichte des Be-
griffes mos maiorum von den Anfingen
bis zu Cicero », dans Linke-Stemmler
2000, 25-97.

Fr. Blumenthal, « Die Autobiographie
des Augustus », dans Philologus 35,
1913; 113-130 ; 267-288.

Fr. Blumenthal, « Die Autobiographie
des Augustus », dans Philologus 36,
1914, 84-103.

E. Bormann, « Veranlassung und Zweck
des sogenannten Monumentum Ancyra-
num », dans E. Ochley (&d.), Verhand-
lungen der dreiundvierzigsten Versamm-
lung deutscher Philologen und Schul-
mdnner in Koln, Leipzig 1896, 180-193.
P. Botteri, « Missione in Turchia : il
Monumentum Ancyranum », dans Qua-
derni di storia 54, 2001, 133-148.

P. Botteri, « L’integrazione mommse-
niana a Res Gestae Divi Augusti 34, 1



XCVI

Bowersock 1983

Bowersock 1990

Bowersock 1997

Bowersock 1998

Braccesi 1973

Braunert 1974

Brauner 1977

Bringmann 1988

Brunt 1950

Brunt 1988

Bruun 1991

BIBLIOGRAPHIE

“ potitus rerum omnium 7 e il testo
greco », dans Zeitschrift fiir Papyrologie
und Epigraphik 144, 2003, 261-267.

G. Bowersock, Roman Arabia, Harvard
1983.

G. Bowersock, « The Pontificate' of
Augustus », dans K. A. Raaflaub, M.
Toher, Between Republic and Empire.
Interpretations of Augustus and his Prin-
cipate, Berkeley 1990, 380-394.

G. Bowersock, « Perfumes and Power »,
dans A. Avanzini, Profumi d’'Arabia,
Rome 1997, 543-556.

G. Bowersock, Discussion de St. Maul,
« Altorientalische Tatenberichte mit
(auto)biographischen  Ziigen »  dans
Eblers 1998, 29.

L. Braccesi, « Un’ ipotesi sull’elabo-
razione delle “Res Gestae Divi
Augusti 7 », dans Giornale ltaliano di
Filologia 25, 1973, 25-40.

H. Braunert, « Zum Eingangssatz der res
gestae Divi Augusti », dans Chiron 4,
1974, 343-358.

H. Braunert, « Omniwm provinciarum
populi Romani... fines auxi. Ein Ent-
wurf », dans Chiron 7, 1977, 207-217.
K. Bringmann, « Das zweite Triumvirat.
Bemerkungen zo Mommsens Lehre von
der auBerordentlichen konstitnierenden
Gewalt », dans P. Kneissl, V. Losemann
(€d.), Alte Geschichte und Wissenschafts-
geschichte (Mélanges K. Christ), Darm-~
stadt 1988, 22-38

P. A. Brunt, « Pay and Superannuation in
the Roman Army », dans Papers of the
British School ar Rome 18, 1950, 50-71.
P. A. Brunt, The Fall of the Roman Repu-
blic and Related Essays, Oxford 1988.
C. Bruun, The Water Supply of Ancient
Rome. A Study of Roman Imperial Admi-
nistration, Helsinki 1991.



Buckler 1933
Burrel 2004
Cagpat 1882

Calza-Bini 1953

Canali 1973

Canfora 1972

Canfora 1980

Carmabucci 1991

Castagnoli 1988

Cavallaro 1979

Cavallaro 1984

CFA
Chastagnol 1993

BIBLIOGRAPHIE XCVI

W. H. Buckler, W. M. Calder, W. XK. C.,
Guthrie, Monuments and Documents
from Eastern Asia and Western Galatia.
IV, Manchester 1933.

B. Burrel, Neokorei. Greek Cities and
Roman Emperors, Leyde-Boston 2004.
R. Cagnat, Frude sur les impdts indirects
chez les Romains, Paris 1882.

A. Calza-Bini, « Il teatro di Marcello :
forma e struttura », dans Bollettino del
Centro di studi per la Storia dell’architet-
tura 7, 1953, 143.

L. Canali, « Il ‘manifesto’ del regime
augusteo », dans Rivista di Cultura clas-
sica e medioevale 15, 1973, 151-175.

L.. Canfora, Totalita e selezione nella sto-
riografia classica, Bari 1972.

L. Canfora, « Proscrizioni e dissesto
sociale nella repubblica Romana », dans
Klio 62, 1980, 425-437.

E. Carnabucci, L’angolo sud-orientale
del Foro Romano nel manoscritto inedito
di Giacomo Boni (Atti della Accademia
nazionale dei Lincei. Memorie 9, 1, 4),
Rome 1991.

F. Castagnoli, « Gli iani del Foro
Romano. Ianus = “arco quadri-
fonte ? 7 », dans Bollettino della Com-
missione Archeologica Comunale di
Roma 92, 1987-1988, 11-16.

M. A. Cavallaro, « Economia e religio
nei Ludi Secolari Anugustei : Per una
nuova interpretazione di CIl VI 32324 ;
32323, 59 », dans Rheinisches Museum
fiir Philologie 122, 1979, 49-87.

M. A. Cavallaro, Spese e spettacoli.
Asperti economici-strutturali degli spetta-
coli nella Roma giulio-claudia, Bonn
1984.

cf. Scheid 1998.

A. Chastagnol, « La crise de recrutement
sénatorial des années 16-11 av. J.-C »,



xXcvm

Chastagnol 1993

Chaumont 1976

Cheesman 1998

Chioffi 1996

Chishull 1728

Christol et Drew-
Bear 1986

Ciaceri 1914

CIG
CIL
Classen 1991

Coarelli 1972

Coarelli 1983

Coarelli 1985

BIBLIOGRAPHIE

dans Miscellanea di studi classici in
onore di Eugenio Manri. II, Rome 1979,
465-476.

A. Chastagnol, « La naissance de I’ordo
senatorius », dans Mélanges de I’Ecole
Frangaise de Rome, Antiquité 85, 1973,
583-607 (repris dans Nicolet 1984, 199-
218).

M. L. Chaumont, « L’Arménie entre
Rome et I'Tran. 1. De ’avénement d’Au-
guste a l’avénement de Dioclétien »,
dans ANRW II, 9, 1, 1976, 130-143.

C. E. A. Cheesman, « Tincomarus,
Commi filius », dans Brizannia 29, 1998,
309-315.

L. Chioffi, Gli elogia augustei del Foro
romano :@ aspetti epigrafici e topografici,
Rome 1996.

E. Chishull, Antiguitates asiaticae chris-
tianam eram antecedentes, ex primariis
monumentis graecis descriptae.., Londres
1728.

M. Christol, Th. Drew-Bear, « Docu-
ments latins de Phrygie », dans Tyche 1,
1986, 41-87.

E. Ciaceri, Alcune osservazioni sulle fonti
di C. Suetonius Tranquilius nella vita di
Augusto, Catane 1914.

A. Boeckh, Corpus Inscriptionum Grae-
carum, Berlin 1828-1877.

Corpus Inscriptionum Latinarum, Berlin
1863-.

C. J. Classen, « Virtutes imperatoriae »,
dans Arctos 25, 1991, 17-39.

F. Coarelli, « I complesso pompeiano
del Campo Mario ¢ la sua decorazione
scultorea » (1972), dans Id., Revixit.ars,
Rome 1996, 360-381.

F. Coarelli, Il Foro Romano. * Periodo
arcaico, Rome 1983.

F. Coarelli, Il Foro Romano. * * Periodo
repubblicano e Augusteo, Rome 1985,



Coarelli 1992

Coarelll 1997

Corbier 1974

Corbier 1977

Corbier 1992

Couvreur 1991

Creighton 2000
Crifd 1996
Degrassi 1937

Degrassi 1947

Degrassi 1963

Deininger 2000

Demougin 1988

BIBLIOGRAPHIE XCIX

F. Coarelli,« Aedes Fortis Fortunae, Nau-
machia August, Castra Ravennnatium.
La via Campana e alcuni edifici adiacenti
nella Pianta Marmorea Severiana », dans
Ostraka 1, 1, 1992, 39-54.

F. Coarells, Il Campo Marzio. * Dalle ori-
gini alla fine della Repubblica, Rome 1997.
M. Corbier, L’aerariurn Satuni er [’aera-
rium militare. Administration et prosopo-
graphie sénatoriale, (CEF.R., vol. 24),
Rome 1974.

M. Corbier, « L’aerarium militare », dans
Armées et fiscalité dans le monde
antigue, Paris 1977, 197-234.

M. Corbier, « De la maison d’Hortensius
a la curia sur le Palatin », dans Mélanges
de I'Ecole Frangaise de Rome, Antiquité
104, 1992, 871-916.

W. Couvreur, « Le déchiffrement du
Monument d’Ancyre », dans A. Rous-
seau (éd.), Sur les traces de Busbecq et
du Gotique (Lille 1989), Villeneuve-
d’Ascq 1991, 77-89.

J. Creighton, Coins and Power in Late
Iron Age Britain, Cambridge 2000.

G. Crifo, Liberta e ugualianza in Roma
antica, Rome 1996.

A. Degrassi, Inscriptiones Italiae. X111, 3.
Elogia, Roma 1937,

A. Degrassi, Inscriptiones Italiae. X111, 1.
Fasti consulares et triumphales, Roma
1947,

A Degrassi, Inscriptiones Italiae. XIII, 2.
Fasti anni Numani et Iuliani, Roma
1963.

J. Deininger, « Germaniam pacare. Zur

neueren Diskussion iiber die Strategie des

Augustus gegeniiber Germanien », dans
Chiron 30, 2000, 749-773.

S. Demougin, L’'ordre équestre sous les
Julio-Claudiens (CEFR., vol. 108),
Rome 1988.



C

Dennisson 1898

Dessau 1924

Dessau 1929

Detoraki 2004

De Visscher 1938

De Visscher 1939

Diehl 1935

Dion 1966

Domaszeswki 1911

Dérrie 1964

Drew-Bear et
Scheid 2005

BIBLIOGRAPHIE

W.-Dennisson, « The epigraphic sources
of Suetonivs », dans American Journal of
Archeology 2, 1898, 26-70.

H. Dessau, Geschichte der rémischen
Kaiserzeit, Berlin 1924.

H. Dessau, « Mommsen und das Monu-
mentum Ancyranum », dans Klio 22,
1929, 261-283.

M. Detoraki, « Copie sous dictée et bains
monastiques. Deux renseignements pro-
pres 2 la vie de sainte Mélanie la Jeune »,
dans Jahrbuch fur Antike und Christen-
tum 47, 2004, 98-107.

F. de Visscher, « Les pouvoirs d’Octa-
vien en 32 av. J.-C. », dans Bulletin de
UInstitut Historique Belge de Rome 19,
1938, 103 suiv. = Id., Nowvelles études de
droit romain public et privé, Milan 1949,
1-26.

F. de Visscher, « La ‘tribunicia potestas’
de César a2 Auguste » (1939) = Id., Nou-
velles études de droit romain public et
privé, Milan 1949, 27-50.

E. Diehl, « Das Saeculum, seine Riten
und Gebete », dans Rheinisches Museum
83/84, 1934/35, 255-272 ; 348-372.

R. Dion, « Explication d’un passage des res
gestae divi Augusti », dans Mélanges d’Ar-
chéologie, d’épigraphie et d’histoire offerts
a J. Carcopino, Paris 1966, 249-270.

A. von Domaszewski, « Ein unerkanntes
Fragment des Mon. Apoll. » dans Philo-
logus 120, 1911, 569-570.

H. Dormie, Der Kénigskult des Antiochos
von Kommagene im Lichte neuer In-
schriften-Funde (Abb. Akad. Gottingen,
phil.-hist. X1. 3, 60), Gottingen 1964.

Th. Drew-Bear, J. Scheid, « La copie des
Res Gestae d’ Antioche de Pisidie », dans
Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigra-
phik 154, 2005, 217-260.



Drew-Bear €t
Scheid 2007

Dubourdieu 1989

Dumézil 1957

Eck 1999

Eck 1995

Eck 1996

Eck 2004

Eck 2005

Eck 2006

Ehlers 1998

Engelharde 1902
Engelmann 1976

EnB8lin 1932

BIBLIOGRAPHIE a

Th. Drew-Bear, J. Scheid, « Les frag-
ments des Res Gestae découverts 2 Apol-
lonia de Pisidie », dans G. Paci (éd.),
Contributi  all’epigrafia d’eta augustea
(XIII* Rencontre l'épigraphie du monde
romain, Macerata 9-11 settembre 2005),
Macerata 2007, 433-448.

A. Dubourdien, Les origines et le déve-
loppement du culte des Pénates a Rome
(C.EFR., vol. 118), Rome 1989.

G. Dumézil, « Augur » (1957), dans 1d.,
Idées romaines, Paris 1969, 80-102.

W. Eck, L’Italia nell’Impero Romano.
Stato e amministrazione in epoca impe-
riale, Bari 1999. .

W. Eck, « Augustns’ administrative
Reformen : Pragmatismus oder systema-
tisches Planen ? », dans 1d., Die Verwal-
tung des romischen Reiches in der Hohen
Kaiserzeir. 1., Bale 1995, 83-102.

W. Eck, A. Caballos, ¥. Ferndndez, Das

senatus-consultum de Cn. Pisone patre

(Vestigia. Beitrage zur alten Geschichte,
vol. 48), Munich 1996.

W. Eck, « Augustus und die GroBprovinz
Germanien », dans Kdélner Jahrbuch fir
Vor- und Friihgeschichte 37, 2004 (2006),
11-20.

W. Eck, Kdln in romischer Zeit. Ges-
chichte einer Stadt im Rahmen des Impe-

rium Romanum, Cologne 2005.

W. Eck, Augustus und seine Zeir (1998),
Munich 2006%.

‘W.W. Ehlers (€d.), La biographie antique
(Entretiens sur 1’Antiquité classique vol.
44), Vandceuvres-Geneve 1998.

K. Engethardt, Zum Monumentum Ancy-
ranum, Spire 1902,

H. Engelmann, Die Inschriften von Kyme,
Bonn 1976.

W. EnBlin, « Zu den Res gestae divi



cu

EnBlin 1941

Etienne 1970

Fadinger 1969

Ferrary 1995

Ferrary 2001

Ferrary 2003

FGHist

Fishwick 1987

Flaig 1992

Flobert 1990

BIBLIOGRAPHIE

Augusti », dans Rheinisches Museum 81,
1932, 335-365. _

W. EnBlin, C. r. de. Weber 1936, dans
Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichre 34, 1941, 341-347.

R. Etienne, Le siécle d’Auguste, Paris 1970
(traduction des Res gestae p. 103-115).

H. Fadinger, Die Begriindung des Prinzi-
pats. Quellenkritische und staatsrechr-
liche Unzersuchungen zu Cassius Dio und
der Paralleliiberlieferung, Berlin 1969.
J.-L. Ferrary, « The Statesman and the
Law in the Political Philosophy of
Cicero », dans A. Laks, M. Schofield,
Justice and generosity. Studies in Helle-
nistic Social and Political Philosophy
(Proceedings of the Sixth Symposium
Hellenisticum), Cambridge 1995, 48-73.
J-L. Ferrary, « A propos des pouvoirs
d’Auguste », dans Cahiers Glorz 12,
2001, 101-154.

J.-L. Ferrary,« Res publica restitura et les
pouvoirs d’Auguste », dans S. Franchet
d’Esperey, V. Fromentin, S. Gotteland,
J-M. Roddaz, Fondements et crises du
pouvoir, Bordeaux 2003, 419-428.

F. Jacoby, Die Fragmente der griechi-
schen Historiker, Berlin puis Leyde 1923-.
D. Fishwick, The Imperial Cult in the
Latin West.. Studies in the Ruler Cult of
the Western Provinces of the Roman
Empire. I, 1, (EP.R.O., vol. 108), Leyde
1987.

E. Flaig, Den Kaiser herausfordern : die
Usurpation im Rémischen Reich, Franc-
fort-New York, 1992.

P. Flobert, « Le témoignage épigraphique
des apices et des I longae sur les quanti-
tés vocaliques en latin impérial », dans
C. Gualtiero (éd.), Latin vulgaire — Latin
tardif, Tibingen 1990, 101-110.



Flower 2000

Flusin 1984

Frank 1940
Fraschetti 1994
Fraschetti 1999

Fraschetti 2000

Fraschetti 2005

Freyburger 1988

Fridrichsen 1928

Fugmann 1991

Funaioli 1931
Fiirst 1904

Gabba 1953

BIBLIOGRAPHIE cm

H. Flower, « The tradition of the Spolia
Opima M. Claudius Marcellus and
Angustus », dans Classical Antiquiry 19,
2000, 34-64.

B. Flusin, P. Petitmengin, « Le livre
antique et la dictée. Nouvelles recher-
ches », dans E. Luccheso, H.-D. Saffrey
(éds.), Mémorial A.-J. Festugiére,
Genéve 1984, 247-262.

T. Frank, Economic Survey of Ancient
Rome (vol. 5), Baltimore 1940.

A. Fraschetti, Rome er le prince, Pars
1994.

A. Fraschetti, La conversione da Roma
pagana a Roma cristiana, Bari 1999.

A. Fraschetti (éd.), La commemorazione
di Germanico nella documentazione epi-
grafica. Tabula Hebana e Tabula Siaren-
sis, Rome 2000.

A. Fraschetti, Roma e il principe (1990),
Rome-Bad 2005.

G. Freyburger, « Supplication d’action
de grices sous le Haut-Empire », dans
ANRW_1I. 16. 2, 1978, 1418-1439.

A. Fridrichsen, « Peristasenkatalog und
Res gestae », dans Symbolae Osloenses
8, 1929, 78-82.

J. Fugmann, « “ Mare a praedonibus
pacavi 7. (R.G. 25,1 : zum Gedanken der
‘aemulatio’ in den ‘Res gestae’ des
Augustus », dans Historia 40, 1991, 307-
317.

G. Funaioli, « Suetonius », dans Realen-
cyklopéddie (1931), 594-641.

W. First, Suetons Verhdltnis zu der
Denkschrift des Augustus, Ansbach 1904.
E. Gabba, « Le colonie triumvirali »
(1953), dans 1d., Esercito e societa nella
tarda Repubblica romana, Florence 1973,
459-471.



av

Gagé 1930

Gagé 1939

Gagé 1955

Galinski 1996
Ganzert 1996

Gara-Foraboschi
1993

Gardthausen 1891

Gardthausen 1921

Gascou 1984

Gawlik-Gorler
1994

Gelsomino 1958

Gelzer 1924

Giard 1976

BIBLIOGRAPHIE

Jean Gagé, « Romulus-Augustus », dans
Mélanges d’Archéologie et d’Histoire 47,
1930, 551-559.

J. Gagé, « Le genre littéraire des res ges-
tfae triomphales et ses thémes », dans
Revue des Etudes Latines 17, 1939, 33-
34.

J. Gagé, Apolion romain. Essai sur le
culte d’Apollon et le développement du
« ritus Graecus » a Rome des origines a
Auguste (BEF.AR., vol. 182), Rome
1955.

K. Galinski, Augustan Culture. An Inter-
pretive Introduction, Princeton 1996.

J. Ganzert, Der Mars-Ultor-Tempel in
Rorn, Mayence 1996.

A. Gara, D. Foraboschi, Il #riumvirato
costituente alla fine della Repubblica
Romana. Scritti in onore di Mario Attilio
Levi (Biblioteca di Athenzum, n° 20),
Come 1993.

V. Gardthausen, Augustus und seine Zeit,
Leipzig 1891 (repr. 1964).

V. Gardthausen, Cx. de E. Komemann
1921, dans Philologische Wochenschrift
41, 1921, 293-298.

J. Gascou, Suétone historien (B.EF.AR.,
vol. 255), Rome 1984.

G. Gawlik, W. Gorler, « Cicero », dans
H. Flasbar (éd.), Die Philosophie der
Antike. 4. Die hellenistische Philosophie,
Bile 1994, 995-1168.

R. Gelsomino, « I grecismi di Augusto.
Atti ¢ documenti pubblici », dans Maia
10, 1958, 148-156.

M. Gelzer, C. r. de Komemann 1921,
dans Deutsche Literaturzeitung fir Kritik
der internazionalen Wissenschaft 45 (N.
F. 1), 1924, 288-293.

J.-B. Giard, Catalogue des monnaies de
UEmpire romain. I. Auguste, Paris 1976



Girardet 19902

Girardet 1990b

Girardet 1995

Girardet 2000

Gottanka 1904

Gottanka 1926

Gottanka 1929

Gottanka 1930

Gottanka 1935

BIBLIOGRAPHIE cv

K. M. Girardet, « Der Rechtsstatus
Oktavians im Jahre 32 v. Chr. », dans
Rheinisches Museum 133, 1990, 322-
350.

K. M. Girardet., « Die Entmachtung des

.Konsulates im Ubergang von der Repu-

blik zur Monarchie und die Rechtsgrund-
lagen des augusteischen Prinzipats », in
Pratum Saraviense. Festgabe fur P.
Steinmerz (Palingenesia vol. 30), Stuttgart
1990, 89-120.

K. M. Girardet., « Per continuos annos
decem (res gestee divi Augusti 7, 1). Zur
Frage nach dem Endtermin des Triumvi-
rats »; dans Chirorn 25, 1995, 147-161.
K. M. Girardet, « Imperium ‘maius’. Poli-
tische und verfassungsrechtliche Aspekte.
Versuch einer Kldrung », dans A. Giovan-
nini (64.), La révolution romaine aprés
Ronald Syme. .Bilans et perspectives
(Entretiens sur I’Antiquité classique, vol.
46), Vandeeuvres-Gengve 2000, 167-237.
F. Gottanka, Suetons Verhdltnis zu den.
Denkschriften des Augustus, Munich
1904.

F. Gottanka, « Zum Monumentum Ancy-
ranum », dans Bayerische Blédtter fur das
Gymnasial- und Schulwesen 62, 1926,
38-40 (= Go?).

F. Gottanka, « Das Monumentum Ancy-
ranum und das Monumentum Antioche-
oum », dans Bayerische Bléitter fir das
Gymnasial- und Schulwesen 65, 1929,
139-149 (= Go?).

F. Gottanka, « Zum Mopumentum Ancy-
ranum und Monumentum Antioche-
num », dans Bayerische Bldrtter fiir das
Gymnasial- und Schulwesen 66, 1930,
329-335 (= Go?).

F. Gottanka, « Zum Monumentum Ancy-
ranum und Monumentum Antioche-



Gottanka 1943

Gottanka 1944a

Gottanka 1944b

Gradel 2002

Grenade 1961

Groag 1941

Groh 1938

Gronewald 1983

Gros 1976

Gros 1987

Gros 2002

BIBLIOGRAPHIE

num-», dans Philologus 90, 1935, 122-
127 (= Go*).

F. Gottanka, « Bemerkungen zu Volk-
manns Kritischer Textausgabe der Res
gestae divi Augusti », dans Philologus
45, 1943, 230-244 (= God).

F. Gottanka, « Zum Monumentum Ancy-
ranum und Monumeptum Antioche-
num », dans Philologus 96, 1943/44,
132-153 (= Go®%).

F. Gottanka, Augustus. Meine Taten. Das
Monumentum Ancyranum, Munich, 1944.
1. Gradel, Emperor Worship and Roman
Religion, Oxford 2002.

P. Grenade, Essai sur les origines du
Principat (BEF.AR., vol. 197), Paris
1961.

E. Groag, « Zur senatorischen Gefolg-
schaft des Caesar im aktischen Krieg »,
dans Laureae Aquincenses, Budapest, 2,
1941, 30-39.

V. Groh, « Nouvelles éditions des Res
gestae divi Augusti », dans Listy Filolo-
gické, 65, 1938, 234-237.

M. Gronewald, « Ein neues Fragment der
Laudatio funebris des Augustus auf
Agrippa », dans Zeitschrift fiir Papyrolo-
gie und Epigraphik 52, 1983, 61-62.

P. Gros, Aurea templa. Recherches sur
Uarchitecture religieuse de Rome a
I’époque d’Auguste (BEJF.AR., vol
231), Rome 1976.

P. Gros, « Un programme augustéen :
le centre monumental de la colonie
d’Arles », dans Jahrbuch des Deutschén
Archdologischen Instituts 102, 1987, 339-
363.

P. Gros, « Chalcidicum. 1Le mot et la
chose » (2002), dans Id., Vitruve et la tra-
dition des traités d’architecture. Fabrica
et ratiocinatio (C.E.F.R., vol. 366), Rome
2006, 459-472.



Guizzi 1974
Gurval 1995

Haensch 1997

Halkin 1953
Hamilton 1836
Hannah 1997

Hannah 1998

Harrer 1926

Heilmeier-La
Rocca-Martin
1988

Hampl 1979

Heinen 1911

Heinrichs 2001

BIBLIOGRAPHIE cvi

F. Guizzi, Il principato fra « respu-
blica » e potere assoluto, Naples 1974.
R. A. Gurval, Actium and Augustus, Ann
Arbor 1995.

R. Haensch, Capita provinciarum. Statt-
haltersitze und Provinzialverwaltung in
der rémischen Kaiserzeit, Mayence 1997.
L. Halkin, La supplication d’action de
graces chez les Romains, Paris 1953.

W. J. Hamilton, Researches in Asia
Minor, Londres 1836.

R. Hannah, « The Temple of Mars Ultor
and 12 may », dans Mitteilungen des
Deutschen Archdologischen Institurs.
Rémische Abteilung, 104, 1997, 527-535.
R. Hannah, « Games for Mars and the
Temples of Mars Ultor », dans Klio 30,
1998, 422-433.

G.A. Harrer, « Res gestae divi Augusti »,
dans Studies in Philology 23, 1926, 387-
403.

W.-D. Heilmeier, E. La Rocca, H. G.
Martin (€ds.), Augustus und die verlorene.
Republik, Berlin 1988.

Fr. Hampl, « ‘Denkwiirdigkeiten‘ und
‘Tatenberichte’ aus der alten. Welt als his-
torische Dokumente. Ein Beitrag zur
Glaubenswiirdigkeit von Selbstdarstellun-
gen geschichtlicher Personlichkeiten »,
dans Geschichte als kritische Wissen-
schaft. 3, Darmstadt 1979, 167-220.

H. Heinen, « Zur Begriindung des rdmi-
schen  Kaiserkultes. Chronologische
Uebersicht von 48 v. bis 14 n. Chr. »,
dans Klio 11, 1911, 129-177.

J. Heinrichs, « Romische Perfidie und
germanischer Edelmut ? Zur Umsiedlung
protocubernischer Gruppen in dem Raum
Xanten 8 v. Chr. », dans Th. Griinewald
(éd.), Germania inferior. Besiedlung,
Gesellschaft und Wirtschaft an der Grenze
der romisch-germanischen Welt (Ergin-



cvix

Heinrichs 2006

Heinze 1925

Hellwig 1937

Hesberg-Panciera
1994

Heuss 1975

Hickson 1992

Hinard 1985
Hirschfeld 18381
Hirschfeld 1885

Hoffman-Lewis
1955

Hohl 1937a

Hohl 1937b

BIBLIOGRAPHIE

zungsbinde zum Reallexikon der Germa- -
nischen Altertumskunde, vol. 28), Berlin
2001, 54-92.

J. Heinrichs, « Die Sugambrer », dans
Reallexikon der Germanischen Altertums-
kunde, vol. 30), Berlin 2006, (124 suiv.).
R. Heinze, « Auctoritas », dans Hermes
60, 1925, 348-366 = Id., Vom Geist des
Romertiums, Stattgart 1960, 43-58.

Fr. Hellwig, « Zur Gliederung der Res
Gestae », dans Klio 30, 1937, 123-130.
H. von Hesberg, S. Panciera, Das Mauso-
leum des Augustus. Der Bau und seine
Inschriften {(Abhandlungen der Bayri-
schen Akad. der Wissensch., Neue Folge
vol. 108), Munich 1994.

A. Heuss, « Zeitgeschichte als Ideologie.
Bemerkungen zu Xomposition und
Gedankenfiihrung der Res Gestae Divi
Augusti », dans Lefévre 1975, 55-95.

F. V. Hickson, « Augustus Triumphator :
Manipulation of the Triumphal Theme in
the Political Propaganda of Augustus »,
dans Latomus 50, 1992, 124-138.

Fr. Hinard, Les proscriptions dans la
Rome républicaine, Paris 1985.

O. Hirschfeld, « Epigraphisches », dans
Wiener Studien 3, 1881, 252-264.

O. Hirschfeld, « Zum Monwmnentum Ancy-
ranum (1885) », dans Id., Kleine Schrif-
ten, Berlin 1913 (repr. 1975), 829-834.
M. W. Hoffman-Lewis, The official
Priests of Rome under the Julio-Clau-
dians. A Study of the Nobility from 44
B.C. to 68 A.D. (Papers and Monographs
of the American Academy in Rome, vol.
16), Rome 1955.

E. Hohl, « Zu den Testamenten des
Augustus », dans Klio 30, 1937, 323-342.
E. Hohl, C. r. de Weber 1936, dans Phi-
lologische Wochenschrift, 57, 1937, 574
— 585.



Hohl 1939

Hohl 1940

Hohl 1947

HRR
Horster 2001

Hurlet 1997

Humphbrey-
Reinhold 1984
IGLSyr

IGR

IGUR
ILLRP

ILS

Inscr. Philae

Jacques-Scheid
2002

BIBLIOGRAPHIE X

E. Hohl, « Besa Cisar Tribunenge-
walt 7 », dans Klio, 32, 1939, 61-75.

E. Hohl, «Der Leistungsbericht des
Augustus », dans Neue Jahrbiicher fiir
Antike und Deutsche Bildung, 1940, 136~
146.

E. Hohl, « Das Selbstzeugnis des Augus-
tus iiber seine Stellung im Staat », dans
Museuwm Helvericurm 4, 1947, 101-115.
H. Peter, Historicorum Romarorum reli-
quiae, Leipzig 1906-19142 (Stuttgart 1967).
M. Horster, Bauinschriften rémischer
Kaiser. Untersuchungen zu Inschriften-
praxis und Bauidrigkeit in Stddten des
westlichen Imperium Romanum in der
Zeit des Prinzipats (Historia Einzelschrif-
ten, vol. 157), Stuttgart 2001.

Fr. Hurlet, Les collégues du Prince sous
Auguste et Tibére (CEFR., vol. 227),
Rome 1997.

J. Humphrey, M. Reinhold, « ‘Res ges-
tae’ IV 1 and the Ovation of Augustus »,
dans Zeitschrift fiir Papyrologie und Epi-
graphik 57, 1984, 60-62.

Inscriptions grecques et latines de Syrie,
Beyrouth-Paris 1929 —.

R. Cagpat, G. Lafaye, Inscriptiones
Graecae ad res Romanas pertinentes. 1,
Paris, 1906.

L. Moretti, Inscriptiones Graecae Urbis
Romae, Rome, 1968-1990.

A. Degrassi, Inscriptiones latinae liberae
reipublicae, Florence 19652

H. Dessau, Inscriptiones latinae selectae,
Berlin 1892-1916.

E. Bemand, Les inscriptions grecques et
latines de Philae. II. Haut et Bas Empire,
Paris 1969.

F. Jacques, J. Scheid, Rome et l'intégra-
tion de I'’Empire (44 av. J.-C. — 260 ap.
J-C.). I. Les structures de [’empire
romain (1990), Paris 2002°.



X

Jameson 1968

Jones 1951
Jones 1960
Jones Roccos

1989

Jordan 1907

“‘Kaerst 1898

Kellum 1985

Keppie 1983

Kienast 1982

Kienast 1990

Klauser 1944

Kieiner 1989

Xloft 1970

BIBLIOGRAPHIE

S..Jameson, « Chronology of the Cams-
paigns of Aelius Gallus and C. Petro-
nius », dans Journal of Roman Srudies
58, 1968, 71-84.

A. H. M. Jones, « The imperium of
Augustus », dans Journal of Roman Stu-
dies 41, 1951, 112-119.

A. H M. Jones, Studies in Roman
Government and Law, Oxford 1960.

L. Jones Roccos, « Apollo Palatinus
The Augustan Apollo on the Sorrento
Base », dans American Journal of
Archaeology 93, 1989, 571-588.

H. Jordan, Topographie der Stadt Rom im
Alterthum. 1, 3, Berlin 1907 (1970).

J. Kaerst, Studien zur Entwickiung und
theoretischen Begriindung der Monarchie
im Alterrum, Munich 1898.

B. Kellum, « Sculptural Programs and
Propaganda in Augustan Rome : the
Temple of Apollo on the Palatine », dans
R. Winkes (éd.), The Age of Augustus
(Brown University 1982), Louvain 1985,
169-176.

L. Keppie, Colonisation and Veteran
Settlement in Italy 47-14 B.C., Rome
1983.

D. Kienast, Augustus. Prinzeps und
Monarch, Darmstadt 1982.

D. Kienast, Romische Kaisertabelle.
Grundziige einer romischen Kaiserchro-
nologie, Darmstadt 19962

Th. Klauser, « Aurum coronarium »,
dans Mirteilungen des Deutschen Archéo-
logischen Instituts 59, 1944, 129-153.

F. S. Kleiner, « The study of Roman
triumphal arches 50 years after Kdhler »,
dans Journal of Roman Archaeology 2,
1989, 195-206.

H. Kloft, Liberalitas principis, Cologne
1970.



Kober. 2000

Koepp 1904

Koepp 1920

Koepp 1927

Kolbe 1914

Kolbe 1939

Kornemann 1902

Komemann 1904

Kornemann 1915

Kornemann 1918

Kornemann 1921

Komemann 1928

Kornemann 1933

Kornemann 1938

BIBLIOGRAPHIE cx1

M. Kober, Die politischen Anfange Okta-
vians in der Darstellung des Velleius und

dessen Verhdltnis zur historiographi-

schen Tradition, Wiirzburg 2000.

F. Koepp, « Bemerkungen zum Monu-
mentum Ancyranum », dans Mirteilun-
gen des deutschen Archéologischen Insti-
tuts. Rom. Abt., 19, 1904, 51-79.

F. Koepp, « Zum Monumentum Ancyra-
num », dans Sokrates 8, 1920, 289-
296.

F. Koepp, C.r. de Ramsay 1927, dans
Gottingische Gelehrte Anzeigen 189,
1927, 353.

W. Kolbe, « Der zweite Triumvirat »
(1914), dans Schmitthenner 1985, 12-37.
W. Kolbe, C.r. de Weber 1936, dans Gdr-
tingische Gelehrte Anzeigen 201, 1939,
152-169.

E. Komemann, « Zum Monumentum
Ancyranum », dans Klio 2, 1902, 141-
162.

E. Kommemann, « Nochmals zum Monu-
mentum Ancyranum », dans Klio 4,
1904, 88-97.

E. Kormnemann, « Das Mausoleum des
Augustus und der Tatenbericht des Kai-
sers », dans Xlio 14, 1915, 377-380.

E. Komemann, « Neues zum Monumen-
tum Ancyranum », dans Klio 15, 1918,
214-215.

E., Komemann, Mausoleum und Taten-
bericht des Augustus, Berlin-Leipzig
1921.

E. Xomemann, C. r. de Ramsay-Premer-
stein 1927, dans Gnomon 4, 1928, 41-47.
E. Komemann, « Mopumentum Ancyra-
nmum », dans Realenzyclopddie, XVI, 1,
col. 211-231 (vol. paru en 1933).

E. Kommemann, C.r. de Weber 1936, dans
Gnomon 14, 1938, 496-507.



X

Komemann 1939

Komemann 1944

Koster 1978

Kromayer 1888

Kromer 1978a

Kromer 1978b

Lacey 1974

Lacey 1996

Lacey 1974

Laffi 1993

Laqueur 1933

La Rocca 1985

BIBLIOGRAPHIE

E. ‘Komemann, « Das Augustusmanso-:
leum. Ein Romulusgrab », dans For-
schungen und Fortschritte 15, 1939, 425-
427.

E. Komemann, « Volkstribunat und Kai-
sertum », dans Festschrift L. Wenger,
Munich 1944, 1, 284-315

S. Koster, « Das Praeskript der Res Ges-
tae Divi Augusti », dans Historia 27,
1978, 241-246.

J. Xromayer, Die rechtliche Begriindung
des Prinzipats, Marbourg 1888.

D. Kromer, « Textkritisches zu Augustus
und Tiberius (Res gestae c. 34 — Tac.
Ann. 6, 30, 3) », dans Zeitschrift fiir Pay-
rologie und Epigraphik 28, 1978, 127-
143,

D. Kromer, « Grammatik contra Lexi-
con : rerum potiri », dans Gymnasium
85, 1978, 239-258.

W. K. Lacey, « Octavian in the Senate,
January 27 B.C. », dans Jowrnal of
Romar Studies 64, 1974, 176-184 (=
Lacey 1996, 77-184).

W. K. Lacey, Augustus and the Princi-
pate. The Evolution gf the System, Leeds
1996.

W. K. Lacey, « Summi fastigii vocabu-
lum : the Story of a Title », dans Journal
of Roman Studies 64, 1974, 176-184
(= Lacey 1996, 154-168).

U. Laffi, « Poteri triumvirali e organi
repubblicani », dans Gara-Foraboschi
1993, 37-65

R. Laqueur, « Komposition und Entste-
hungsgeschichte der Res gestae divi
Augusti », dans Vergangenheir und
Gegenwart 23, 1933, 388-415.

E. I.a Rocca, Amazzonomachia. Le scul-
ture fromtali del Tempio di Apollo
Sosiano, Roma 1985.



La Rocca-Ungaro-
Meneghini 1995

La Rocca 2001

Lauffer 1993

Lauter 1981

Lauton 1949

Le Bas-Wadding-
ton 1870

Lefevre 1975

Lefévre 1989

Lehmann 2003

Lepelley 1998

BIBLIOGRAPHIE o

E. La Rocca, L. Ungaro, R. Meneghini
(éds.), I luoghi del consenso imperiale. Il

Foro di Augusto. Il Foro di Traiano,

Rome 1995.

E. La Rocca, « La nuova immagine dei
fori Imperiali, Appunti in margine agli
scavi, I1 Foro di Cesare », dans Mirteilun-
gen des Deutschen Archdologischen Ins-
tituts. Romische Abteilung 108, 2001,
171-213.

S. Lauffer, « Annos undeviginti natus »,
dans Althistorische Studien H. Bengtson
zum 70. Geburtstag dargebracht von Kol-
legen und Schiilern (Historia Einzel-
schriften, vol. 40), Wiesbaden 1983, 174-
177.

H. Lauter, « Porticus Metelli — Porticus
Octauiae. Die baulichen Reste », dans
Bollettino della Commissione Archeolo-
gica Comunale di Roma 87, 1980-1981,
37-48.

A. M. Lauton, « Zur Sprache des Augus-
tus im Monumentum Ancyranum », dans
Wiener Studien 64, 1949, 107-123.

Ph. Le Bas, W.-H. Waddington, Inscrip-
tions grecques et latines. 3, Paris
1870.

E. Lefevre (éd.), Monumentuwm Chilo-
niense. Studien zur augusteischen Zeit,
Amsterdam 1975.

E. Lefevre, Das Bildprogramm des
Apollo-Tempels auf dem Palatin, Kons-
tanz 1989.

G. A. Lehmann, « Der Beginn der Res
gestae des Augustus und das politische
Exemplum des Cn. Pompeius », dans
Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigra-
phik 148, 2004, 151-162.

C. Lepelley (é4.), Rome et U'intégration
de I’Empire (44 av. J.-C.-260 ap. J.-C.).
2, Paris 1998.



o~V

Lepore 1954

Levi 1937

Levi 1947

Liegle 1932

Linke-~Stemmler
2000

Lo Cascio 2000

LTUR

Lucas 1712

Lundstrém 1909

Lundstréom 1927

Lyasse 2003

MacCormack 1981

BIBLIOGRAPHIE

E. Lepore, Il princeps ciceroniano e gli
ideali della tarda repubblica, Naples
1954.

M. A. Levi, « Dopo Azio. Appunti sulle
fonti augustee. Suetonio », dans Rivista
di Filologia e d’Istruzione classica 63,
1937, 1-24.

M. A. Levi, « La composizione delle
Res gestae divi Augustd * », dans Rivista
di Filologia e d’Istruzione classica 75,
1974, 189-210.

J. Liegle, « Pietas », dans Zeitschrift fir
Numismatik 42, 1932, 59-100 =-1d., dans
H. Oppermann, Rémische Wertbegriffe,
Darmstadt 1967, 229-273..

B. Linke, M. Stemmler (€d.), Mos maio-
rum. Untersuchungen zu den Formen der
Identitdtsstiftung und Stabilisierung in
der romischen Republik (Historia Einzel-
schriften vol. 141), Stuttgart 2000.

E. Lo Cascio, 1! Princeps ¢ il suo imperio.
Studi di storia amministrativa e finanzia-
ria romana, Bari 2000.

M. Steinby (€d.), Lexicon Topographi-
cum Urbis Romae, Rome 1993-1999.

P. Lucas, Voyage du sieur Paul Lucas,
fait par ordre du Roy dans la Gréce,
I’Asie Mineure, la Macédoine et
IAfrique.. ., Paris 1712.

V. Lungstrém, « Den grekiska tolknigen
af rikneorden i Mon. Anc. 8 », dans Era-
nos 9, 1909, 180-182.

V. Lundstrtém, « Till res gestae divi
Augusti ¢c. 1 », dans Eranos, 25, 1927,
286-288.

E. Lyasse, « La notion de libertas daps le
discours politique romain », dans Ktéma
28, 2003, 63-69.

S. MacCommack, Art and Ceremony in
Late Antiquity, Berkeley 1981.



Macé 1900
Magdelain 1947
Magie 1905

Malcovati 1936

MAMA
Mannsperger 1973

Mantovani 2005

Marek 1993
Markowski 1928
Markowski 1929

Markowski 1933

Markowski 1936

Meneghini 2006

BIBLIOGRAPHIE cxv

A. Macé, Essai sur Suétone, Paris 1900.
A. Magdelain, Auctoritas principis, Paris
1947.

D. Magie, De Romanorum iuris publici
sacrique vocabulis sollemnibus in Graeco
sermone conversis, Leipzig 1905.

E. Malcovati, « Il numerus nelle Res ges-
tae di Augusto », dans Arzhenaeum 14,
1936, 67-77.

W. H. Buckler, W. M. Calder, W. K. C,,
Guthrie, Monuments and Documents
Jrom Eastern Asia and Western Galatia,
Manchester 1933.

D. Mannsperger, « Apollo gegen Diony-
sos. Numismatische Beitrage zu Okta-
vians Rolle als Virndex Libertatis », dans
-Gymnasium 80, 1973, 381-404.

D. Mantovani, .« Les clauses « sans pré-
cédents » de la Iex de imperio Vespa-
siani. Une interprétation juridique »,
dans Cahiers Gustave-Glotz 16, 2005
(sous presse).

Chr. Marek, « Die Expedition des Aelius
Gallus nach Arabien im Jahre 25 v.
Chr. », dans Chiron 23, 1993, 121-156.
H. Markowski, « De nronnullis locis
Rerum Gestarum Divi Augusti », dans
Eos 31, 1928, 219-235.

H. Markowski, « De textu rerum gesta-
rum divi Augusti restituendo quaestiones
selectae », dans Eos 32, 1929, 359-370.
H. Markowski, « De Gallis, Hispanis,
Germania in Indice Rerwm Gestarum Divi
Augusti laudatis », dans Eos 34, 1932-
1933, 427-459.

H. Markowski, « De quattuor virtutibus
Augusti in clupeo aureo €i dato inscrip-
tis », dans Fos 37, 1936, 109-125.

R. Meneghini, « La nuova forma del
Foro di Augusto : tratto ¢ immagine »,



Mette-Dittman
1991

Meuwese 1920

Meuwese 1926

Millar 1973
Millar 1977
Miliar 1984

Millar 1988

Misch 1907

Mitchell-Waelkens
1998

Moécesy 1974
Momigliano 1971
Mommsen 1894

Mommsen 1887

Mommsen 1888

BIBLIOGRAPHIE

dans R. Meneghini, R. Santangeli Valen-
zani (éds.), Formae Urbis Romae, Atti del
Convegrno (2004), Rome 2006, 153-167.
A. Mette-Dittman, Die Ehegesetze des
Augustus. Eine Untersuchung im Rahmen
der Gesellschaftspolitik des Princeps,
Stuttgart 1991.

A. P. M. Meuwese, De rerum gestarum
divi Augusti versione graeca, Amsterdam
1920.

A. P. M. Meuwese, « De versione graeca
Monumenti Ancyrani quaestiones », dans
Mnemosyne 54,1926, 225-233.

F. Millar, « Triumvirate and Princi-
pate », dans JRS 63, 1973, 50-67.

F. Millar, The Emperor in the Roman
World (31 BC — AD 337), Londres 1977.
F. Millar, E. Segal (éds.), Caesar Augus-
tus. Seven Aspects, Oxford 1984.

F. Millar, « Imperial Ideology in the
Tabula Siarensis », dans J. Arce (éd.),
Estudios sobre la Tabula Siarensis (Ane-
jos de Archivo Espafiol de Arqueologia
IX), Madrid 1988, 11-19.

G. Misch, Geschichte der Autobiogra-
phie, 1, Francfort 1907 (1949).

St. Mitchell, M. Waelkens, Pisidian
Antioch. The Site and the Monuments,
Londres 1998.

A. Mécsy, Pannonia and Upper Moesia,
Londres 1974.

A. Momigliano, Lo sviluppo della bio-
grafia greca (1971), Turin 1974.

Th. Mommsen, Droit public romain. IV,
Paris 1894.

Th. Mommasen, « Der Rechenschaftsbe-
richt des Augustus » (1887), dans Id.,
Gesammelte Schriften. IV, Berlin 1906,
247-258.

Th., Mommsen, Das romische Staats-
recht. I-X1, Berlin 1887-1888.



Mordtmann 1925

Moreau 2002

Moreau 2003

Miiller 1914
Nedergaard 1988

Neesen 1980

Nelles 2005

Nicolet 1976a

Nicolet 1976b

Nicolet 1984

Nicolet 1988

Nicolet 1991

BIBLIOGRAPHIE cxXva

F., Babinger, Anatolien, Skizzer und Rei-
sebriefe A. D. Mordtmanns des Alteren
aus Kleinasien, Hanovre 1925

Ph. Moreau, Incestus er prohibitae nup-
tiae. L’inceste a Rome, Paris 2002.

Ph. Morean, « Florent sub Caesare
leges. Quelques remarques de technique
législative & propos des lois matrimo-
niales d’Auguste », dans Revue Hisrto-
rique du Droir Frangais et Etranger 81,
2003, 461-477.

H. Miiller, Suerons Verhdltnis zu der Denk-
schrift des Augustus, Wiirzburg 1914.

E. Nedergaard, « Nuove indagini sull’
Axco di Augusto nel Foro Romano »,
dans Archeologia laziale 9, 1988, 37-43.
L. Neesen, Untersuchungen zu den direk-
-ten Staatsabgaben der romischen Kaiser-
zeit (27 v. Chr.-284 n. Chr.), Bonn 19380.
P. Nelles, « The Measure of Rome :
André Schott, Justus Lipsius and the
Early Reception on the Res gestae divi
Augusti », dans C.'R. Ligota, J.-L. Quan-
tin (éds.), The History of Scholarship
from the Rernaissance to the Enlighten-
ment, Oxford 2005, 113-134.

C. Nicolet, « Le cens sénatorial sous la
République et sous Auguste », dans
Journal of Roman Studies 66, 1976, 20-
38 (repris dans Nicolet 1984, 143-198).
C. Nicolet, Tributum. Recherches sur la
fiscalité directe sous la République
romaine (Antiguitas 1, vol. 24), Bonn
1976.

C. Nicolet (éd.), Des ordres a Rome,
Paris 1984.

C. Nicolet, L’inventaire du monde. Géo-
graphie et politique aux origines de ’em-
pire romain, Paris 1988.

C. Nicolet, « Les Fastes d’Ostie et les
recensements augustéens », dans Epigra-



Nicolet 2000

Nissen 1887

OGIS

Palombi 1997

Pani 1972

Pavis d’Escurac
1976

Pekéry 1975

Perrot 1872

Petrucci 1996

Pistor 1965

Poinsot 1929

Premerstein 1924

BIBLIOGRAPEIE

fia. Actes du Colloque en mémoire de
Attilio Degrassi (C.E.F.R., vol. 143),
Rome 1991, 119-131. 3

C. Nicolet, Censeurs et publicains. Eco-
nomie et fiscalité dans la Rome antique,
Paris 2000.

H. Nissen, « Die literarische Bedeutung

des Monumentum Ancyranum », dans

Rheinisches Museum 41, 1887, 481-499.

W. Dittenberger, Orientis graeci inscrip-
tiones selectae, Leipzig 1903-1905.

D. Palombi, « Aedes deum Penatium in
Velia. Note di topografia e storia », dans
Mitteilungen des Deutschen Archédologi-
schen Instituts. Romische Abteilung 104,
1997, 435-463.

M. Pani, Roma e¢ i re d’Oriente da
Augusto a Tiberio (Cappadocia, Arme-
nia, Media Atropatene), Bari 1972.

H. Pavis d’Escurac, La préfecture de
I’annone, service administratif impérial,
d’Auguste a Constantin (B.EF.AR., vol.
226), Rome 1976.

Th. Pekary, « Statuae meae ... argenteae
steterunt in urbe XXC circiter, quas ipse
sustuli. Interpretationen zu Res gestae
divi Augusti 24 », dans Lefevre 1975,
96-108.

G. Perrot, E. Guillaume, Exploration
archéologique de la Bithynie et de la
Galatie, Paris 1872.

A. Petrucci, Il trionfo nella storia costitu-
zionale romana dagli inizi della Repub-
blica ad Augusto, Milan 1996.

H. H. Pistor, Prinzeps und Patriziat in
der Zeit von Augustus bis Commodus,
Diss. Fribourg-en-Brisgau 1965.

L. Poinsot, L’autel de la gens augusta de
Carthage, Tunis 1929.

A. von Premerstein, « Zur Aufzeichnung
der Res gestae divi Aug. im pisidischen



Premerstein
1927a

Premerstein

1927b

Premerstein 1932

Premerstein 1937

Premerstein 1942

Price 1984

Rapszt-Charlier
1998

Ramage 1987

Ramsay 1916

Raschke 1978

Rau 1931

Rebecchi 1999

BIBLIOGRAPHIE XX

Antiochia », dans Hermes 59, 1924, 96-
107.

A. von Premerstein, C. r. de Robinson
1926, dans Philologische Wochenschrift
47, 1927, 43-50 ; 604-605.

W. M. Ramsay, A. von Premerstein,
« Zum Streit um das Monumentum
Antiochenum », dans Klio 21, 1927, 434-
436

A. von Premerstein, « Gliederung und
Aufstellung der Res gestae divi Augusti in
Rom und im pisidischen Antiochia »,
dans Klio, 25, 1932, 197-225.

A. von Premerstein, Vom Wesen und
Werden des Prinzipats (Abhandlungen
der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften, Heft 15), Munich 1937.

A. von Premerstein, « Zum Monumen-
tum Ancyranum », dans Philologische
Wochenschrift 62, 1942, 135-144.

S. Price, Rituals and Power. The Roman
Imperial Cult in Asia Minor, Cambridge
1984.

M. Th. Raepsaet-Charlier, « Les Gaules
et les Germanies », dans Lepelley 1998,
143-195.

E. S. Ramage, The Nature and Purpose
of Augustus’ “ Res Gestae ” (Historia
Einzelschr. Vol. 54), Stuttgart 1987.

‘W. M. Ramsay, « Colonia Caesarea (Pisi-
dian Antioch) in the Augustan age »,
dans Journal of Roman Studies 6, 1916,
108-134.

M. G. Raschke, « New Studies in Roman
Commerce with the East », dans ANRW
0,9, 2, 604-1363.

R. Rau, « Zum Rechenschaftsbericht des
Augustus », dans Klio 24, 1931, 503-508.
F. Rebecchi, « Per l’iconografia della
transvectio equitum. Altre considerazioni
e nuovi documenti », dans S. Demougin,



Reddé 1986

Regard 1924

Retchmann 1943

Reid 1916

Reinbold 1988

RDGE

RICI

RIC I

Rich 1980

Rich 1990

Rich 1998

Rich 1999

BIBLIOGRAPHIE

H.. Devijver, M.-Th. Raepsaet-Charlier
(é€ds.), L’ordre équestre. Histoire d’une
aristocratie (II¢ siécle av. J.-C. — IIF
siécle ap. J.-C.). (CEF.R., vol. 257),
Rome 1999, 191-214. '
M. Reddé, Mare nostrum. Les infrastruc-
tures, le dispositif et I’histoire de la
marine militaire sous I’Empire romain
(B.E.F.AR., vol. 260), Rome 1986.

P. F. Regard, « La version grecque du
Monument d’Ancyre », dans Revue des
Ertudes Anciennes 26, 1924, 147-161.

V. Reichmann, Romische Literatur in
griechischer Ubersetzung (Philologus
Supplementband 34/3), Leipzig 1943.

J. S. Reid, Remarques faites 2 Ramsay,
dans Ramsay 1916.

M. Reinhold, From Republic 1o Princi-
pate. Ar Historical Commentary of Cas-
stus Dio’s Roman History. Books 49-52
(36-29 B.C.), Atlanta, 1988.

R. Sherk, Roman Documents from the
Greek East, Baltimore 1969.

C. H. V. Sutherland, The Roman Imperial
Coinage. I. From 31 BC to AD 69,
Londres 19842

H. Mattingly, E. A. Sydenbam, The
Roman Imperial Coinage. II. Vespasian
to Hadrian, Londres 1972.

J. Rich, « Agrippa and the nobles : a
note on Dio 54.29.6 », dans Liverpool
Classical Monthly 5, 1980, 217-221.

J. Rich, Cassius Dio and the Augustian
Settlement (Roman History 53-55.9),
Warminster 1990.

J. Rich, « The Parthian Honours », dans
Papers of the British School at Rome 66,
1998, 71-128.

J. Rich, J. H. C. Williams, « Leges ez
iura p. R. restituit - A New Aureus of
Octavian and the Settlement of 28-27



Rickman 1980

Ridley 1986

Ridley 2003

Rinaldi Tufi 1981

Riviere 2002

Rizzelli 1997

Rizzo 2000

Robert 1929

Robert 1997

Robinson 1926

BIBLIOGRAPHIE X1

BC », dans Nuwmismatic Chronicle 159,
1999, 169-213.

G. Rickman, The Corn Supply of Ancient
Rome, Oxford 1980.

R.T. Ridley, <« ‘Res gestae divi
Angusti” the problem of chronology »,
dans Hestiasis. Studi di tarda antichita
offerti a Salvarore Calderone, Messine
1986, I, 265-291.

R. T. Ridley, The Emperor’s Retrospect.
Augustus’ Res Gestae in Epigraphy, His-
toriography and Commentary, Louvain
2003

S. Rinaldi Tufi, « Frammenti delle statue
dei swmmi viri nel Foro di Augusto »,
dans Dialoghi di Archeologia 1, 1981,
69-84.

Y. Riviere, Les délateurs sous I’Empire
romain (BEF.AR., vol. 311), Rome
2002.

G. Rizzelli, Lex Iulia de adulteriis. Srudi
sulla disciplina di adulterium, lenoci-
nium, stuprum, Lecce 1997.

S. Rizzo, Il Progetto Fori Imperiali, in S.
Baiani, M. Ghilardi (éds.), Cripta Balbi —
Fori Imperiali. Archeologia urbana a
Roma e interventi di restauro nell’anno
del Grande Giubileo, Rome 2000, 67-
69.

L. Robert, « IMvktedsiv », dans Revue
Archéologique 30, 1929, 2442 (=
Robert, Opera minora selecta. 1, Amster-
dam 1969, 691-708).

H. Robert, « The temple -of Mars Ultor
and the 12 May », dans Mitteilungen des
Deutschen Archdologischen Institius.
Rdmische Abteilung 104, 1997, 527-536.
D. M. Robinson, « The Res Gestae Divi
Augusti as recorded on the Monumentum
Antiochenum. », dans American Journal
of Philology 47, 1926, 1-54.



(0,0 a1¢

Robinson 1931

Rochette 1997

Roddaz 1984

Roddaz 1992

Rodriguez 2005

Rolfe 1922

Rolfe 1927

RS

Rose 1997

Rostovtzeff 1905

Rostovtzeff 1913

BIBLIOGRAPHIE

D. M. Robinson, « Monumentum Antio-
chenum », dans Klio 24, 1931, 169-172,
avec la réponse de W. Ramsay ibid. 172-
173.

B. Rochette, « Bilinguisme, traductions
et histoire des textes dans 1’Orient grec »,
dans RHT 27, 1997, 1-28.

J.-M. Roddaz, M. Agrippa (B.EF.AR.,
vol. 253), Rome 1984.

J-M. Roddaz, « Imperium : npature et
compétences 2 la fin de la République et
au début de I’Empire » dans Cahiers du
Centre Gustave-Glotz 3, 1992, 189-211.
C. Rodriguez, « The Pulvinar at the Cir-
cus Maximus Worship of Augustus in
Rome ? », dans Laromus 64, 2005, 619-
625.

J. Rolfe, « The use of devices for indica-
ting vowel length in Latin », dans Pro-
ceedings of the American Philosophical
Society 61, 1922, 80-98.

J. Rolfe, « Marks of quantity in the
Monumentum  Antiochenum », dans
American Journal of Philology 48, 1927,
1-9.

M. Crawford et al., Roman Statutes (Bul-
letin of the Institute of Classical Studies
Suppl. 64), Londres 1996.

Chb. Br. Rose, Dynastic Commemoration
and Imperial Potraiture in the Julio-
Claudian Period, Cambridge 1997.

M. Rostovtzeff, Romische Bleitesserae
(Xlio Beihefte, vol. 3), Leipzig 1905.

M. Rostovizeff, « Uberschrift und litera-
rischer Charakter des Monumentum
Ancyranum » (en russe), Saint Peters-
bourg 1913 (traduction au Séminaire
d’Histoire Ancienne de 1’Université de
Greifswald, manuscrite a 1’Institut fiir
Altertumskunde -de 1’Université de Ber-
lin).



Riipke 1990

Ryberg 1955

Ryberg 1966

Sablayrolles 1981

Sandys 1918

Sandys 1919

Sartre 2001

Sauron 1987

Sauron 1994

Sauron 2000

Scheid 1975

BIBLIOGRAPHIE XX

J. Riipke, Domi militiae. Die religidse
Konstruktion des Krieges in Rom, Stutt-
-gart 1990.

I. Scott Ryberg, Rites of the State Reli-
gion in Romar Art (Memoirs of the Ame-
rican Academy in Rome, vol. 22), Rome
1955.

I. Scott Ryberg, « Clupeus Virtutis »,
dans The Classical Tradition. Literary and
Historical Studies in Honour of Harry
Caplan, Ithaca, N.Y. 1981, 232-238.

R. Sablayrolles, « Espace urbain et pro-
pagande poliique : !’organisation du
centre de Rome par Auguste (Res Gestae,
19 a 21) », dans Pallas 28, 1981, 59-77.
J. E. Sandys, « Tin[comumius] », dans
Numismatical Chronical 18 (78), 1918,
97-110.

J. E., Sandys, Latin Epigraphy, Cam-
bridge, 1919, 258 sq., 276 n°® 2, 285.

M. Sartre, D’Alexandre & Zénobie. His-
toire du Levant Antiqgue. IV* siécle av.
J.-C., lII¢ siécle ap. J.-C., Paxis 2001.

G. Sauron, « Le complexe pompéien du
Champ de Mars : nouveauté urbanistique
a finalité€ idéologique », dans P. Gros, C.
Nicolet (éds.), L’Urbs, espace urbain et
histoire (17 siécle av. J.-C. — Ille s. ap.
J.-C. (C.EF.XR., vol. 98), Rome 1987,
457-473.

G. Sauron, Quis deum ? L’expression
plastique des idéologies politiques et reli-
gieuses @ Rome & la fin de la République
et au début du Principar (B.E.F.AR., vol
285), Rome 1994.

G. Sauron, L’histoire végétale. Ornement
et politique & Rome, Paris 2000.

J. Scheid, Les fréres arvales. Recrutement
et origine sociale sous les Julio-Clau-
diens (Bibliotheque des Hautes Etudes,
Sc. Relig., vol. 77), Paris 1975.



XXV

Scheid 1990

Scheid 1991

Scheid 1998

Scheid 1999

Scheid 2003

Scheid 2005

Schmidt 1885

Schmidt 1887

Schrmidt 1888

Schimitt 1983

BIBELIOGRAPHIE

J.- Scheid, Romulus et ses fréres. Le col.
lége des fréres arvales, modéle du culte
public dans la Rome des empereurs
(BEF.AR., vol. 275), Rome 1990.

J. Scheid, « L’investiture impériale
d’aprés les Commentaires des arvales »,
dans Cahiers du Centre Gustave-Glorz 3,
1991, 221-237.

J. Scheid, Commentarii fratrum arvalium
qui supersunt. Les copies épigraphiques
des protocoles annuels de la confrérie
arvale (21 av.-304 ap. J.-C.), (Coll.
Roma antica, vol. 4), Rome 1998.

J. Scheid, « Auguste et le grand pontifi-
cat. Politique et droit sacré au début du
Principat », dans Revue historigue de
droit frangais et étranger 77, 1999, 1-19.
J. Scheid, « Les voeux pour le salut
d’Octavien de 32 av. J.-Chr. (RGDA 9,
1) », dans Th. Hantos (€d.), Laurea inter-
nationalis. Festschrift J. Bleicken, Stutt-
-gart 2003, 359-365.

J. Scheid, « Augustus and Roman Reli-
gion : Continuity, Conservatism, and
Innovation », dans K. Galinsky (éd.), Age
of Augustus, Cambridge 2005, 175-193.
J. Schmidt, « Zum Monumentum Ancy-
ranum », dans Philologus 44, 1885, 444~
470.

J. Schmidt, « Zum Monumentum Ancyra-
num », dans Philologus 45, 1887, 393 suiv.
J. Schmidt, « Zum Monumeptum Ancy-
ranum I », dans Philologus 46, 1888,
70-86.

H. H. Schmitt, « Tacitus und die nachge-
lassenen Schriften des Augustus », dans
H. Heinen, K. Stroheker, G. Walser
(éds.), Althistorische Studien. Hermann
Bengtson zum 70. Geburtstag (Historia
Einzelschriften, vol. 40), Wiesbaden
1983, 178-186.



Schmitthenner
11962

Schmitthenner
1973

Schmitthenner
1979

Schmitthenner
1985
Schnegg 2002

Schneider 2004

Schonbauer 1946
Schott 1579

Scott 1931

Scott 1928

Scott 1932

BIBLIOGRAPHIE CXXV.

W. Schmitthenner, « Oktavians militi-
rische Untermehmungen in den Jahren 35-
33 v. Chr. », dans Historia 7, 1958, 189-
236.

W. Schmitthenner, « Augustus’ spani-
scher Feldzug und der Kampf um den
Prinzipat », dans Historia 11, 1962, 29-85.
W. Schmitthenner, Oktavian und das
Testament Caesars. Eine Untersuchung
zu den politischen Anfidngen des Augus-
fus, Munich 19732,

W. Schmitthenner, « Rome and India.
Aspects of universal history during the
Principate », dans Journal of Roman Stu-
dies 69, 1979, 90-106.

W. Schmitthenner (€d.), Augustus, Darm-
tadt 19852.

B. Schnegg-Kohler, Die augusteischen
Sakularspiele (Archiv fiir Religionsges-
chichte, 4), Munich-Leipzig 2002.

P. Schneider, L’Ethiopie et I'Inde. Inter-
férences et confusions aux extrémités
du monde antigue (CEFR., vol. 335),
Rome 2004.

E. Schonbauer, Die Res gestae Divi
Augusti in rechtsgeschichtlicher Beleuch-
tung, Vienne 1946,

A. Schott, Edition d’Aurelius Victor, De
vita et moribus imperatorum Romano-
rum, Anvers 1579.

K. Scott, « The significance of statues in
precious metals in emperor worship »,
dans Transactions and Proceedings of the
American Philological Association 62,
1931, 108-110.

K. Scott, « On chapter XVIII of the Res
gestae divi Augusti », dans Classical Phi-
lology 13, 1928, 175-176.

K. Scott, « Chapter IX of the Res Gesrae
and the ruler cult », dans Classical Philo-
logy 27, 1932, 284-287.



CXXVI

Seeck 1884

Seston 1954

Seyfarth 1957

Shipley 1931

Siber 1935

Siber 1940

Sidebobam 1986

Sigwart 1910

Simpson 1977

Simpson 1993

Skard 1955

BIBLIOGRAPHIE

O. Seeck, Cx. de Mommsen 1883, dans
Wochenschrift fir klassische Philologie
1, 1884, 1473-1481

W. Seston, « Le « clipeus virtutis »
d’Arles et la composition des Res gestae
divi Augusti », dans Comptes rendus de
UAcadémie des Inscriptions et Belles
Lettres 1954, 286-297 =1d., Scripta varia
(CEF.R. 43), Rome 1980, 121-132

W. Seyfarth, « Poritus rerum omnium.
Ein Beitrag zur Deutung der RGDA,
Kapitel 34 », dans Philologus 101, 1957,
305-323.

F. W. Shipley, « Chronology of the
datable building operations in Rome from
the death of Julius Caesar to the death of
Augustus », dans Memoirs of the Ameri-
can Academy in Rome 9, 1931, 7-60.

H. Siber, « Cisars Dictatur und das Prin-
zipat des Augustus », dans Zeitschrift des
Savigny Stiftung flir Rechtsgeschichte,
(Romanistische Abt.), 55, 1935, 99-158.
H. Siber, Das Fiihreramt des Augustus
(Abhandlungen der sichsischen Akade-
mie der Wissenschaften, vol. 44, 2), Leip-
zig 1940. ‘

S. E. Sideboham, Romar Economic
Policy in the Erythra Thalassa, Leyde
1986.

G. Sigwart, « Sueton und das Monumen-
tun Ancyranum », dans Klio 10, 1910,
394.

C. J. Simpson, « The date of dedication
of the temple of Mars Ultor », dans Jour-
nal of Roman Studies 67, 1977, 91-94.
C. J. Simpson, « A shrine of Mars Ultor
revisited », dans Revue Belge de Philolo-
gie et d’Histoire 71, 1993, 116-122.

E. Skard, « Zu Monumentum Ancyra-
num », dans Symbolae Osloenses 31,

1955, 119-121.



Smith 1951

Spagnuolo-
Vigorita 1997
Sprey 1935

Springer 1955

Staedler 1941

Stein 1931
Steinby 1987

Strack 1939

Strazulla 1990,
Strobel 2004
Strothmann 2000

Sullivan 1990

Suolahti 1972

BIBLIOGRAPHIE ovoialyi
« Problems Historical and Numismatic in
the Reign of Augustus », dans University
of California Publications in Classical
Archaeology, 2, 4, Berkeley 1951.194-204.
T. Spagnuolo-Vigorita, ‘Casta domus’
Unr seminario sulla legislazione matrimo-
niale augustea, Naples 1997.

K. Sprey, « Ad rerum gestarum_Divi
Augusti cap. 34 adnotatio », dans Mne-
mosyne 2, 1935, 291-298.

A. Springer, « The cult and temple of
Jupiter Feretrius », dans Classical Jour-
nal 50, 1954-1955, 27-32.

E. Staedler, « Uber Rechtsnatur und
Rechtsinhalt der Augusteischen Reges-
ten », dans Zeitschrift der Savigny-Stif-
tung fiir Rechtsgeschichte (Romanistische
Abteilung) 61, 1941, 77-122.

A. Stein, Romische Inschriften in der
antiken Literatur, Prague 1931.

M. Steinby, «II lato orientale del Foro
Romano », dans Arctos 21, 1987, 139-184.
P.L. Strack, « Zur tribunicia potestas-des
Augustus », dans Klio, 37, 1939, 358-
381.

M. J. Strazzula, Il principato di Apollo,
Rome 1990.

K. Strobel, « Dakien, der Donauraum
und Rom : ein spannungsreiches Wech-
selverhiltnis », dans C. Roman, C. Gaz-
dac (€ds.), Orbis Antiquus. Studia in
honorem loannis Pisonis, Cluj-Napoca
2004, 146-158.

M. Strothmann, Augustus — Vater der res
publica. Zur Funktion der drei Begriffe
restitutio - saeculum - pater patriae im
augusteischern Prinzipat, Stuttgart 2000.
R. D. Sullivan, Near Eastern Royalty and
Rome, 100-30 BC, Toronto 1990.

J. Suolahti, « Princeps senatus », dans
Arctos 7, 1972, 207-218.



XXV

Sutherland 1987
Syme 1963
Syme 1967

Syme 1974

Syme 1986

Tardy 1973

Tarpin 2003

Threatte 1980

Threatte 1996

Timpe 1967

Timpe 19752

Timpe 1975b

Torellil992
UIf 1982

BIBLIOGRAPHIE

C..-H. V. Sutherland, Roman History and
Coinage 44 BC-AD 69, Oxford 1987.

R. Syme, The Roman Revolution (1939),
Oxford 19632

R. Syme, La Révolution romaine, Parig
1967.

R. Syme, « The crisis of 2 BC (1974) »;
dans 1d., Roman Papers, 3, Oxford 1984;
912-936.

R. Syme, Augustan Aristocracy, Oxford
1986.

L. Tardy, E. Moskovsky, « Zur Entdec-
kung des Monumentum Ancyranum
(1555) », dans Acta Antiqua Academiae
Scientarum Hungaricae 21, 1973, 375-
401.

M. Tarpin, « M. Licinius Crassus impe-
rator, et les dépouilles opimes de la
République », dans Revue de philologie
77, 2003, 275-311.

L. Threatte, A Grammar of Attic Greek:
I. Phonology, Berlin — New-York 1980,
L. Threatte, A Grammar of Attic Greek:
II. Morphology, Berlin —~ New-York
1996. .

D. Timpe, « Zur Geschichte und Uberlie-
ferung der Okkupation Germaniens unter
Augustus », dans Saecudum 18, 1967,
278-293.

D. Timpe, « Zur Geschichte der Rhein-
grenze zwischen Caesar und Augustus »,
dans Lefevre 1975, 124-147.

D. Timpe, « Zur Augusteischen Parther-
politik zwischen 30 und 20 v. Chr. »,
dans Wiirzburger Jahrbiicher fir die
Altertumswissenschaft 1, 1975, 155-169.
M. Torelli, Typology & Structure of Roman
Historical Reliefs, Ann Arbor 1992.

C. Ulf, Das romische Lupercalienfest.

Ein Modellfall fiir Methodenprobleme in

der Altertumswissenschaft, Darmstadt
1982.



Ulrich 1993

Ungaro 2003

Van Berchem
1939

Vapotti 1975

Vaubel 1934

Versnel 1975

Veyne 2005

Viereck 1888

Ville 1981

Vittinghof 1936

Volkmann 1935

Volkmann 1954

BIBLIOGRAPHIE CXXIX

R. B. Ulrich, « Julius Caesar and the
creation of the Forum Iulium », dans
American Jowrnal of Archaeology 97,
1993, 49-80.

L. Ungaro, « I Foro di augusto », dans
M. De Nucchio, L. Ungaro (éds.), 7
marmi colorati della Roma. imperiale,
Rome 2003, 109-122.

D. Van Berchem, Les distributions de blé
et d’argent a la plébe sous U’Empire,
Genéve 1939.

G. Vanotti, « I testo greco delle “ Res
Gestae Divi Augusti ” : appunti per una
interpretazione politica », dans Giornale
Italiano di filologia 27, 1975, 306-325.

Th. Vaubel, Untersuchungen zu Augustus’

Politik und Staatsauffassung nach den auto-
biographischen Schriften und der zeitgends-
sischen Dichtung, Diss. Giessen 1934.

H. Versnel, « Sacrificium lustrale : the
Death of Mettius Fufetius (Livy 1, 28) :
Studies in Roman Lustration-Ritual L. »,

dans Mededelingen van het Nederlands
Instituut te Rom 37 (N. S.), 1975, 97-115.

P. Veyne, L’empire gréco-romain, Paris
2005.

P. Viereck, Sermo Graecus quo senatus
populusque Romanus magistratusque
populi Romani usque ad Tiberii Caesaris
aetatem in scriptis publicis usi sunt exa-
minatur, Gottingen 1888.

G. Ville, La gladiature en Occident des
origines a Ila mort de Domitien
(B.EF.AR. vol. 245), Rome 1981.

Fr. Vittinghof, Der Staatsfeind in der
romischen Kaiserzeit, Berlin 1936.

H. Volkmann, Die Rechtsprechung im
Principat des Augustus. Historische Bei-
trdge, Munich 1935.

H. Volkmann, « Bemerkungen zu den
Res gestae divi Augusti », dans Historia
3, 1954, 81-86.



CXXX

Wagenvoort 1936
Wallace Hadrill
1981

Wallace Hadrill
1993
Weber 1936

Welin 1939

Welwei 1973

Westhall 1996

Wickert 1937
Wickert 1953

Wigtil 1972

Wigtil 1982

Wilamowitz 1886

BIBLIOGRAPHIE

H. Wagenvoort, « Princeps » (1936),
dans Id., Studies in Roman Literature,
Culture and Religion, Leyde 1956, 43-79.
A. Wallace Hadrill, « The Emperor and
its Virtues », dans Historia 20, 1981,
298-323. '
A. Wallace Hadrll, Augustan Rome,
Bristol 1993.

W. Weber, Princeps. Studien zur Ge-.
schichze des Augustus. 1, Stuttgart-Berlin
1936 (le tome II n’a jamais paru).

E. Welin, « Die beiden Festtage der Ara
Pacis Augustae », dans dpdyua Martino
P. Nilsson dedicatum. Acta Instituti Regni
Sueciae I, 1939, 500-513.

K.-W. Welwei, « Augustus als vindex
{ibertatis. Freiheitsideologie und Propa-
ganda im frithen Prinzipat (1973) », dans
Id., Res. publica und Imperium. Kleine
Schriften zur romischen Geschichte (His-
toria, vol. 177), Stuttgart 2004, 217-229,
R. Westhall, « The Forum Julium as
representation of Imperator Caesar »,
dans Mineilungen des Deutschen Archdo-
logischen Instituts. Romische Abteilung
103, 1996, 83-118.

L. Wickert, « Zu Caesars Reichspoli-
tik », dans Kiio 30, 1937, 232-253.

L. Wickert, « Princeps », dans Realen-
zyklopddie 22, 1953, 1998-2296.

D. N. Wigtil, « The ideology of the
Greek Res gestae », dans ANRW 11, 30,
1972, 624-638.

D. N. Wigtl, « The translator of the
Greek Res gestae of Augustus », daps
American Journal of Philology 103,
1982, 189-194..

U. von Wilamowitz-Moellendorff, « Res
Gestae Divi Augusti », dans Id. Kleine
Schriften. V, 1. Geschichte. Epigraphik.
Archaeologie, Berlin, 1937, 267-271.



Wilcken 1903

wWilcken 1925

Wilcken 1931

Wilcken 1932

Wwilkes 1969
Wilkes 1998

Wirszubski 1968

Wissmanmn 1978

Wissowa 1912

Wittenburg 1991

Wolfflin 1886

Wolfflin 1896

BIBLIOGRAPHIE XA

U. Wilcken, « Zur Entstehung des Monu-
mentum Ancyranum », dans Hermes 38,
1903, 618-628.

U. Wilcken, « Der angebliche Staats-
streich Oktavians im Jahre 32 v. Chr. »
(1925), dans Schmitthenner 1985, 38-
71.

U. Wilcken, « Zu den impensae der Res
gestae divi Augusti », dans Sitzungsbe-
richte Akademie der Wissenschaften Ber-
lin 1931, 772-785.

U. Wilcken, « Zur Genesis der Res ges-
tae divi Augusti », dans Sitzungsberichte
Akademie der Wissenschaften Berlin
1932, 225-246.

J. J. Wilkes, Dalmatia, Londres 1969.

J. J. Wilkes, « Les provinces danu-

~-biennes », dans Lepelley 1998, 231-297.

Ch. Wirszubski, Libertas as a Political
Idea at Rome during the Late Republic
and Early Principate (1967), Cambridge
1968..

H. von Wissmann, « Die Geschichte des
Sabzerreichs und der Feldzug des Aelius
Gallus », dans ANRW I1, 9, 1, 1978, 308-
544 ; 705-707.

G. Wissowa, Religion und Kultus der
Romer, Munich 19122

A. Wittenburg, « Consensus universorum
e versione greca delle Res Gestae », dans
Sileno 16, 1990, 41-49.

E. von Wolfflin, « Epigraphische Bei-
trige. Uber zwei Inschriften der Kaiser
Augustus und Hadrian », dans Sitzungs-
berichte der bayerischen Akademie der
Wissenschaften, philologisch-historische
Klasse, 1886, 253-287.

E. von Wolfflin, « Epigraphische Beitrage.
L. », dans Sitzungsberichte der bayeri-
schen Akademie der Wissenschaften, philo-
logisch-historische Klasse, 1896, 160-187.



Wolfflin 1904

Yavetz 1969

Yavetz 1983

Yavetz 1984

Zanker 1969

Zanker 1983

Zanker 1997

Zanker 2001

Zevi 1981

Zevi 1991

Ziolkowski 1992

BIBLIOGRAPHIE

E. von Wlfflin, « Sueton und das Monu:'
mentum Ancyranum », dans Archiv fir
Lateinische Lexikographie und Gramma-
tik 13, 1904, 193-199.

Z. Yavetz, Plebs and Princeps, Oxford
1969 .

Z. Yavetz, La plébe et le Prince. Foule et
vie politique sous le Haut-Empire, Paris
1983.

Z. Yavetz, « The Res gestaec and Augus-
tus’ Public Image », dans Millar 1984, 1-
36.

P. Zanker, Forum Augustum. Das Bild-
programm, Tiibingen 1969 (tr. it. en
1984).

P. Zanker, « Der Apollotempel auf dem
Palatin », in. Citta e architettura nella
Roma imperiale (Analecta Romana Insti-
tuti Danici), 10, 1983, 21-40.

P. Zanker, Augustus und die Macht der
Bilder, Munich 1997.

P. Zanker, « L empereur construit pour le
peuple », dans N. Belayche (éd.), Rome
les Césars et la Ville aux dewx premiers
sicécles de notre ére, Rennes 2001, 119-
156.

F. Zevi, « Note sulla leggenda di Enea in
Italia », dans Gli Etruschi e Roma. Studi
M. Pallottino, Rome 1981, 145-158.

F. Zevi, « L’Atrium regium », dans

Archeologia Classica 43, 1991, 475-487.
A. Ziolkowski, The Temples of Mid-repu-
blican Rome and their Topographical
Context, Rome 1992.



VIII. ANNEXE

EDITION DIPLOMATIQUE DES COPIES

Pour ’apparat critique nous avons tenu compte des
controles de Weber, faits en 1927 et 1928, sur les négatifs
des moulages du mopument d’Ancyre, réalisés en 1882
par Carl Humann et conservés au Berliner Antiquarium
(de nos jours dans un dépdt du Altes Museum) ; en 1929,
les propositions furent controlées a2 Ankara sur 1’original,
pour autant que 1’état de I’inscription le permit encore’.
Certaines des lectures de Mommsen furent vérifi€s sur
place par A. von Domaszewski lors de la mission Humann
en 1882, mais d’aprés Schmidt? ses observations doivent
étre prises avec prudence : c’est pourquoi nous les donne-
rons pointées. Schmidt recommande a tous de toujours se
rapporter aux photographies réalis€ées a I’époque, et aux
moulages. En 1926, M. Schede a réalisé des photogra-
phies du Monument d’Ankara (a I’exception des colonnes
VII-XIX encore cachées par une maison en 1926.

Nous avons suivi les conseils de Schmidt et avons
revérifi€ tous les fragments sur les photos et, partielle-
ment, sur les estampages conservés a I'Institute for
Advanced Study et a 1’Université de Comell. Nous avons
également pu consulter les transcriptions récentes faites a
Ankara par St. Mitchell.

1. Weber 1936, 108*, note 450.
2. Schmidt 1885, 445






CONSPECTVS SIGLORVM

Les petites capitales indiquent, dans les Monuments
d’Ankara et d’Apollonie, des caractéres conservés uni-
quement dans les versions copiées par les voyageurs.

Les signes diacritiques employés sont ceux qui sont en
vigueur en épigraphie.

Trois traits indiquent une lacune

[1 lettre(s) ou mot(s) restitués

@) abréviation développée

{1} caractére ou mot a supprimer

<> caractére oublié

I lettre ou mot a corriger

a lettre dont la lecture n’est pas certaine

n sic

+ trace de lettre

7 ou3 coronis facilitant la lecture a I’intérieur
des chapitres

/ ou\ signes marquant la fin des chapitres

(vacat) intervalle sur la pierre

W. Weber 1936 a développé un systéme trés complexe
de ponctuation des caractéres pour indiquer qu’elles
étajent certaines (a), presque certaines (a) ou trés incer-
taines (a). Nous avons décidé de mentionner les proposi-
tions de Weber dans 1’apparat critique, méme si la plu-
part du temps nous n’adoptons pas ses legons.






Tnscriptions

Ac
AcL
AcG
Ap
Ar

Auteurs

Ar
Ba
Be
Bo
Boe
Bott
Bu
Ca
cet.
Chis
Coss

Di
Do

edd. prior.

En
Ens
Ga

Go?
Go?

Copies 4’ Ankara

Copie latine d’ Ankara
Copie grecque d’Ankara
Copie d’ Apollonie
Copie d’ Antioche

Arundell 1828

Barini 1930

Bergk 1873

Bormann 1896

CIG 111 3971

Botteri 2003

Buckler 1933

Cagnat 1886

tous les autres €diteurs

Chishull 1728

D. Cosson (f 1689). Fiches publiées par
J. Gronovius, Memoria Cossoniana sive
Danielis Cossonii vita, Leyde 1695.
Diehl 1925

Domaszewski chez Mo?*

éditeurs précédents

Engelhardt 1902

Ensslin 1932

Gagé 1935.

Gottanka 1904.

Gottanka 1926.

Gottanka 1929.



Go?
Go*

Gof
Gua
Ha
He
H:
Hu-Rei
Kai
Kass
Ki
Ko
Li
Luc
Lu

Ma?
Mda®
Mal

Mo!
Mo
Mordr
Mii
Perr
post.
Pre
Pu
Ra-Pre
Rau
Ri

Ro
Rost

Schm
See

SIGLES

Gottanka 1930.

Gottanka 1935

Gottanka 1943

Gottanka 1944a

Guarino 1968

Haug 1888

Heinen 1911

Hirschfeld 1881
Humphrey-Reinhold 1984
Kaibel chez Mo

Kassel chez Krémer 1978
Kirchhoff chez Mo
Komemann 1921

Liegle 1932

Lucas 1712

Lundstrém 1927
Miilenhoff c¢ité chez Mo 140
Markowski 1928
Markowski 1929
Malcovati 1921
Meuwese 1920 (avec pagination)
Mommsen 1865
Mommsen 1883
Mordtmann 1925
Miillenhoff chez Mo
Perrot 1872

éditeurs postérieurs
Premerstein 1937
Pugliese-Carratelli 1947
Premerstein 1927

Rau 1931

Riccobono 1945
Robinson 1926
Rostovtzeff 1905

Scheid

Schmidt 1885

Seeck 1884



Span

Vo
Wadd.
We
Web
Weh
Wei

Wo
Zu

SIGLES CXICKIX

E. Spanheim, Dissertationes de praestantia

€t usu numismatum antiquorum, Amster-

dam 17172

Volkmann 1969

Le Bas-Waddington 1870

Weber 1936

Weber 1999

Wehofer chez Bo

Weinstock, dans Realencyclopddie 8 A,
col. 267

Wolfflin 1886

Franz-Zumpt 1845






LE TEXTE LATIN D’ANKARA: (AcL)

Pour les éditions anciennes, voir ci-dessus’, Franz 1845 ; Mommsen 1865 ; Perrot 1872, I, 243-263 (traduc-
tion et commentaire) ; II, pl. 25-29 (fac-similé a 1'échelle du 1/10) ; CIL IIL, p. 769-799 (1873) ; Bergk 1873 ;
Mommsen 1883 (Cagnat 1886 ; Allmer 1889 ; IGR HI, 65-95, n° 159 [1906]) ; Gagé 1935 ; Volkmann 1969,
Voir p. LXXXIX siv. pour les autres éditions.

Figure sur les parois intérieures du pronaos du temple de Rome ét d’ Auguste (voir ci-dessus). Le texte qui sub-
siste de nos jours sera publié prochainement par St. Mitchell et P. Botteri.

Hauteur des-colonnes 2, 49 m ; largeur des colonnes : 1,24 m ; largeur de tout le texte : environ 7,40 m ; hau-
teur des caractéres : en moyenne 3 cm. Les caractgres du titre, gravé au-dessus des rois premieres colonnes, sur
la paroi de gauche, mesurent 8 cm dans la premigre ligne, respectivement 6 et 4 pour les deux suivantes.

1l y a un siecle, les caractéres portaient encore des traces de peinture rouge?, Ramsay et von Premerstein iden-
tifient une seule main®, Weber en postule.au moins deux, peut-étre méme quatre,

J’ai pointé toutes les lettres qui n'étaient pas lisibles sur les photographies ou les estampages que j’ai exami-
nés.

1. Voir p. Xt suiv.

2, Mommsen 1883, XIII. 1l est, d’aprés Ramsay 1927, 18, impossible de prouver que la peinture rouge servait de fond pour
une dorure.

3. Ramsay 1927, 19.

4, Weber 1936, 128 ; 129*, note 516 ; a. titre et 1, 1-I, 14 ; b. I1, 15-111, 43 ; ¢. IV, 1-V, 23 ; d. V, 24-V], 43.



A Paroi nord-ouest du pronaos

I¢ colonne

RERVM ' GESTARVM - DIVI - AVG
(vacat) SVBIECIT - / ET - INPENSARVM - QVAS-
(vacat) IN DVABVS-AHENEIS + PILIS:QVAE:SV[n]T-RO

| 1.1 ANNOS-VNDEVIGINTINATVS-EXERCITVM-PRIVATO-CONSILIO-ET-PRIVATA-IMPENSA /
COMPARAVI / PER-QVEM REM-PVBLICAM:[a do]MINATIONE-FACTIONIS-OP P RESSAM:
INLIBERTATEM VINDICA[ui --- 2 --- sen]ATVS DECRETIS-HONOR(ifi]CIS IN
ORDINEM-SYYM MIE --- Hirti]O-CONSVLIBV[s c]ON[sula-]

5 REM-LOCVM-§{--- im}P ERIVM-MIHI-DEDIT
3 RES-PVBLICA-N[e --- pJRO-PRAETORE-SIMVL CVM-

A 12 PVBLICAM [.JMINATIONE Vo Ga : PVBLICAM [..JMINATIONE Mo PVBLICAM A DOMINATIONE We
3 VINDICA[ui Ga : VINDICA{ui Mo VINDICAYV(i We Vo | HONOR(ifiJCIS IN § : HONORIFICIS IN We HONORI[fiJCIS
Vo It 4 Hirti]O cet. : Hirt]fO We !l cJON{sula- cet. : cJONSYL{a- We it S DEDIT Ga Vo : DEDIT Mo DEDIT We i 6 PVBLICA
Nie Mo cet. : PVBLICA NE[ We | p]RO S : 1+RO Mo ]PRO We Ga Vo

VIVIANY.d NILVT H1IXHL



CONSVLIBVS-PRO[:-- 4'--- AVTEM EODEM-ANNO-ME
CONSVLEM CVM [--- ceci]DISSET-ETTRIVMVIRVM-RELPVBL-
CAE:CONSTITVEND( e ---]-{(vacat)

10 2. QVI-PARENTEM MEVM [---]VN[--- e0o]S:IN EXILIVM-EXPVLIIVDICIIS LEGI-
TIMIS VLTVS-EORVM [fa]CIN{us e]T P OSTEA-BELLVM-INFERENTIS-REI PVBLICAR'
VICI Bis a]CIE (vacar)

3.1 [B]ELLA ‘TERRA ET MARI C[xmha exter]NAQVE: ‘TOTOIN ORBE TERRARVM S[aepe ---]

VICTORQVE-OMNIBYVS [--- petentib]VS-CIVIBVS PEPERCI / 2 EXTE[mnas)

15 GENTES-QVIBVSTVTO [--- pot]VI[t co]NSERVARE-QVAM-EXCIDERE-MA lui]
3 MILLIA-CIVIVM-ROMA{[norum ---] SACRAMENTO-MEO-EVERVNT-CIRCITER [---]
TA+/ EXQVIBVS-DEDV{xi.. coloni]AS-AVT-REMISIINMVNICIPIA-SVA-STIPEN(dis emeri-]
TIS'MILLIA-ALIQVANT{o --- quJAM TRECENTA-ET-IIS-OMNIBVS-AGROS-Aldsignaui]
AVT-PECVNIAM-PROP[raeris milit])JAE DEDI / 4 NAVES-CEPI-SESCEN[tas praeter]

11 EORVM [fa]CIN[us Ga Vo : EORVM[ JCIIf Mo EORYM F[a]CIN[us We li Clivilia exter]NAQVE cet.  Clivilia
exter]NAQVE Mo CIVI[Ila exter]NAQVE ' We [ 15 {pot]VIft co]NSERVARE Mo cet. : plOTVIT CONSERVARE We. !
MA[lui] Mo We : M[alui] Ga Vo Il .17 coloni]AS Mo cet. ; colon)IAS We Il 18 ALIQVANT[o Mo cet.: ALIQVANTO We il
19 P[raemis milit]IAE S : P[raemis mili]TIAE Be PR[aemis mil]ITIAE We Ga Vo Pfraedis a] ME Mo Il SESCEN(tas praeter
Mo cet. : SESCENTA[s pr]Alete]R We.

VAVIINY. NLLVT J1X9L



20 BAS-SIQVAE-MINOREIs --- trirflEMES-RVERVNT / (vacat)
4.1  [Bis] OVANS' TRIVMPHA[ui --- ¢]VRVLIS-TRIVMPHOS-ET-APPELLA tus ---}
[--- se]MEL-IMPERATOR[--- pl]VRIS'TRIVMPHOS:MIHI-SEN[atu ---omni-]
(bus su]PERSEDI[---] L{aurum de fascib]VS'DEPOSVI / IN-CAPI{tolio ---]
QVOQVE-BELLO'NVNCV[paueram solu]TIS:/ 2 OBRES A |
25 MEGS-AVSPICIS-MEIS- TERRA-MA[riqu]E P R[0]SPERE'GESTAS QV[---]
QVIENS DECREVIT SENATVS-SVPP[lica]NDVM-ESSE-DIS- IMMO[rtalibus ---]
[--- pe]R-QVOS EX-SENATVS-CONSVLTO-[s]VPPLICATVM-EST-FVERE-BE[---]
[3 ---] DVCTI SYNT-ANTE-CVRRVM M[e]VM-REGES-AVT Rleg]VM LIB[---]
[---fuer]AM TER DECIENS-C[u]M (soribeb]A[m] HAEC [--- se]P {timum :--]
30 [tribu]NICIAE-POTESTATIS (vacat)
5.1 [Dictatura]M-ET-APSENT[i ---]
[--- Marce]LLO B[t} L. AR[runtio ---]

20 trif]EMES Mo cet. : TRIREMES We Il 21 [bis] Mo cet. : [b]}S Well 22 SBN[aiu S : SE[natu Mo Ga Vo Il 22/23 omni}/{bus
su]PERSEDI Mo cet. ;: omnibusj / [su]PERSEDI Rau quibus] / [omnibus su]PERSEDI Ga Il 23 pl]?RIS S : plulRIS cer. Il
24 RES A [~--] Mo cet. : RES A M[e We I 25 TERRA'MA[riquiR P R{o]SPERE Ga Vo : TERRA-M{ariqu]E-PR[0]SPERE Mo
TERR@'Mé[ri]QYE P RQSPERE We 1 29 [scribeb]A[m Mo Vo Ga Ri Pu  scripser]A[m D, '

VAVINY . NLLVT H1LXIL



2 --- pJENVRIA CVRATIONEM:AN[nona)AE [qu}AM'ITA- AD[ministraui ---}
f--- pauco]S-ME’I‘V-ET'PERlCLQ (D) Plraesen] TLCIVITATEM - VNIV([ersam ---]
35 [---] CYRA MBA /3 CONSYL{atum ---} QYOQVie] TVM ANNVVM E|t ---]

---------

-------

«~- populoq}V[e ---]

[ B o B e |
)

40

Prein f—

7.1 [
[2 --- scrip]SERAM [--]

33 p]JENVRIA CVRATIONEM:-AN{nona]AE QVAM Ra-Pre Vo (illisible aujourd'hui) ;. p]JENVRIfa c¢]VRATIO[n]EM:
AN[nonae qu]AM Ga pJENVRI[a c]VRATIO[ne]M-AN[nonae qu)JAM Mo 1t 34 P [raesen]TI Ga Vo S : PRAE(sen]TI Ra-Pre
ANNVVM E[t Ra-Pre Ga Vo (difficilement lisible aujourd’hui): -] CONfsul — t]VM ANN\}VM B[t Mo |l
36 ~)DEL[- Ra-Pre Ga Vo {(difficilement lisible aujourd’hui) | 37 [---1 ET POSTEA P LENTVLO ET'CN L[---] Ra-Pre Ga
Vo (difficilement lisible aujourd’hui) : JET-CNI Mo

VIVIANVY . NILVT ZLXAL

ADXO



45 [--- 3 --- quindecemuiru]M:SACRIS
[--- fetiali]S-FVI (vacat)

1I¢ colonne

VSTI QVIBVS ORBEM TERR
IN REM PVBLICAM POPVLVMQVE R
MAE POSITAE EXEMPLAR SVB[JECTVM /

1 81 PATRICIORVM:NVMERVM-AVXI-CONSVL-QVINTVM-IVSSV-POPVLI-ET-SENATVS / 2 SENA-
TVM-TER-LEGI-ET-IN-CONSVLATV-SEXTO-CENSVM-POPVLI-CONLEGA-M-AGRIPPA-EGI /
LYSTRVM-POST-ANNVM-ALTERVM ET QVADRAGENSIMVM-FEC(i] / QVO-LVSTRO-CIVI-
VM-ROMANORVM-CENSA SVNT-CAPITA-QVADRAGIENS-CENTVM-MILLIA-ET-SEXA-

5 GliINTA TRIA'MILLIA 7 3 {---itera]M CONSVLARI CVM-IMPERI(vacat)O-LVSTRVM
[sJOLVS-FECI C:CENSORIN{---] ASINIO-COS / QVO LVSTRO-CE(vacat)/NSA-SVNT
CIVIVM ROMANOR V[m ---] QVADRAGIENS-CENTVM-MILL(vacat)IA-ET DVCEN-

II 5 [--- iteru]M cet : {iterulM Mo I[teru]M We

JIATO

VIAVIANV.A NILVT ILXHL



TATRIGINTATRIA-M(illia --- 4 --- tertiu]M-CONSVLARI:CVM:IMPERI{vacat)O-LYSTRVM
CONLEGA-TIB-CAR[sare-~-] / SEX-POMPEIO-ET-SEX-(vacat) APPVLEIO-COS-

10 QVOLVSTRO-CE[nsa--- Ro]MANORVM:-CAPITVM:(vacat) QVADRAGIENS
CENTVM-MILL{ia --- trJIGINTA-SEPTEM:(vacar) MILLIAY/
5 LEGIBVS NOVI[s me --- e]XEMPLA-MAIORVM:(vacar) EXOLESCENTIA
TAM-EX-NOST{ro ---] MVLTARVM-RER[uin exe}MPLA-IMI-
TANDA POS]teris ---] (vacat)

ME [--- sacerdotu}M QVATTVOR- AMPLISSIMA-COLLE-
[gia --- 2 --- privati]M ETIAM ET MVNICIP ATIM-VNIVERSI
[--- continente]R AP YD OMNIA PVLVINARIA PRO VALE-

20 [tudine ---] (vacat)

8 tertiu]M Mo cet. : - T[e,r]TQ]VM We Il 12 NOVI[s me Mo cer. : NOYI3 Mle] We | [e]XEMPLA Mo cet. : -] EXEMPLA
We Il 13/4 ipse] MVLTARVM-RER[um exe]MPLA IMI/TANDA POQSfteris Mo cet. : ip}SE MVLTARVM RERVM
EXEMPLA IMI/TANDA POST{eris We #l 15 [Vota pro - con]SVLES Mo Ga Vo Gua : [Vota pro uale] TYDIN{e] Ba Ri
Pu Il 16 QY{oque Mo d 'dpr. Do Ga Vo {n’est pas lisible sur lé moulage) | 17 ME {- Mo d’apr. Do (n’est pas lisible sur le
moulage) Il 18 VNIVERSI Mo d'apr. Do : VNIVER({si Ga Vo il 19 VALE/[tudine] Mo cet. : uale]TYDIN[e We.

VIVINY.A NLLVT Z1X3L

AT



-----

[ctus - qJYOA[d] VIVEREM-TRIBVNICIA-POTESTAS-MIHI
[esset --- 2 Pontif]EX MAXIMVS-NE-FIEREM-IN VIVI [c]ONLE-
(gee --- sace]RDOTIVM - DEFERENTE-MIHI-QVOD-PATER-MEVI[s]

25 [---}SACERDOTIVM-ALIQVOD ( !)POST-ANNOS-EO-MOR-
[tuo ---] OCCASIONE-OCCVPAVERAT: / CVNCTA-EX-ITALIA
[--- mu]LTITVDINE-QVANTA-ROMAR-NVN[qIVAM (vacat)
[~} P SVLPICIO-C-VALGIO-CONSVLIBVI[s] (vacat)

11, [--- a¢]DES-HONORIS-ET-VIRTVTIS-AD-PORTAM:

30 [--- se]NATVS:CONSACRAVIT-IN QVA-PONTI-
[fices --- anni] VERSARTVM-SACRIFICIVM-FACERE:
(-~ LucJRETIO-ET"[. Vinici}Q IN VRBEM-EX:
[ Augustali}A EX [c]O[gnomine hbquo’-}"x’PPELLAVIT-

22 q}VOA[d] VI VEREM Mo cet. ;: QVQAD VI VEREM Ve 23 [essg,t]Mo cet, : B3S[et] We I 24 MEV([s] Mo cet. : MEVS
We Ul 25/6 MOR/[tuo ---] QCCASIONE S : MOR[tuo 0]CCASIONE Mo cet. MORTVYOQ Qlui  .wIM[ult]V{s]
QCCASIONE We I 27 NVNQYAM Mo d’apr. Do (aujourd’hui illisible) Y| 28 CONSVLIBV[s § : CONSVLIBV(s Mo cet. I

33 c]O[gnomine cet. (difficilement illisible aujourd hui).

MATXO
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12,1 [--- tempor]E PARS [--- tri]BVNORVM:
35 [--: Lucret}IQ BT PRINC[ipi]BVS [-:- ob]VIAM'MIHI"'
[mi]S[s]A [est ---JHONOS [---] NEMINIFPRAE-
TER {m]B Efst --- 2 Cu)M EX H[isp] ANIA-GAL[liaque ---} PROVINCIS-PROSP[e-]
RE [---JI[.] R{---] TI NE[rJONE P-QVI[ntilio ---] (vacat) ARAM
[..A]V[g]VSTae ---] REDI{t]V-MEO-COQ[nsacrandam ---] AD CAM-
40 (pum --- mJAGISTRATVS ET-SAC[erdotes ---]V[est] A[les]
[--- sacrific]IVM FACER[e ---} (vacat)
13.  [---] QVIRIN[um --- c]]AVSSVM ES$[e --- voluer]lYNT
[--- p]ER'TOTVM'I[mperium polP VLI-ROMA[ni --- es]SET PARTA VIC-
[torii]$-PAX CVM-PR[iusquam] NASCERER [---] V{rb]E BIS OMNINO CLAVSYM

34 tempor]E PARS [---tri]BVNORVM Mo cer. : auctori]TATE PARS PRAETO[rum We !l 35 (--- Lucret]O ET
PRINCYipi]BY$ [--- ob]VIAM MIBI Mo cet. : ---} LY[c]RETIO ET PRINCIPIBVS VIRIS [ob]VIAM MIHI We 1l 36 mi]$[s]A
[est ---] HONOS [- (le reste est illisible) § : MIS[s]A E[st in Campan]IAfm qui] HONOS [- Mo cet. MISSA Efst in
Campa]NIAM QY] HONOS AD HOC TEMPVS [--- We 1 36/7 PRAE/TER [m]E E[st Mo cet. : PRAE /TER ME BS{1]
DEC(retus] We Il 43 ROMA[ni — esISET PARTA VIC- Mo cet. (difficilement lisible sur le moulage) !l 44 PR[iusquam} Ga
Vo : PIf--- Mo PRIY[squa]M We
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45 (fIVISSE-PRODATVR:M{emori) AR TER-ME-PRINCI[pe senat]VS CLAVDENDVM ESSE-CENSVI|t]
141 [RillO$"MEOS-QVOSTVVIenes miJHIERIPVIT-FOR[tua) CATYM ET LYCIVM CAESARES

11I¢ colonne

Al..] IMPERIO POPVLI ROM
Q[ma]NVM FECIT INCISARVM 7 (vacat)
(vacat)

1 HONORIS"MEI-CAVSSA-SENATVS-POPVLVSQVE:ROMANVS-ANNVM-QVINTVM-ET-DECI-
MVM-AGENTIS-CONSVLES-DESIGNAVIT-VT-{e]VM-MAGISTRATVM-INIRENT-POST-QVIN-
QVENNIVM-ET-EX-EO DIE-QVO-DEDVCTE-SYNT-IN FORVM-VT-INTERESSENT-CONSILIIS
PVBLICIS'DECREVIT-SENA[{]VS? 2 EQVITES [a]VTEM-ROMANI-VNIVERSI-PRINCIPEM

5 IVVENTVTIS-VIRVMQVE EORVM-PARM[is} ET HASTIS-ARGENTEIS:DONATVM AP-
PELLAVERVNT:(vacat) [(vacat) '

------

.......
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15.1 PLEBEI'ROMANAE-VIRITIM HS TRECENOS-NVMERAVI-EX- TESTAMENTO-PATRIS:
MEI'/ ET-NOMINE'MEO 7 #3 QVADRINGENOS-EX-BELLORVM MANIBIIS-CONSVL
QVINTVM-DEDINTERVM-AVTEMIN CONSVLATY-DECIMO-EX [p]ATRIMONIO-

10 MEOHS QVADRINGENOS-CONGIARI-VIRITIM-PERNVMER({a]VI:/ ET-CONSVL:
VNDECIMVM-DVODECIM-FRYMENTATIONES-FRVMENTO-PR[i]VATIM-COEMPTO
EMENSVS'SVM7 ET-TRIBVNICIA-POTESTATE DVODECIMVM-QVADRINGENGS:
NVMMOS-TERTIVM: VIRITIM-DEDI-QVAE-MEA:CONGIARIA P[¢]RVENERVNT
AD [homi]NVM-MILLIA-NVNQVAM-MINVS-QVINQVAGINTA-ET-DVCENTA"?

15 [2 TIrBV{nic]IAE POTESTATIS-DVODEVICENSIMVM-CONSVL XII-TRECENTIS-ET-
VIGINT(i] MILLIBVS-PLEBIS:VRBANAE-SEXAGENGS-DENARIOS-VIRITIM-DEDI 7
3 ET COLON(iJS-MILITVM-MBORVM:CONSVL-QVINTVM-EX-MANIBIIS- VIRITIM:
MILLIA NVMMVM:-SINGVLA:DEDI:ACCEPERVNT-ID-TRIVMPHALE:CONGIARIVM
IN COLO[ni]S:HOMINVM:-CIRCITER-CENTVMET-VIGINTI-MILLIA:/ 4 CONSVL-TER-

20 TIVM-DEC[i]MVM-SEXAGENOS-DENAR{OS-PLEBEL-QVAE TVM-FRVMENTVM-PVBLICVM:-
ACCIPIEBA{t] DEDI-EA-MILLIA-HOMINVM-PAVLLO-PLVRA-QVAM-DVCENTA-FVERVNT

III 15 RiBV[nic]IAE Perr Mo cet. (n’est plus lisible sur le moulage) ! 17 ET COLON(iS cet. : IN COLON(i]S Mo d'apr.

Do.
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16.] PECVNIAM [pro} AGRIS'QVOSINCONSVLATV-MEO-QVARTO-BT-POSTEA CONSVLIBVS:
M CR[asso e]T-CN-LENTVLO-AVGVRE-ADSIGNAVIMILITIBVS-SOLVI-MVNICIPIS:EA
[s]Vmma sest) TERTIVM-CIRCITER-SEXSIENS-MILLIENS FVIT-QVAM [p]RO ITALICIS
25 PRAEDY[is] NVMERAVI/ ET-CI[rJCITER-BIS-MILL[ie]NS-ET-SESCENTIENS-QVOD-PRO-AGRIS:
PROVIN[cJIALIBVS-SOLVI-(vacat) / IDPRIMVS-ET [s]OLVS-OMNIVM-QVI-DEDVXERVNT:
COLONIAS MILITVM'IN ITALIA-AVT-IN PROVINCISAD-MEMOR[i]AM-ARTATIS:
MEAE-FECI-2 ET-POSTEA-TINERONE-ET-CN-PISONE-CONSVLIBVS:/ ITEM[q]VE-C-ANTISTIO
ET'D'LAELIO-COSET-C-CALVISIOET-L:'PASIENO ( IyCONSVLIBVS'ET-LLE[ntilo ef] M-MESSALLA-
30 CONSVLIBVS:? ET'L:CANINIO- / ET:Q-FABRICIO-COS MILIT{ibus qu]OS EME-
RITEIS-STIPENDIS-IN-SVA-MVNICIPI[a dedux]:PRAEM[ia n]VMERATO'
PERSOLVI(vacat) QVAM IN-REM-SESTE[rtium] Q[--- m}ILLIEN(s circite]R
IMPENDI (vacat)
17.] QVATER [pe] CVNIA‘MEA-TVVI-AERARIVM-ITA-VT-SESTERTIVM-MILLIEN[s) ET:
35 QVING{en]T{ien]S:AD EOS:QVIPRAERANT (1) AERARIO-DETVLERIM: 2 ET-M-LEP{i]DO
ET L-AR[r]VNTYi]0-COSI{n] AERARIVM-MILITARE-QVOD-EX-CONSILIO-Mfeo]

32 miILLIENS circite]R Ra-Pre Vo : mlILLIEN(s ciJR[citer] Ga mJILLIENs lijBfente]R Mo !l 36 L. AR[FIVNT[i]O Ga Vo :
L-AR[f]VNTIO Mo.
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CO[nstitut]VM EST EX [q1VQO PRAEMIA-DARENTVR-MILITIBVS-QVI-VICENA
[---plu]RA STI[pendi]A EMERVISSENT(vacar) HS MILLIENS-ET SEPTING[e]NTI-
[ens ex pa] T{tim]ONIQ [m]JEO-DETVLI / (vacat)

40 18. [-- q)YO'CN-ETP-LENTVLI Clons]VLES-FVERVNT-CVM:D[¢]RICERENT"
fuecti]Glatia) CENTVM-MILLIBVS-H[omi]NVM TV[m pl]VRIB[us mul}JTO FRV-
[mentarios et n)VMMA[rio]S-T[ributus ex horreo] BT PAT{rimonio) Mie]Q
[---] (vacat)-

B Paroi sud-est du pronaos

1V* colonne

1 19.1 CVRIAM-ET-CONTINENS-EFCHALCIDICVM TEMPLVMQVE-APOLLINIS'IN /
PALATIO:CVYM-PORTICIBVS-AEDEM-DIVIIVLI-LVPERCAL PORTICVM-AD CIR-

40 [ADb eo anno q]VO Mo Go! Ga Vo : AB [illjO QJ;II;IQ Well 41 uecti]G[alia‘ Mo : ue]CT[i]G{alia Go® Ga Vo | pl]lYRIB[us
mul]TO Vo § : pl]VRIBVS [mul]TO Ga PLVRIBVS I(nl]ATO Mo | 4172 FRV/[mentarios et n]YMMA [rio}S T(ributus ex hor-
reo Ra-Pre Ga : FRV/MEB|[ntarios et n)VMMA[rio]S T[ributus ex horr]E[o Vo FRV/[:ﬁ]EN[t])}l,{l[o]S ET [n)YMMARIOS
TR[ibutu}$ [ex horr]EO We
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CVM-FLAMINIVM-QVAM-SVM-APPELARI-PASSVS-EX-NOMINE-EIVS-QVI-PRI-
OREMEODEMINSOLO-FECERAT-OCTAVIAM-PVLVINAR-AD-CIRCYM-MAXIMVM
5 2 AEDES-INCAPITOLIO-TOVIS-FERETRI-ET-IOVIS- TONANTIS: (vacat) AEDEM-QVIRINI?
AEDES-MINERVAE 7(vacat) ET-IVNONIS-REGINAR:/(vacar) BT IOVIS-LIBERTATISIN AVENTINO /
AEDEM-LARVMIN-SVMMA-SACRA VIA:/{vacat) AEDEM:-DEVM-PENATIVM-IN-VELIA/
AEDEMIVVENTATIS%(vacat) ABDEM-MATRIS-MAGNAE-IN PALATIOFECI-(vacat) /
20,1 CAPITOLIVM-ET-POMPEIVM-THEATRVM:VTRVMQVE-OPVS-IMPENSA-GRANDI REFECL
10 SINE-VLLA INSCRIPTIONE-NOMINIS-MEL7(vacat) 2 RIVOS-AQVARVM-COMPLYRIBVS-LOCIS-
VETVSTATE-LABENTES REFECI-(vacar) ET AQVAM-QVAE-MARCIA-APPELLATVR-DVPLICAVL
FONTE-NOVOIN RIVVM-EIVS-INMISSO-(vacat) / (vacat) 3 FORVM-IVLIVM-ET-BASILICAM:
QVAE-RVIT- INTER-AEDEM:-CASTORIS-ET-AEDEM-SATVRNI-(vacat) COEPTA-PROFLIGATA-
QVE-OPERA-A:PATRE-MEO-PER-FECI(vacat) ET-EANDEM-BASILICAM:CONSVMPTAM IN-
15 CENDIO-AMPLIATO-RIVS-SOLO'SVB TITVLO-NOMINIS-FILIORVM-M[eorum iJN-
COHAVI:(vacat) ET-SF-VIVVS-NON PER-FECISSEM-PERFICI-AB-HEREDIB[us ---]
4 DVQET-OCTOGINTA-TEMPLA-DEVM IN-VRBE-CONS YL-SEX[tuini ---]
SENATVS-REFECI-NVLLO-PRAETER-MISSO-QVOD E[o] TEMP[ore ---]
5 CON[s]VL SEP TIMVM:VIAM-FLAMINIAM-A[b Vrbe] ARI{minum ---]

B 1V 19 A[b urbe] ARI[minum] Mo cet. : AB YRBE ARiMw[umI We,
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20 OMNES-PRAETER-MVLVIVM-ET-MINVCIVM:(vacat)
21,1 IN PRIVATO-SOLO-MARTIS VLTORIS'TEMPLVM {fJORVMQVE-AVGVSTVM [---]
BIIS-FECE*{vacat) THEATRVM-AD-AEDE ( 1) APOLLINIS-INSOLO-MAGNA-EX PARTE A P{r}l{ulamss
EMPTOFECI-QVOD-SVB-NOMINE-M-MARCELL[i] GENERI-MEI'BSSET:(vacat) / 2 DON[a ]X
MANIBIIS IN-CAPITOLIO-ET IN-AEDE:DIVI IV{[J-ET-IN-AEDE: APOLLINIS-ET-IN AE-

25 DE-VESTAE-ET'IN-TEMPLO-MARTIS-VLTORIS-CONSACRAVI (vacat) 7 QVAEMIHI-CONSTI-
TERVNT-HS-CIRCITER-MILLIBNS:(vacat) / 3 AVRI CORONARI-PONDO-TRIGINTA-ET-QVIN-
QVEMILLIA-MVNICIPIIS-ET-COLONIS ITALIAE-CONFERENTIBVS-AD-TRIVMPHO(s]
MEOS-QVINTVM-CONSVL-REMISFET'POSTEA-QVOTIENS-CVMQVEIMPERATOR A(ppe]L-
LATVS'SVM AVRVM:CORONARIVM-NON-ACCEPI-DECERNENTIBVS-MVNICIPII{s}

30 ET COLONI[s} AEQV[e] BENI[g]NE:ADQVE ( !)-ANTEA-DECREVERANT:(vacat)

221 Tle]R'MVNVs GLADIATORIVM DEDI MEO-NOMINE:ET-QVINQVENS ( !}FILIORVM ME[o-]
RVM-AVT N[¢]POTVM NOMINE QVIBVS'MVNERIBVS DEPYGNAVERVNT-HOMI-
NVM CI{rc]ITER DECEM MILLIA (vacaf) BIS [at}HLETARVM:-VNDIQVE-ACCITORVM

22 4 P[r]I{ujaTis Perr Mo d’apr. Do cét. (n’est plus lisible sur le moulage) : A Pl}[YA’IIS We 1l 30 COLONI[ Perr Mordt
Mo d’apr. Do cet. (n’est plus lisible sur Ie moulage) 11 31 T{e]R MVNVs Mo d'apr. Do cet. (n’est plus lisible sur le moulage).

VAVIANY.A NILVT SLXHL



SPE[cta]C[ulum po]P VLO-PR[aebui ---) NOMINE-ET-TERTIVM-NEP O[tis] MEI NO-

35 MINE 2 L{u]DOS FECI M[eo nojM(ine] QVATER'(vacat) ALIORVM-AVTEM-M[agist]RA~
[1]5(311 COLLEG[a] M-AGRIPPA (vacat) LVD[os s]AECL{are}S:C-RVRNIO-C-SILANO-COS [---]
[CION[sul -] LYDOS MAR[tia]LES P R[imus fec]l QVOQS P [ost i]D-TEMPVS-DEINCEP [s]
INS[equen] TI{bus ann]IS[--- consullBS (vacat) 3 [Ven]ATION[es] BEST{ia-]

40 RVM-AFRICANARVMMEO-NOMINE: AVT-FILIO[ru]M-MEOR VM-ET-NEPOTVM INCI[r-}
CO-AVT-[i]N FORO‘AVT-IN-AMPHITHEATRIS-POPVL[o d)EDI-SEXIENS-ET VICIENS-QVIBVS
CONFECTA-SVNT-BESTIARVM:CIRCITER-TRIA M[illjIA ET QVINGENTAE:(vacat)

23 NAVALIS-PROELI:SPECTACLVM: (1) POPVLO DE[di {r]JANS TIBERIM'INQV(G-LOCO-
NVNC-NEMVS-EST-CAESARVM-CAVATO [---] INLONGITVDINEM-MILLE 7
45 ET-OCTINGENTOS-PEDES (vacat) INLATITVDINE[m ---] B[t} DVCENTLIN QVO-TRI-

34 SPEC[ta]Clulum Mo cet. : SP ECI‘ACVLVM We Il 34/5 NO/MINE Pen Chis Mo d’apr. Do cet, (n'est plus lisible sur le
moulage) 1| 36 MAGIS{ter Mo cet. : MAGISTER We 1 36/7 conf]]EGI Mo &’ apr. Do cet. (n’est plus lisible sur le moulagej |
AGRIPPA Perr Luc Chis Mo d’apr. Do cet. (n est plus lisible sur le moulage) |l les lignes 38 et 39 sont trés difficiles d
lire 1 38 LYDOS MAR[tia)]LES Mo d’apr. Do cet. : LYDQS MARTI(ia]LES We | DEINCEP[s] Mo Ri Pu § : DEINCEPS Ga
Vo Web Il 39 —JBS S :: co]N{su]LES Vo Ga co]N[s]YLt?g We:{ uen]ATI[o]Nfes] Mo cet. :'YEI}IATION]}§ We.

IATO
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GINTA'ROSTRATAE:NAVES TRIREMES A[---]ES (vacat ) PLVRES-AVTEM
MINORES-INTER-SE: CONFLIXERVNT Q[u1bus ] CLASSIBVS PVGNAVE-
RVNT 'PRAETER-REMIGES-MILLIA: HO[mmum tr]IA CIRCITER (vaca K
24.1 TN TEMPLIS-OMNIVM:CIVITATIVM-PR[ouinci]AE ASIAE VICTOR-ORNA~

50 MENTA REPOSVI-QVAE-SPOLIATIS: TEM[plis..] CVM:QVO-BELLVM GESSERAM: 7
PRIVATIM-POSSEDERAT (vacat) 2 | STATVAE [--- mea]E PEDESTRES-ET-EQVESTRES-ETIN
QVADRIGEIS-ARGENTEAR-STETERVNT IN VRBE-XXCCIRCITER-QVAS-IPSE:
SVSTVLI(vacat) EXQVE-RA'PECVNIA-DONA+AVREA' INAEDE‘APOL[HINIS:- MEO-NOMI-
NE‘ET-ILLORVM QVI MIHI-STATVARVM HONOREM:HABVERVNT-POSVI:{vacat) 7

Ve colonne

1 25.] MAREPACAVEA PRAEDONIB[u]S'EO-BELLO-SERVORVM-QVI-FUGERANT-A-DOMINIS:
SVIS-ET-ARMA-CONTRA-REM-PVBLICAM-CEPERANT-TRIGINTA -FERE-MILLIA-CAPTA 7

DOMINIS-AD-SVPPLICIVM-SYMENDVM-TRADIDI-(vacat) / 2 IVRAVIT-IN MEA-VERBA-TOTA:

ITALIA-SPONTE:SVA-ET-ME:BE{lli] QVO-VICI- AD-ACTIVM DvCEM'DEPOPOSCIT-? IVRA-

V 1 PRAEDONIB{u]S S :: PRAEDONIBVS Mo Ga Vo il 4 BE[lli] Mo cet. BE],,[H] We..
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5 VERVNT'IN-EADEM:VER[ba proul]NCIAE-GALLIAE-HISPANIAE-AFRICA-SICILIA-SAR-
DINIA-(vacat) * 3 QVI SVB {---] MILITAVERINT RYERVNT SENATORES-PLVRES-
QVAM-BCC INIIs --- pos]TEA-CONSVLES-FACTI-SVNT-AD-EVM:DIEM:
QVO-SCRIPTA-SV[nt --- sacerdo]TES CIR[¢JITER:CLXX/ (vacat)

26.1 OMNIVM-PROVI[inciarum ---} QVIBVS-FINITIMAE:FVERVNT(vacat)

10 GENTES-QVAEN[on --- nos]TRO-FINES-AVXI 2 GALLIAS‘ET-HISPA-
NIAS'PROVIKN>CIA[s --- inclu] DIT-OCEANVS-A:‘GADIBVS: AD-OSTI-
VM-ALBIS'FLVM(inis --- 3 --- re] GIONE'‘EA-QVAE-P ROXIMA-EST-HA-
DRIANO-MARI [--- fec]-NVLLI-GENTI-BELLO'PER- INIVRIAM:

INLATO /4 CLA[ssis ---] AB OSTIO-RHENI-AD SOLIS‘ORIENTIS RE-
15 GIONEM-VSQVE-ADFl[nes Cimbroru]M:NAVIGAVIT-QVO-NEQVE- TERRA-NEQVE

S VER[ba proui]NCIAE Mo cet. : VERB[a prou]INCIAE We Il 8 SCRIPTA SV[nt Mo cet. :: SCRIPTA SYNT We Il
9 PROV[mmarum Mo cel. : PROVINC{larum We 1 10 QVAE N[on -- nos]TRO Mo. cel. QVAE NON S[ubicerentur ---
nos]TRO We li 11 PROVI<N>CIA[s Mo cet. : PROVI<N>CIAS We t —]DIT OCBANVS Mo Kolbe 1939, 159 cet. : ~{GIT
OCEANVS We Il 12 FLYM(inis Mo cet. : FLVMIN(is We | --- re] GIONE Mo cet. : — T]EGIONE We Il 13 MARI [ad Mo cet. :
MARI A[d We ll 14 CLA[ssis ---} AB Mo cel. : CLASSIS MEA Pfer] O[ce]A[n]VM AB Well 15 AD FI[ -IM NAVIGAVIT
Mo cet. : AD FIN[es Ciimb]RORYM NAVIGAVIT We

ccccc
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MARI-QVISQVAM-ROMANVS-ANTEIDTEMPVS'ADIT 7 {vacat) CIMBRIQVE-RT-CHARYDES"
ET- SEMNONES ‘ET-RIVSDEM-TRACTVS-ALIT GERMANORVM ‘POPV{IJIPER: 'LEGATOS AMICE-.
TIAM-MEAM-ET-POPVLIROMANI-PETIERVNT (vacaf) / § MBO-IVSSV-ET-AYSPICIO-DVCTL:SYNT:
(---] EXERCITVS-EODEM-FERE TEMPORE INAETHIOPIAM-ET"IN-AR[a]BIAM:QVAE-APPEL-

20 [latur] BVDAEMON-[maximJAEQVE-HOS[t]IVM-GENTIS-VTR[iu]SQVE COP [iac]
CAESAE-SVNTIN ACIE-ET [c|OMiplur]A OPPIDA CAPTA IN AETHIOPIAM VSQVE Ap QePI-
DVM:NABATA PERVENT[um] EST- *CVI PROXIMA EST MEROE IN ARABIAM- VSQVE
IN FINES: SABAEORVM PRO[cess]IT EXERC[:t]VS AD OPPIDYM MARIBA(vacar) |

27.1 ABGYPTVM-IMPERIO POPVLI [Ro]MANE ADIECI7 2 ARMENIAM-MAIOREMINTER-

25 FECTO-REGE-EIVS-ARTAXE 7 (vacal) C[u]M POSSEM FACEREPROVINCIAM-MALVIMAIORVM
NOSTRORVM-EXEMPLO- REGN[u]M ID-TIGRANFREGIS- ARTAVASDIS-FILIO NEPOTFAV-
TEM-TIGRANIS-REGIS-PER T[i. Ne]RONEM:- TRADE[r]E QVI TVM MIHIPRIV[igINYS ERAT:

20 BVDAEMON [--]JAEQVE Mo cet. : BVDAEMON M{---]JAEQVE We | HOS[]IVM GENTIS VIR(iw]SQYE COP[iae S :
HOSTIV[m] GENTIS VTR{i}VSQVE COP[iae Ga Vo HQOSTIVM GENTIS VTR{i]VSQYE COP{iac We Il 21 ET [cJOM(plur]A
Mo cet. : ET COMP(lur]A We | AETHIOPIAM Perr | Ab OFPI Perr 1l 27 TVM MIHI PRIV[igINVS ERfat] Mo cet. : TVM
MIHI PRIVIGNVS ERAT We
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ET'EANDEM-GENTEM-POSTEA D(esc[ISCENTEM-ET-REBELLANTEM DoMIT[a]M PER-GAIvM:
FILIVM-MEVM-REGI'ARIO[barz] ANI-REGIS-MEDORVM-ARTABA(zi] FILIO REGEN-
30 DAM‘TRADIDI 7fvacat) ET-POST-Efius) MORTEM-FILIO-BIVS-ARTAVASDE{vacar) QVO [inte]RFECTO [Tigra-

NE (1)}QVI-ERAT-EX-REGIO-GENERE-ARMENIOR VM-ORIVNDVS-IN ID-RE{gnvm] MISI 3 PRO-
VINCIAS-OMNIS: ‘QVAE “TRANS-HADRIANVM-MARE-VERGVN][t a]D-ORIEN{te]M CYRE-
NASQVEIAM-EX: PARTE MAGNAREGIBVS-EAS'POSSIDENTIBVS-E[t] ANTEA SICILIAM-ET
SARDINIAM-OCCVPATAS-BELLO: SERVILIRECIPERAVI 7

35 28.1 COLONIAS|IN AFRICASICILIA [MJACEDONIA- VTRAQVE HISPANIA ACHAi[a] ASIA s[yIRIA
GALLIA- NARBONENSI pi[si]piAMILITVM: DEDVX17 2 ITALIA-AVTEM XX VI [colo]nI-
AS-QVAE: VIVo MB-CELEBERRIMAE ET" FREQVENTISSIMAE ‘FVERVNT Mg(a ---]
DEDVCTAS HABET (vacat)

28 DoMIT{a]M PER-GAIVM: Mo d’apr. Perr Mordt 1| 29 REGEN- Perr Zit Mordt Mo cet. 1| 34 OCCVPATAS Mo cet. d’apr.
Luc Chis 1135 AFRICA SICILIA-Mo cet. d’apr. Chis | ACHAJ[a] ASIA sfylR1A Mordt Mo d’apr. Do cet. (illis. sur le moulage) !
36 NARBonews! pifsilpia Mo cet. d’apr. Luc Coss : NARBONEN(s]I e | XXVIII {colo}Nt Perr Mo d’apr. Do (illis. sur le
moilage) : XXV COLONI- We !l 37 VIVo MB CELEBERRIMAR Mo cet. d’apr. Coss Chis Luc : VIVQ ME [celeber]RIMAE
We | FVERVNT ME[a -] Mo d’apr. Do cet.: FEVERYNT MEA AY[c]T[o]R[IJT[at]B We 1l 38 HADET Mo cel. d’apr, Coss
Chis Luc (illis. sur ¢ moulage); 'HA?[e,t] We; gL

VIVINV.d NILVT HIXEL



29,1 SIGNA-MILITARIA-COMPLVR[4 -]’ ALIOS D{u]CES- AMI[ssa] DEVICTI(s hostibu}$ RE[cipe]RaY!
40 EX'HISpANIA &T [--- Dalm]ATEIS2 PARTHOS TRIVM-EXERCITVM ROMAN(o-]
RVM-SPOLIA ET SIGNA Re[ddere] MIHI-SVPPLICESQVE-AMICITIAM POPVLI-ROMANI:
PETERE-COEGI / EA AVTEM SI[gn]A-IN PENETRALI QVOD-E[s]T-IN TEMPLO-MARTIS: YLTORIS:
REPOSVI (vacat)
30.] PANNONIORVM GENTES QVA[s a]NTE:MEPRINCIPEM:POPVLI ROMANI-EXERCITVS-NVN-
45 QVAM ADIT DBVICTAS PER TI [NeJRONEM-QVFTVM-ERAT-PRIVIGNVS ET LEGATVS MEVS:
IMPERIO POPVLI ROMANI s[ubie]CI PROTVLIQVE-FINES-ILLYRICT AD RiP AM-RLVMINIS:
DAN[ull 2 CITR[2] Qvop [Dlalcor}vim trJAN[sIGRESSVS EXERCITVS MEIS A{u]SP ficils---]VS PROFLIGA-

39 MILITARIA comPLYR[a Mo cet. d’apr. Coss Luc Chis (illis. sur le moulage) | hostibu]$ RE[cipe]RAYI Perr Mo d'apr. Do
Ga (illis. sur le moulage) : I;IQ$T¥I,3YS Rfecepi] We hostibu}S RE[cepi] /EX Vo I} 40 HISpANIA ET [~ Mo cet. d’apr. Luc Coss
Chis (illis. sur le moulage) | 41 SPoLIA ET SIGNA RE[ddese Mo cet. d'apr. Coss Luc (illis. sur le moulage) |l
42 PETERE coral / BA AVIEM si[gn]A Mo cef. d’apr. Coss Luc Chis (illis. sur le moulage) 1| 44 PANNONIORYM GENTES
QvaA[s alNTE Mo cet. d’apr. Chis Coss Luc (illis. sur le moulage) : QVAS ANTE We Il 45 ADit pevICTAS PER T1 [ Mo (ADET
d’aprés Luc.) cet. d’apr. Chis (illis. sur le moulage}) Il 46 POpPVLI ROMANI s[ubie]CI Mo cet. d'apr. Luc Coss Chis (illis. sur le
moulage) | AD RIP AM Mo d'apr. Do cet. (illis. sur le moulage) : RIPam We Il 47 DAN[]I Mo d’apr. Do cet. (illis. sur le
moulage) : DANVYI We | qvop [D]A[corlvim tr]AN[s|GRESSVS Mo cet. d’apr. Chis Luc Perr (illis. sur le moulage).

VIVIANV.A NILVT SILXAL

:



TVSQVE [---] pos[tea tran}S DANYIVM DVCTVS EX{ercitus me]V{s] pafcorjvm
GENTES IM{peria ---] (vacat)
50 310 ADMEEXIN[dia-]
APVD'QV{emlo{uam] R[omanorum du]CEM:7 2 NOSTRAM-AM{icitiam ---]
PER-LEGAT{os] [a]sTARN[a¢ ---JQVE-ET-SARMATARVM:[--- flu}MEN
TANAIM:[---] VLTRA'-REG[es ---]NORVMQVEREX-ET-HIBER[orum ---]
32.1 AD-ME-SVPPLICES CONFVGlerunt t]EGES:PARTHOR VM TIRIDA tes---] PHRAT(es]

VI° colonne

1 REGIS-PHRATIS [---} / (vacat) MEDORVM [--- AJRTAXA-
RES/ BRITANN[0]JRYM DVMNOBELLAV[nus] ET TIN[---JORVM

48 positea Mo cet. d’apr Luc Chis (illis. sur le moulage) : ET POSftea We | BX[ercitus me}V([s] ba[corivm Mo (illis. sur le
moulage) : EXERC{ilT[us]: MEYS DA[colRYM We Il 49 IMlperia ---] (vacat) Mo cet.: IMfperia --coegi]T We Il
51 QV{em]q[uam] R[omanorum Mo cet, d’apr. Luc Chis (illis. sur le moulage) i 52 p[a]sTARN{ae Mo cet. d’apr. Chis (illis.
sur le moulage) Il 53 vLTRA Mo cet. d’apr, Luc Chis Perr (illis. sur le moulage) Il 54 SVPPLICES CONFVGlerunt Mo cet,
d’apr. Span Chis Mordt : AD ME SVPPLI[c]ES CONFVGERYNT We

VI 1 PHRATIS S : PHRATI(s cet. Il 2 BRITANN[o]RVM Mo 'd’apr. Do cet. {ithis:. sur Ie.r estampage}ll
LAV([nus] ET-TIN{ Sandys (Num. Chron, 1918, 97 5q.) cet:; DVMNOBELLAV[nus} BT 'rlM[ Mo d ‘apr

\DVMNOBEL-

VIAVINV. A NLLVT A1XHL



MAELQ:/ MAR[cJOMANORVM-SVEBORV{m --- 2 --- rex] PARTHORVM
PHR ATES-ORODI[i}S-FILIVS-FILIOS-SVOS-NEPOT{esque --] IN iTALIAM NON
5 'BELLQ SVPERATV([s}-SED-AMICITIAM:-NOSTRAM:PER (-] SVORVM PIGNORA
"PETENS: 7 (vacat 3 PLVRIMAEQVE ALIAE-GENTES-EXPER[tae ---] FipEM ME PRIN-
CIPE-QVIBVS'ANTEA:CVM-POPYLO ROMAN(o --- extitera]T LEGATIONVM
ET-AMICITIAE-[c]OMMERCIVM7 (vacat)
33 AMEGENTESPARTHORVM-ET-MEDORV[m :--] PRINCIPES-BARVM-GEN-

10 TIVM-REGES-PET(i]TOS-ACCEPERVNT-PAR(thi --- Phr]ATIS-FILIVM
REGIS-ORODIS-NEPOTEM "(vacat) MEDI-AR{iobarzanem ---] REGIS-ARTAVAZDIS-FI-
LIVM'REGIS-ARIOBARZANIS-NEP [otém] (vaéat)

34.1 IN CONSVLATV-SEXTO-ET-SEPTIMO-P[ostquam --- ciuil]JJA-EXSTINXERAM:
PER-CONSENSVM-VNIVERSORVM [-- 6an]IVM-REM-PVBLICAM

15 EX-MEA:POTESTATE (vacat) IN SENAT[us ---a]JRBITRIVM-TRANSTVLI /

2 QVO-PRO MERITO-MEO-SENATIus --- appe]LLATVS SVM-ET-LAVREIS

3 pARTHORVM Mo cet. d’apr. Chis (illis. sur le moulage) It 4 N TALIAM Mo cet. d’apr. Chis (illis. sur le moulage)
5 svorvM PIGNORA Mo cet. d’apr. Chis (illis. sur le moulage) || 6 FIDEM-ME Mo cet. d’qpr. Chis (illis. sur le moulage) §
13 Plostquam ---]IABXSTINXERAM Mo cet. : POSTQVAM BELLA [civ]ILIA EXSTINXERAM We.

VIVINY.d NLLVT SIXHL

:



POSTES-AEDIVM-MEARVM-V[estiti --- coronaq]VE:CIVICA-SVPER
IANVAM-MEAM-FIXA'EST (vacat) {--- aureu]$-IN [c]VRIA:IVLIA-POSI-
TVS-QVEM MIHI SENATVM [--- Romanu]M-DARE VIRTVTIS-CLE-

20 {mentiaequ]E IVSTITIA[e ---] EST PE{r ¢]IVS-CLVPEL
[inscription]BM 7 3 POST'IDTEM{pus ----- potes-]
[t]ATIS AV[tem n)IHILO-AMPLIV([s --- m}IHI-QVO-
QVEIN MA[gis]TRA[]V-CONLEGAE Fluerunt] (vacat)

35.] TERTIVM:DEC{i]MVM CONSVLATV[m --- eq]VESTER-ORDO

25 POPVLVSQ[ue] ROMANVS-VNIVERSVS [patrer pJATRIAR IDQVE:
IN VESTIBV[lo a]EDIVM-MBARVM INSCRIBEN[dum --- ¢]T INFORO-AVG:
SVB QVADRIGi}S-QVAE-MIHI-[..] S:C-POSitag --- 2 --- scri]P STHAEC:
ANNVM-AGE[bAM:SEPTVAGENSV[mum ---){vacat)

17 coronaq]VE Mo cet. : coro]NAQVE We Il 19 MIHI SENATVM Mo cet. d’apr. Perr Mordt 1 1920 CLE/[mentiaequ]E § :
CLE/M[entia]E Mo CLE/M(entiaequlE Ra-Pre cet. It 21/2 potest] ATIS AV[tem nJIHILO Mo cet. d’apr. Perr Mordt (illis. sur
le moulage) : potesITATIS AV[tem] NIHILO We 1 22 m]IHLQVO— Mo cet. (illis. sur le moulage) ; MIHI QVO- We Il
25 plATRIAE Mo cet. d’apr, Luc Chis 1| 28 AGE[bJAM Ga Vo : AGEPAM Mo errore | SEPTVAGENSV[mum Mo cet. :
SEPTVAGENSYMYM We

VIAVANY.d NILVT ALXHL



Appendice

1 SVMMA-PECVNIi)AE‘QVAM-DEDIit --- di]MIS-
30 SIS MILITIBVS DENARIVM-SE[xi]E[ns ---](vacat)
2 OPERA'FECIT-NOVA-AEDEM-MARTIS [---}
DIVIIVLI(vacat) QVIRINFMINERVAE [---]
tARVM'DEVM-PENATIVM-( vacat) IVV[entatis --- puluina]R
AD-CIRCVM:(vacat) CYRIAM:CVM-CHalcidico --- basilica]M
35 IVLIAM-THEATRVM-MARCELLI-(vacat) [p]OR{ticum --- TIBERIM
CAESARVM(vacat)
3 REFECIT-CAPITO[lium sacra]SQVE-AEDES [nu]M]ero ---] DVAS‘THEA[t]RVM:POM-
PEI'AQV[arum --- ui]AM FLAMIN[iam] (vacat)
4 IMPENSA P[raestita ---spect]ACVL[a ---] GLADIATORVM-AT-
40 [que -~ naur'n]ACHI[anﬁ] ET-DONATA PE[c]VNIA [---]
[--- opp]I[dis ter]RAE-MOTV+/ INCENDIOQVE CONSVM-
PT{is] A[ut] A[micis senat}lORIBVSQVE:QVORVM-CENSVS-EXPLEVIT
IN[n]JVMERA[Dili]S: (vacar)

35 plOR[ticum Mo cer. (illis. sur le moulage) 1| 37 AEDES Perr Mo d’apr. Do cet. | 41 opp)l[dis Pre! Ga : ---] Mo cet.

VIVIINVY.A NLLVT ALXAL



LA VERSION GRECQUE D’ANKARA (AcG).

Figure sur la paroi extétieure droite du temple de Rome et d’Auguste (voir plus haut).

Voir p. X1 ; LXXXIX suiv. pour les éditions. '

Haut. Col. 1, 248 m ;Large‘ur colonnes : en moyenne 94-94,4 ¢cm ; largeur de tout le texte : 20,77 m ; hau-
teur des caracteres ; 2,5 cm environ, Les caractéres du titre, gravé en une ligne au-dessus de dix-sept colonnes,
mesurent environ 2,5 cni,

D’aprés Weber, il est impossible d’identifier plusieurs mains'. J’ai pointé toutes les lettres qui n’étaient pas
lisibles sur les photographies: ou les estampages que j’ai examinés, Le texte qui subsiste de nos jours sera pro-
chainement publié par St. Mitchell et P. Botteri.

I¢ colonne

ME® HP M

1 11 ETQN AEKAE[vVINEA QN TO XTPATEYMA EMHI I'NQMHI KAI
EMOIZ AN[¢M]OQMAEZIN HTOI[pooa} AI OY TA KOINA TIPA-
TMATA (-] T[®]N EYNO[pocoa]MENQN AOYAHAE

1. Weber 1936, 125 126*, note 514.



10

14 [---1E HEYNKAHTOX Mo cet. :
KATEAEEER Mo cet. :
YIIATOIZ We | YHAT[eva@]N{zav Mo cet.

Vo Pu ll 12 [---

[MAev}@E[pwou. 2 --- 0]1Z H ZYNKAHTOY. ETTAINETATA

(-] [IPOSKATEAEEE THI BOYAHI TAIQI ITA{ve]A
[--- OTI[6]JTO[IE EN THI TAEEI TQN YITAT{svo6]N-

[twv 110 ZfouPov] ARYEIN AQYZA PABAOYIc] TR MOI EAQKEN
[3 Mepjl TA AHMOZIA IPATMATA MH TI BAABHI EMOI ME-
[t --- on6JTQON IIPONOEIN EIIETPEYEN ANTIZTPATHI'Q1]
[ 4 - 8]E A[iIMOE TQI AYTQI ENIAYTQI AMBOTEPQN

[-- ©]OARMQI TIRIITQ[x]O[]QN EME YIIA-

[tov---JEN KAI THN TQN TPIQN ANAPQN EXON-

[ta -] THI KATASTAZEI TON A[n]MOZIQN ITPA-

[ynérrov ---]E[MAT(o] (vacat)

14 [-ypévav] E[fAJAT[0] Mo cet. : — PMAT[QN] E[{]AATO We.

-] EIII [o]IZ H XYNKAHTOX We 145 (mais note 546 EXIl OIE) It 5 [---] IIPOZ-
: KAI [-- ‘Iprin]l

VIVINY.d 2N0OTIO NOISYIA

ME [yn]®IZ[pac]l TIPOZKATEKEEE We Ii 6 {--- S)II[§)TORIZ Mo cet.
: YOATEYZANTQN We il 7 [--- 110 X[opBov]AEYEIN Mo cet.
TO Z{vIMI[BIOYAEYEIN We | PABAOYI[¢] Mo cet. : PABAOYY Ga Ri Pu il 9 --- dnd]TQON Mo cet. :
Y[rJATOQN We Il 9/10 ANTIZTPATHIQ[1j/{8vi1] Mo cet. : ANTIETPATHIQI/QNTIY] We ANTIZETPATHI'QI/[8vu1]

UnESEIE]EN Mo cef. : TON AII[88eUSE We Nl 13 [--] THI Mo cer. : TA APXHN EIII THI We I g



15 2, [--goved]Z[av]T[a]Z EEQPIZA KPI-
[oeotv 2vdi]KOIT TEIMQ[p]HEAME[VJOZ AYTQN TO
[aoéPnuo €]AI [ue]TA TAYTA AYTOYZ ITIOAEMON E-
[moépovrag --- na] T[p]TAI AIZ ENEIKHZA ITAPATAZE]

3.1 [--]KAIKATA GAAALIAN EMOY-

20 [AMovg ---] EN OAHI THI OIKOYMENHI ITOA-
[Aaxig --- veik]HEAZ TE ITANTQN EQEIZAMHN
[--- 2 TIA EONH OIT AZOAAEZ HN ZYN-
[ydpunyv --- pJAA[Aov] H EEEKOYA /3 MYPIAAEZ

WAXTIO

I1¢ colonne

HNEYMEN

1 POMAION ETPAT[6]E[ac]Al YTT[d t5]N OPKON TON EMON
ETENONT[o0] ENT'YZ IT{evt#x]O[vte 8JE QN KATH[YJATON EIZ

VIVINY. A FN0OTID NOISHIA

---1ZLJTL ]E Mo cet. : (DONEYZ‘ANT[a]E We {l 17 [dcéﬁr]pa] Mo ce! H élef\MA We 119 ---] KAI Mo cer. - 'm]N
KAI We 1120 -] EN OAHI Mo cet, 69vszou}_ 1
. =JKHEZAZ We,




TAX ATIO[JKTIAY H. A[nérepyo, ---] TATA[g -] BK..
(-] STPATEfios 13
5 [---10[AiyoL -]
[--- 4 ---] OI
[---JH[.JON[---]O
[---]QN]. IKTO[---] (vacat)
4.1 AIT Bi¢’ tnmov ---] TPIX [4]9 APMATOZ EIKO-

10 ZA[kig-- a0t0]KPATQP THZ
[--- Optipfov]E YHOILE apé-]
[vg --- PAPSION THN [..]
[--- 10JT EYXAZ [---]

11 (cette colonne est anjourd’hui presque illisible jusqu’a la 1. 17) 3 ATIO[KIAZ H A[---} IAIAZ {---] Mo cet. : ATIOI-
KIAAL H ATIf--- 14)Z JATAZ TI[S)AEIZ We Pu Il 4 [---] ETPATE[{ag --]Z Mo : [ --- ] Ga TIA[--]ENI[---] ETPATE[iug]
MYPATAAAL We Vo Ri Pu ll 5 [---]O[‘---].Mo ¢ [--] Ga QAL TI[---] AYTO[{]% ITAZE[---]Q[.] We Vo Il 6 -JOI Mo :
_[---] Ga EM[---)A H[---] BAQK[a] We Vo {1 7 ---] HI.JON[---10 Mo : [vadg 8¢... elhov EEa/kooiag] Ga NAYZ El[dov]
El€axociag We Vo Il 8 {...JONLIKTO Mo (quine fente aucune restitution) : [ tpiipeig] Ga Vo H T[piiperg We 119 AL
Ef Mo Ga Go® Hu-Rei : AIX TIEZ[ We Vo | 410 APMATOE Mo cet. : &n]l APMATOE Got. Il 12 [---]QON THN Mo cet. :

[G1IQ TIGIN P[G]BAQN THN AAGNHN AII[- We Il 13 -]Z EYXAZ {---] Mo cet. : -]TAL EYXAL AT EN We.

VIVINV.d INOOTIO NOISYTA

:



. TOt ------ dmod]OYE (2 --] {é
15 [---1 M[ov ---]

[---] KATQPOQ-

ZA H[evi]HKONTAKIE [---] [IENTA[xi¢ éy]HOIZATO H

TY[veAtlOZ OEQIX ARI[V] OYEZ@AI [i]MEPAI OYN AY-

[ra)l Blx ovIN[xAitov] A[SITMAT{0)Z ETENONTO OKTA[k]OZIAI ENENH-
20 [xovra] EN{r]OIE EMOIX [6p16pn]BOIZ [rpd t0]Y EMOY AP-

M[ozog BustJAEIL H [--- nai]AEZ [rpor8]JHZAN

ENNEA 4 ['Yna1]E[vJON TPIZ KAI AEK[oro]N OTE T{«S]TA ETPAGON

KAI HMHI[v 1pia}K[ootovIIN KAI EBAOM[ov Snpapy]IKHE

11I¢ colonne

VIVINY.d INOOTIO NOISIYHA

AX/YTMEPTFP

1 BEOYZIAZ (vacat)
5.0 AYTEEOYZIION MOI APXHN KAI ATIONTI KAI [TAPONTI

14 TQ [--JOYX. [ Mo cer. : TQ TIOABMIQI EKAETQI EHOIHEAMHN AHOAQYE AJA TAZ We il 15 [—- IM[-+-] Ga.
Vo. E[--IM[-~] Mo EMAZ TIPAZEIY [, , ) ;
BANuosu]N:KATOPOQ




10

15

III 3 YIIO § : [$]11O cer. Il 15 IN[a -
E[---ITIZTHI Mo cet. ; TIQN Efri .. p)ETTETHI We Il 17 -JOYZ[---]O[---JOTONHOQI Mo cet.

ATAOMENHN YTIO TE TOY AHMQY KAI THE EYNKAHTOY
Miapx]QI {MJAPKEAAQI KAI AEYKIOL APPOYNTIQI YTATOIE,
O[bx 5JEEAMHN / 2 OY TIAPHTHEAMEN EN THI METIZTHI
[---] Z[eit]OY ZIANEI THN EIIIMEARIAN THEZ ATOPAS HN OY-
[tag dnethdev]ZA QET EN OAITAIZ HMEPA[tg t0]Y [IAPONTOX
@OBOY KAI KI[v§]YNOY TAIZ EMAIE AATIANAIE TON AHMON
EAEY®EPQEA[1] 3 YIIATEIAN TE MOI TOTE AI[SJOMENHN KAI
E[vIIAYZION KA[l 5]I[4] BIOY OYK EAEEAMHN (vacar)

YIATOIZ MAPKQI OYINOYKIQI KAI KOINTQI Alovkp]HT iwi]

KAI META TA[S]TA TIQIIAIQI KAI NAIQI AENTAOIE KAI
TPITON IA[6Ao]I [Da]BIQI MAEIMQI KAI KOIN[ror] TOY-
BEPQNI / THE (16 oov]KAHTOY KALTOY [8#t00] TON
POMAION OMOAOQT o] YNTQN IN[u émipedn]THZ

TQN TE NOMQON KAI TON [tpS]IION Elrl ue]TIETHI
[BEJOYZfia plO[voc %e1p]OTONHOQI / AP[yiv] OYAE

XEIPOTONH®QI We.

-n]THE § : IN[a ---JAHTHE Mo cet. INA ENIMEAHTHE We Il 16 -JIIQN
: EXOYZIAI MONOE

VIVINY.d FN00TIO NOISYIA

:



20

MioIN ITA[pd & =é)TP10) B[6]H ATAOMENHN ANEAE-
ZA[UIEN / (vacar) 2 A [8]E TOTE Al EMOY H ZYNKAHTOX, OI-
KONOMEIZOAI [£]BOYAETO THE AHMAPXIKHE EXO[v}-
YIAT ON ETEAE[oo x]Al TAYTHE AYTHE THE APXHS.
LYNAPXONTA [007]OZ ATIO THE ZYNKAHTOY Ilfev-]

TAKIZ AITHZAY {AJABON (vacat)

IV* colonne

AO®H3ZIANTI

1 71 TPION ANAPON ETENOMHN AHMOZION ITPATMATQON

KATOPOQTHS EYNEXEZIN ETESIN AEKA / 2 [IPQTON
\SIQMATOE TOITON EZXON THE TYNKAHTOY AXPI

TAYTHE THE HMEPAZ HE TAYTA ETPAGON EIII ETH TEE-

TAPAKONTA /3 APXIEPEYZ / AYTOYP / TON ARKATIENTE AN-

APQN TQN IEPOITOIQN / TQN ETITA ANAPON IEPOIIOL-

QN / A[6s]JA®OE APOYAAIE \ ETAIPOE TITIOE / ®HTIAALS.

VIVIANY.Q FN0OTIO NOISIIA



8.1 TON [roz]PIKIQN TON APIGMON EYEHEZA IIEMIITON
YIIAT{og ém'c]Al"HI TOY TE AHMOY KAI THE ZYNKAH-
10 TOY \ 2 [t]H[v cu]NKAHTON TPIZ EHEAE_A EKTON YIIA-
[TIA EXQN MAPKON AI‘PIHI’IAN EAABON HTIZ Al'IO-
[tel}m}ElE META [---] TREZAPAKOZTON ENIAY-
TON {6]YNE[x]AEIZ®H EN HI AHOTEIMHZEI POMAION
15 BTEI{ufic]A[vto] KEQAAAI TETPAKO[ciar £]EHKON-
TA MYIpiédeg --- 3. -~ OJIIATI-
KHI EE[ovoion ---]
TAIQI {--]
EN [ﬁ]l Allfoteypnost -]
20 QN TET[paxdoan --- t]PI[o-]
XIAIOL 4 K[al - drotetpn-]

IV 10 TOY [x]H[v] § : TOY [tdv cet. | 15 TETPAKO[oiat 8]ZHKON Mo cet. : TETPAKOZIA EEHKON We I}

16 TA MY(- Mo cet. : TA MYPAAEZ TPIZXIAIAL We It 19 EN (A1 Allforeyfioet ---) Mo S : EN [fu} All[otetps-
o€t cet.

VIVINVY.d SN00TIO NOISIIA

IOXXTO



SE[]E BAATBOIN [£y0IN (-]
KAISAPA TON YION MO[v -~

Ve colonne

I PAEETIZ

TEETQI AIITIOYAHIQI YITIATOIZ EN HI AIIOTEIMHEEI
ETEIMHZIANTO POMAIQN TETPAKOZIAI ENENHKONTA
TPEIZ MYPIAAEZ KAI EIITAKIZXEIAIOI / § EINATATON KAI-
NOYZ NOMOYZ ITOAAA HAH TON APXAIOQON E®QN KA-
TAAYOMENA AIQPOQEAMHN KAI AYTOZ [TOAAQN
[IPArMATON MEIMHMA EMAYTON TOIZ METEIIEI-

TA HAPEAQKA (vacat)

EYXAZ YIIEP THE EMHZ EQTHPIAE ANAAAMBANEIN

AJA TON YHATON KAI IEPEQN KA® EKAXTHN IIEN-
TETHPIAA EYHOIZATO H EYNKAHTOE EK TOY

ADXXTO

VIVINV.d 2N0DTIO NOISYIA



15

20

V 15 Afdv] Mo cet. : AQN We Il 17 EIX [- S : Elfg Mo cer. I 19 #]YPQOH Mo cet. : EKYPQOH We.

TON TOQN EYXON IAEISTAKIE ETENONTO @EAL
TOTE MEN EK THE LYNAPXIAT TON TESZAPON IEPE-
QN TOTE AE YIIO TON YIIATQN 2 KAI KATIAIAN AE KAI
KATA ITOAEIE ZYNITANTEE OI ITOAEITAI OMO®YMA-
A[dv] SYNEXQE EOYEAN YIIEP THE EMHE ZQ[7]HPIAZ

101 TO ON[op]A MOY TYNKAHTOY AOLMATI ENITEPIEAH-

®OH EIZ [tod]Z ZAAION YMNOYE KAI INA IRPOZ QI
AIA [Bio]Y [tJE THN.AHMAPXIKHN EXQI EEOY(vacat)SIAN

NO[uot é&]YPQOH / 2 APXIEPQOEYNHN HN(vacar) O ITATHP

[1IOY [20y]HKELTOY AHMOY MOI KATA®(vacat)EPONTOX

EIS TON TOY ZQNTOZ TOIION OY Ii{vacat)POEEAEEA-

MqIN (vacar) [{IN APXIEPATEIAN META (vacat) TINAZ ENIAYTOYZ

VIVINVY.A ZN0DTYO NOISHHA

AXXTIO



10

VI 5 ISTOPHZ(e) Me 13 Il 12/3 EITANEAHAY/OEIN Mo Ri.S : EHANEAHAYG®EI[v] Ga Vo PuWeb,:

VI¢ colonne

TEKATA

ATIO®ANONTOZX TOY IMPOKATEIAHOOTOZ AY-

THN EN ITOAEITIKAIZ TAPAXAIE ANEIAH®A EI%
TA-EMA APXAIPEZIA EE OAHE THZ ITAAIAX TOZOY-
TOY IAHOOYX ZYNEAHAY®OTOZ OZON OYAEIZ
ENITPOZOEN.IZTOPHZ(¢) EIII POMHY 'ETONENAT TIO-
ITAIQI ZOYAIIIKIQI KAI TAIQI OYAATIQI YIIATOIZ

BOMON TYXHZ EQTHPIOY YIIEP THX EMHZ EITANOAOY

TTPOX THI KAITHNHI ITYAHI H ZYNKAHTOZ AGIEPQEZEN
HPOZ Q1. TOYE IEPEIZ KAI TAX IEPEIAY, ENIAYZION OY-
LIAN IIOIEIN EKEAEYXEN EN EKEINHI THI HMEPAI

EN HI YITATOI% KOINTQI AOYKPHTIQI KAI MAPKQI
OYINOYKIQI EK ZYPIAZ EIZ. POMHN EIIANEAHAY-
OEIN THN TE HMEPAN EK THY HMETEPAZ EIIQNY-

VIAVINY. HNODTIO NOISTFA.



MIAT TIPOSHTOPEYEEN AYTOYETAAIA (vacat)

15 121 AOTMATI [v]NKAHTOY OI TAT METIETAT APXAZ AP-
EANTE[¢ 5]YN MEPEI ETPATHI'QN KAI AHMAPXON
META YII[6)TOY KOINTOY AOYKPHTIOY EIIEM®OH-
TAN MOI YIIANTHEONTEE MEXPI KAMIIANIAZ HTIZ
TEIMH MEXPI TOYTOY OYAE ENI EI MH EMOI E¥H®IE-

20 ®H / 2 OTE EE IXTTANIAZ KAI TAAATIAT TQN EN TAY-
TAIZ TAIZ EIJAPXEIAIE IIPATMATON KATA TAE BY-
XAZ TEAEZOENTQN EIZ POMHN EITANHA®ON/ (vacat)
TIBEPIQ [N¢]PONI K AT TIOITAIQI KOINTIAIQI YHATOIE

VII® colonne

QPEAIZE

1 BQMON E[ip]HNHE ZEBAXTHE YIIEP THX EMHE EITANO-
AOY AGIEPQOHNAI E¥HPISATO H EYNKAHTOE EN IIE-

16 EANTE[c o]¥N Mo cet. : EANTEL ‘[c'n,(N We Il 17 YTI[&4]TOY Mo cet. : YITATOY We

VIVINY.d IN0OTIO NOISTTA

OAXXTO



5

10

15

AIQI APEQS TIPOX, QI TOYE TE EN TAIS APXAIS KAI TOYZ
IEPEIS TAS TR IEPEIAZ ENIAYZIOYS ©YZIAS EKRARYZE [IOIRIN

ITYAHN ENYAAION HN KEKAIZOAI O ITATEPEZ HMQN HOEAHZAN

EIPHNEYOMENHE THE YIIO PQMA<i>OI% [IAXHE T'HE TE
KAI ©AAASEHE ITPO MEN EMOY EZ OY H ITOAIE BKTIZOH
TQI TIANTI AIQNI AIZ MONON KEKAEIZOAI OMOAOTEL-
TAI EITI AE EMOY HI'EMONOE TPIZ H SYNKAHTOE E¥H-
®IZATO KAEIE@HNAI (vacat)

14,1 YIOYZ MOY FAION KAI AEYKION KAIZ{a]PAZ OYZ NEANIAZ A-

NHPITAZEN H TYXH EIZ THN EMHN TEIM[AIN H T{c] ZYNKAH-
TOZ KAT O AHMOS, TQN PQMAION ITENTEKAIAEKAETEIE
ONTAZ YIIATOYY AITBAEIZEN INA META ITENTE ETH

EIE THN YHATON APXHN EIZEAGQEIN KAI AD T AN
HME[po]% [--- &JTOPAN [xor]AX@[GIZIN INA [ne] TEXQ-

LIN THX ZY[vVIKAHTOY EYHOIZATO / 2 [IIIIELY AE PQ-

MAIQN LYN{JANTEY HTEMONA NEQTHTOZ EKATE-

VII 16 INA [--JTEXQ Mo cet. : INA METEXQ We.

MAXXTO

VIVINY.A AN00TID NOISIHA



ooooo

20 KAT AOPAZIN [¢7]EIMHEAN (vacar) |
1501 AHMQI PQMA[im]N' KAT ANAPA EBAOMHKONTA TI{évt]B
AHNAPIA EXAETQI HPIOMHEA KATA AIA-

®HKHN TOY ITATPOZ MOY KAI TQI EMQI ONOMATI

...........

VIII¢ colonne

BAZ TOY

.............

AQAEKA IEITOMETPHEEIE EK TOY EMOY BIOY AITE-

5 METPHEA (vacat) KAI AHMAPXIKHE B2OYZIAS TO AQAB-
KATON EKATON AHNAPIA KAT ANAPA EAQKA AIT(1-]
NEZ EMAI EITIAOZEIE QYAENOTE HXZON HA®[o]N E[]2

VIVINYVY.d N0DTIO NOISTIA

DX



10

15

ANAPAZ MYPIAAQN EIKOZI ITENTE 2 AHMA[p]XIKHX B-
EOYZIAX OKTQKAIAEKATON YITAT{oc) Aladéxarov)
TPIAKONTA TPIZ[i] MYPIAZIN OXAQY HIOAEITIK[ob ¢18H-

------------------

ANAPA ANA AIAKOZIA TIENTHKONTA AHNAPIA EA[oxa]
EAABON TAYTHN THN AQPEAN ENT AIZ ATIOIKIAIZ AN-
@PQIION MYPIAAEE TTA[e7JON AQAE[kq] 4 ['YITIATOE T{pt]Z
KAI AEKATON ANA EEHKONTA AHNAPIA TQI ZRITOMET{pov-]
MENQI AHMQI [E]AQ[xa od10]Z AP[1]®Mjog --- elko-]

[o]l [po]PTAAQN YITHPX[e]N (vacat)

16,1 XPHMATA EN YI[oteiat) TET[dpr]HI EMH[1 kai pett t]AY]ta 0-]

VIII 10 TPIZ(1] MYPIAZIN OXAQY Mo cet : TPIEI MYPIAZIN OXAOY We 1t 15 IIA[1JON Mo cet, : [IAEION
We Wi 19 We croit avoir distingué sur Pinscription un petit A entré XPHMATA et BN, mais il conclut (188%, note 492) que
le A de la version d’Apollonia (XPHMATA A BN) est vraisemblablement une dittogaphie ou un ajout | YT[ateiot]
TET[&pt]HI EMH[1 Mo : YIXoteie}l TET[6pt]JHI EMHI GaiVo Pu Web..

VIAVINY.d TNOOTIO NOISIIA



20 ITATOIX MAPKQ[1 KpJAZZ[ot ---] NAIQI [AévITAQ[L a]TOY-
PI TAIZ IIOABZ[1v --- 4]T[pév] OYZ [&u]E[pio]A
TOIX ETPAT[1dtaig --- &y&vo]NTO EN IT[a]JAIA[Y
MEN MYPIAI Ijevioxioyeibon popt]JAAEZ T{&)N [6¢ ¢]TTAP-
XEITIKQN ATPON [n]Y[piédeg &€axioyeir]IAI EN[tak6]E[1ou]

IX¢ colonne

® EOY AZX

1 TOYTO NMPQTOZ KAT MONOZ ATIANTON EIIOHZA TOQN
[kare]TATONTON ATIOIKIAZ ETPATIQTON EN ITA-
AJAI H EN EITAPXEIAIZ MEXPI THE EMHZ HAIKIAEZ / 2 KAI
METEIEITA TIBEPIQI NEPQNI KAI NAIQI TIEIZONI YIIA-

5 TOIE KAI ITAAIN CAIQI AN®EETIOI KAT ARKMOI AAI-

20 MAPKQ[ Kp]AZE[m1 Mo Pu: MAPKQI KPAZZIQI Ga MAPKQ[1] KPAZEQ[ Vo Web | [AeviTAQ[] Mo Vo :
AENTAQ[ Ga Pu Web | 22 ETPAT\bratg Mo cet. : LTPATITA[\G Perr (pas lisible sur le moulage) | 23/4 T[®]N [88
SITAP/XEBITIKOQN Mo Pu : TON [83 )ITAP/XEITIKON Vo Ga Web

VIVINY.d ZN00TIO NOISIEA

DOXXTO



AIQI YTIATOIE KAI TAIQI KAAOYIZIQI KAT AEYKIQI

TIAXETHNQI [S]ITATO[IZ [--- AJEYKIQI AENTAQI KAT MAP-
KQI MEZZAA[o]l YIIATOIE K[o]l AEYKIQI KANIN[{QI (x]AI
[K]OINTQI QA[BIPIKIQI YITATOIE STPATIQTAIE ATIOAY-

10 OMENOIE OYZ KATHIATON EIE TAY IAIAZ ITOA[s15] @IAAN-
OPQIIOY ONOMATI EAQKA M{vp]IAAAZ BITYE [popla]Z

17.1 TETPA[«]IZ XPHM{c]ZIN EMOIZ [6n]JEAABON TO AIPAPION [--] O

[KIATHNENK][« y]BIAIAZ [ént]AKOZIAT IIENTHKONTA
[RIYPIAAAZ 2 K{ai] M[GIPKQI [Acriso]l KAI AEYKIQI APPOYN-

15 TIQ[] Yindroig €]IT T[0] ET[p]A[110]TIKON AIPAPION O THI
(-] TIvIQ{um] KATEZTH INA [8]2 AYTOY Al AQP[g]AI [10]IZ
[droivopsINOIZ Zlpat]QTAIX ATAQNTAI O[f &iko-]
[o]I ENIAYTO[]Z H IJAEIONAS, ESTPATEYEANTO M[v]PI-
AAA[c] TETPA[KJIZXEIAIAZ AIAKOZIAT TIENTHKONTA

IX 13 x]ATHNENK[c Mo : KJATHNENKA ce Il 16/7 AQP[]AI froli% / [..NOIE S : AQPEAI TOIE / [drohvol-
MENOIE We AQP[e]AI T[o)IE [¢]TT{oA]YOMENOIE Ga Vo AQP{e]Al EIE/{énerta Mo 1i 18 o]l ENIAYTO[G]E Me

21 Ga Ap : ci]N BNIAYTO[O]E Mo Vo Ri Pu. ool

VIVINY.A ZN0DFIO NOISYIA



2 [-- $]M[fic] YTTAPEEQE-KATHNENKA (vacar)
18. ['An’ ¢IBINOY Tlo]Y ENIAYTOY E{£] OY NAIOE KAI ITOTIAIOE
[AJENTAOI YITATOI ETENONTO OTE YIIEARITION Al AH-
[Ho]ZTAI TIPOZOAOI AAAOTE MEN ABKA MYPIAZIN AA-
[hote] AR ITAEIOZIN SEITIKAT KAI APTYPIKAY, TYNTAZEID

X* colonne

A Il EAIIIE

1 EK THZ EMHE YITAPEEQE EAQKA (vacat)
19.1 BOYAEYTHP[lo]N KAI TO HAHEION AYTQI XAAKIAIKON
NAON TE AHOAA.QNOZ EN HAAATI.QI EYN ZTOAIZ
NAON ®EOY [ I]OYAIOY TIANOE IEPON ETOAN ITPOE III-
5 TIOAPOMQ[t] TQI IIPOZATOPEYOMENQI ®AAMINIQI HN
EIAYA TIPOZATI'OPEYEE®AI EE ONOMATOZ EKEINOY OKTA-

X 4/5 II/TIOAPOMQ[1 Mo : IIIITOAPOMAQI cet.

XXX VIAVINY.A FN00TIO NOISYIA



10

15

20

OYIAN O[g) ITPQTOZ AYTHN ANEXTHEZEN NAON ITPOZ TQI
MET'AAQI ITIITIOAPOMQI (vacar) 2 NAOYZ EN KATIITQAIQI
AIOZ TPOITIAIO®OPOY KAI AIOZ BPONTHZIOY NAON
KYPEIN[o]Y (vacat} NAOYZ AGHNAZ KAI HPAZ BAZIAIAOZ KAI
AIOZ EAEY®EPIOY EN AOYENTINQI HPQQN TIPOZX THI

IEPAT OAQI ®EQN KATOIKIAION EN OYEAIAI NAON NEO-
THTOJ¢ voJON MHTPOZ ®OEQN EN HA_AATI.QI EITOHZA

20.1 KAIIITQA[w0]N KAI TO .HOMHHIC)YQEATPON EKATEPON

TO EPTON ANAAQMAZIN METIZTOIZ EIIEZKEYAZA A-
NEY EHII'PAGHE TOY EMOY ONOMATOZ /2 ATQI'OYE Y-
AATQ[v év 7Ae{]XTOIZ TOITOIX THI TAAAIOTHTI OAIZ-
®ANON[10g 4n]JEZKEYAZA KAI YAQP TO KAAOYMENON
MAP[xiov $6{ITTAQXA ITHC'HN NEAN EIZ TO PEIGPON

[--- 8noyetevo]AL (vacat) 3 ATOPAN IOYAIAN KAI BAZI-
[Mkhyv --- 1]0Y TE NAOY TQN AIOZKO-

[pov --- npokata]BEBAHMENA EPT'A YIIO TOY

19 MAP[- Mo : MAPTI We Ga:Vo Il 21/2 AIOEKO/[pwv] Mo cet.” "AIOZKO/PQIv We,

AIXXXTIO

VAVINV.A 3N00TAD NOISHHA



[ xa}l THN AYTHN BAZIAIKHN
[---) EAA®EI AYTHY EE E[ni-]

XI¢ colonne

NEIIIZPAQ

1 TPA®HE ONOMATOZ TON EMQN YIQN YII[npEapunIN
KAI EI MH AYTOE TRTEARIQK [o]l[jt t]EAE[Q[6fivat ---]
TON EMON KAHPONOMAON EIIETAEA / 4 A[$]0 [--]
HKONTA NAOYZ EN THI HOA([et £x1]ON YII[arog 86yuo-]

5 TIZYNK[AJHTOY ENEZKEYAZ [0} O[)AENA IH{e]PTIA[ind ---]
EKEINQI TQI XPONQI EIIEKEYHE EAEITO / 5 {*Y]TTA[roc &]
BA[o]MON OAON ®[hapviav ---} POMHE [---]

I[e¢] YPAY TE TAZ EN AYTHI [TIAZAE EEQ AYEIN TON MH
EI[JAEOMENON E[n]IZKEYHE EITOHZA (vacat)

VIAVINY.A FNOITIO NOISITA

XI 2 TETEARIQK[o]l[jtt Mo cet. : TETEABIQKEIN We | 7 PMHE [---] Mo cer. : POMHE EIZ APIMINON We %



10 21.1 BN IAIQTIKQI EAA®EI APEQY AMYNTOPOX AT'OPAN TE ZE-

15

20

BASTHN EK AA®YPQN EITOHEA (vacar) ®EATPON ITPOE TQI ATI<6>A-
AQNOE NAQI EITI EAA®OYE EK ITAEIETOY MEPOYZE AT'O-
PAI®ENTOX ANHTEIPA / (vacar) EIII ONOMATOZ ( !) MAPKEAAOY
TOY TAMBPOY MOY 2 ANAGEMATA EK AAGYPON EN KATIL-
TQAIQI KAI NAQI IOYAIQI KAI NAQI ATTOAAQNOZ

KAI EZTIAZ KAI Alpeo]% ABIEPQEA A EMOI KATEETH

ENT'YE MYPIAAQ[v SUEXE[JAIQN TIENTAK [osiov]

3 BIZ XPYZOYN ETEGANON AEITPON TPIZ{pupiev]
TIENTAKIEXEIAIQN KATAQEPOYZAIE TA[ic év TITAAL

AI TIOAITEIAIE K AI ATIOIKIAIE YNEXQPH[0]A TO [réy-]

IITON YIIATEYON KAI YETEPON OZAKIE [adt]OKPATQP
ITPOZHIOPEY®HN TAZ EIE TON ETEGANO[v #][IAITE-

AIAY. OYK EAABON YHOIZOMENQN TON [I[oAeitet]ON

KAI ATIOIKION META THE AYTHE I1PO®[uvpicg .. G]T TO

IAXXXID

VIVINY. A IN00TID NOISIIA



XII® colonne

M HZXENK

| A[dto ---] (vacat)
22.1 [--- povo]MAX[iog £80]KA TQI EMQI ONOMATI KAl

[--- VYQONON EN AIZ MONO-
[paxiag éndkrevoalN [.. polPI[o])l AIZ AGAHTQ[v] ITAN-

5 T{66ev -] ME[taxexinpévay ... 10]Y ATONOT OEAN
[--- nJAPEX[%]JON T(6t 3]MQI ONOMATI KAI TPIT[ov]
T[oD --- 2 - émoin]EA Al EMOY TETPAK([ic]
AIA AE TON AAAQN APXQN EN MEPEI TP[i]z KAI EIKOXAKIZ /
YIEP TON AEKATIENTE [6vSp]QN EXQN TYNAPXONTA

10 MAPKON ATPIIIII{av ... JTAZ [8]IA EKATON ETQN I'EINO-

X124/ XII 1 OJZ TO/A{dTd We cet. : ---’Ka]@/A[ngp--—]Z[~—?n]POItepov Mo | XTI 2 {---IMAX[---]KA Mo cet. : T[pl]Z
M[--IMAXIALJEA[0]KA We It 3 [---JONON Mo cet. [IE[vtakig - 1 YIUONQN We il 4 [--- pO]PI[o]] Mo cet. :

M{uxiJA[E E[---JPIOT We Il 6 n]JAPEZ[)ON Mo : m]APEZXON cer. | 9 AEKATIENTE [dv3p]QN Mo cet. s AEKA-
IIENTE ANA[pJQN We.

HAXKXTO VIVINVY.A FNOOTID NOISHIA



MENAZ ON{opatopéva]Z L{o)KAAPEIX EITOHZA TAIQI

OOYPNIQI K{ai] TAIQI ZE{1JAANQI YHA;I'OIE (vacat) YITATOZX TPIZ-
KAJAEKATON {--- np]QTOX EI[IOHXA AZ, MET E-

KEINOJv 4]JPONON EEHZ [--- pJETEIIEITA ENIAYTOIZ

15 A[éypat --- vo]MQI EITOHZAN OI YTIA-
[tot 3 --- A1p0)HE @HPION E-
(bt -
[--]
[--]
20 [--]

23.  Nlovpayiog --- £d0]KA II[ép]AN TOY TE-
[Béptdag --- oTti]N AAXZOZ KAIZA[pe]N
EKKEXQ{opévng ---] B[i]Z MHK[0]Z XEIAIQN OKTAKO-
ZION IIOA{wv --- ®]AAT[0]Z XIAIQN AIAKO[c)IQN / EN HI

11 ON[opatopéva]E Mo Vo Web : ON[opalopévug Ga Pu ll 13 -AEKATON [--- np]QTOZ cet. : -AEKATON @EAZ
Alpet np]QTOZ We Il 2122 TE/[Bép18og Perr Me 16 : TI/[Bépidog Mo Ga Vo cet. TE[1Bép18og Mo’ Il 23 EKKEXQ-
{opévig Mo cet, : EKKEXQEIM[évng --- We

VIVINV.A 00T NOISTIA IMASGXTD



XIII® colonne

EXAPATM

1 TPIAKO[VITA NAYZ EMBOAA EXOYZAI TPIHPEIX H AlL-
KPOT(ot uf) AE HZEONEE [IARIOYZ ENAYMAXHEZAN /
EN T{obte]l TQI STOAQI HT'QNIZANTO EEQ TON EPETON
IMPOZII[o]Y ANAPEX TPUZX[e}I[AIOI (vacat)

5 241 [---1Z M[ac]QN TTIOAEQ[v] THE ['A]ZI[a]Z NEIKHIAE TA ANAGE-
[nete 6x]OKATEZTHEA [---] IEPOZYAHEAE O
YII [-- k]ATATQNIZ®OEIZ TIOAE[pioc] 2 ANAPIANTEE TIE-
ZOI KAI EQIIIIIOI MOY KAI E® APMAZIN APT'YPOI EISTHKEI-
ZAN EN THI IIOAEI ENI'YZ OTAOHKONTA OYZ AYTOX HPA

10 EK TOYTOY TE TOY XPHMATOZ ANAGEMATA XPYZA EN

TQI NAQ[1] TOY ATIOAAQNOE TQI TE EMQI ONOMATI KAI

......

[---] AIATQNIEOEIX Mo (LXXXXI 8[1]ayoviaibeig).

XDOXTD VIVINY.A ZN0OTID NOISUFA



EKEINQN OITINEZ ME [7]OYTOIZ TOIZ ANAPIAZIN ETEIMH-
AN ANE®HKA (vacat)
25.1 ®AAAZIA[v] IEIPATEYOMENHN YITIO ATIOETATON AOY-

15 AQN [elpAVIEYZA EE QN TPEIE [I0Y MYPIAAAZ TOIZ
AB[onétat]E BIZ KOAAZIN ITAPEAQKA / 2 QMOZEN
[--- éuov]Z AOI'OYX AITAYA H ITAAIA EKOYZA KA-
(g ...]1 Q] EIl AKTIQI ENE[{]JKHZA HTEMONA EEH-
[toaro G]MOZAN EIZ TOYZ [---]5 AOT'OYZ EITA([p-]

20 XE(io1 T'ohor]TIA IZITANIA AIBYH Zfikehio ZoplAQ 3 OI YII E-
M[uis ... T6]TE ETPATEY[cépevot ---]
(- Ent]AlKoo{JQN [EN {---]
[---1 ET[évovITO [6r]A[zo1 -~ &x]E[{IN[ng tfig AIME-
[pag - yéypunto]l Ofydofixo]NTA TPE[I]Z [{]EP(eT]Z

20 Z[ikeria ZaplAQ Mo : Zl[xerie Zap]AQ Mo LXXXXHI cet. )| 21 --- v6]TE ETPATEY[---1 Mo cet. : -] TOTE XTPA-
TEY{ooue]NOI HEAN We Il 22 -JQN [¢]N {- Mo cet, : ~-)JQON EN [- We Il 23 E[x]E{{]N[ng Mo cet.-; [éxsivng Gy, ..

XD

VIVINV.A FODTIO NOISIIA



XIV¢ colonne.

ENAZX

1 TIPOZITOY EKATON EBAOM(vacat)H[k]ONTA (vacat)
26.1 TIAZQN EITAPXRION AHM(vacat)O[v ‘Po]MAIQN AIE OMOPA
HN BONH TA MH YIIOTA(vacat)SZ{6p]ENA THI HMETEPAI H-
TEMONIA TOYZ OPOYZ (vacat) EIIEYEMo]A (vacat) 2 TAAATIAL KAI I2-
5 TTANIAY OMOIQZ, AE (vacat) KAI TEPMANIAN KAGQE QK EA-
NOZ ITEPIKAEIEL ATI(d] T'(vaca)AAR{ip]QN MEXPI (vacat) STOMATOX
AABIOZ ITOTAMO[® £]N EIPHNH KATEZTHZA 3 AATTHE ATIO
KAIMATOS TOY ITAHEION EIONIOY KOATIOY MEXPI TYP-
PHNIKHE OAAAZZHE EIPHNEYEZOAI IIETTIOHKA (vacat) OYAENI
10 EONEI AAIKQE EIIENEX®ENTOL IIOAERMOY (vacat) 4 ETOAOE
EMOZ AIA QKEANOY ATIO ETOMATOZ PHNOY QE TIPOX
ANATOAAZ MEXPI EONOYZ KIMBPQN AIEIIAEYZEN OY OY-

XIV 1-6 dans ces lignes une partie du champ épigraphique n’était pas utilisable par le graveur et a été laissé vacant.

VIVINVY.A AN0DTIO NOISITA

DXO



15

20

TE KATA I'HN OYTE KATA ®AAATIAN PQMAIQN TIE [TPO
TOYTOY TOY XPONOY HHPOZHA®EN KAI KIMBPOI KAI XAAY-
BEZ KAI ZEMNONEZ AAAA TE ITOAAA EONH 'EPMANQN
AIA TIPEZBEION THN EMHN ®IAIAN KAI THN AHMOY PQ-
MAIQN HTHZANTO 5 EMHI EIIITATHI KAI OIQNOIE AIZI-
OIZ AYO TTPATEYMATA EIIEBH AIGIOIIAI KAI APABIAI
THI EYAAIMONI KAAOYMENHI METAAAX TE TON ITO-
AEMION AYNAMEIZ KATEKOYEN EN ITAPATAEEI KAl
TTAEIZTAS ITOAEIZ AOPTIAAQTOYE EAABEN KAI ITPO-

EBH EN AIGIOITIAI MEXPI IIOAEQE NABATHE HTIZ

EXTIN ENTIZTA MEPOH EN APABIAI AE MEXPI IIOAE-

QI MAPIBAY (vacat)

XV colonne

XAAKATIZZX

1 27.1 AITYIITON AHMOY PQMAION HI'EMONIAI ITPOXE@HKA

2 APMENIAN THN M[&{]ZONA ANAIPE@ENTOZ TOY BAZIAE:.

ooxD

VIVINY.A FNOITID NOISHIA



10

15

20

QL AYNAMENOZ EITAPXEIAN ITOHZAI MAAAON BBOY-
AHOHN KATA TA TTATPIA HMQN E®H BAZIAEIAN TI'PA-
NHI APTAOYAZAQY YIQI YIONQI AE TIFPANOY BAZI-

AEBQZ Alo8]N[a]l AIA TIBEPIOY NEPQ(vacas)NOX OX TOTE MOY
ITPOTONOZ HN KAI TO AYTO EONOZ AGIZTAMENON KAI
ANATIOAEMOYN AAMAZ@EN YIIO T'AIOY TOY YIOY

MOY BAZIAEI APIOBAPZANEI BATIAEQY MHAQN APTA-
BAZOY YIQI [TAPEAQKA KAT META TON EKEINOY ©@ANA-
TON TQI YIQI AYTOY APTAOYAZAH OY ANAIPE@ENTOX
TIFPANHN OZ HN EK F'ENOYZ APMENIOY BAZIAIKOY EIZ
THN BAZIAEIAN ETIEMYA / 3 ETIAPXEIAY ATTAZAZ OZAI
ITEPAN TOY EIONIOY KOAIIOY AIATEINOYZI ITPOX ANA-
TOAAZ KAI KYPHNHN EK MEIZZONOZ MEPOYZ YIIO BAXI-
ABQN KATEEXHMENAZ KAI EMITPOX®@EN ZIKEAIAN KAI ZAP-
AQI TIPOKATEIAHMENAZ ITIOAEMQI AOYAIKQI ANEAABON

28.1 ATIOIKIAZ EN AIBYHI Zl(vacat)KEAIAI MAKEAONIAI EN EKATE-

PA<u> TE IZIIANIAI AXA(vacat)IAT AZIAI LYPIA<1> TAAATIAI THI IE-
PI NAPBONA HIZIAIAI STPATIQTON KATHI'ATON / 2 ITA-

VIVIENV.A 2N00TIO NOISIIA

XD



AIA AE EIKOZXI OKTQ AIIOIKIAY EXEI YII EMOY KATAX®EI-

ZAY Al EMOY IIE(vacat)PIONTOX ITAHOYOYZAI ETYNXANON
29.] THMEAZ EXTPATI(vacat)QTIKAZ [--- 6110 AAAQN HTEMO-

NON AHOBEBA(vacfat)HMENAZ [--- To0]% TIOAEMIOYZ

XVIE colonne

THAATIZA

ATIEAABON (vacat) EZ IZIIANIAZ KAI TAAATIAZ KAI ITAPA
AAAMATON 2 TAPOOYZ TPION ETPATEYMATQN POMAI-
ON K YAA KAI THMEAY ATTIOAOYNAI EMOI IKETAE TE ®l-
AIAN AHMOY POMAION AZIQRNAI HNANKAYXA TAYTAL
AE TAZ YTHMEAZ EN TQI APEQE TOY AMYNTOPOX, NAOY A-
AYTQI ATIEOEMHN (vacat)

30.1 TIANNONIQN E®NH OIX ITPO EMOY HI'EMONOZX ITPATEY-
MA POMAION OYK HNI'IZEN HEZHOENTA YIIO TIBEPIOY

VIAVINV.A INODTID NOISTHA



i0

15

20

NEPQNOX O TOTE MOY HN ITPOI'ONOZ KAI ITPEZBEYTHZ
HI'EMONIAI AHMOY POMAION YTIETAZEA (vacat) TA TE IAAYPI-
KOY OPIA MEXPI IETPOY IIOTAMOY ITPOHI'AT'ON 2 OY EIIEI-
TAAE AAKQN AIABAZA TIOAAH AYNAMIZ EMOIZ AIZIOIZ OIQ-
NOIXZ KATEKOITH KAI YETEPON-METAX®EN TO EMON XTPA-
TEYMA IIEPAN IZTPOY TA AAKQN EGNH TTPOZTATMATA
AHMOY POMAIQN YIIOMENEIN HNATKAZEN (vacat)

31.] TIPOZ EME EE INAIAZ BAZIAEQN ITPEZBEIAI ITOAAAKIE ATIR-

LTAAHZAN OYAEIIOTE ITPO TOYTOY XPONOY OOGEIZAI ITAPA
POMAION HFEMONI 2 THN HMETEPAN ®IAIAN HEIQXAN

AIA TTPEZBEQN BAYTAPNOI KAI ZKY®AI KAI ZAPMA-

TON OI EITITAAE ONTEZ TOY TANAIAOX IIOTAMOY KAI

OI ITIEPAN.AE BAZIAEIZ KAI AABANON AE KAI JBHPOQN KAI
MHAQN BAZIAEEX (vacat)

32.1 TIPOZ EME IKETAI KATEG®YI'ON BAZIAEIE [TAPOOGN MEN

TEIPIAATHE KAI METEIIEITA ®PAATHZ BAZIAEQZ /

VIVINY.d ZN00THO NOISYIA.

ADXD



10

XVII® colonne

Y ZIN

®PATOY [-- M]HA[ov] AR APTAO[v6cS]HE AATAB(n-]

NON ['AJPTA[Eépnc Bpera]NNON AOMNOEAAAYNOE

K AI Tlivképputog ZovyJAMBPON [MJAIAQN MAPKO-

MANGQN [---JPOZ 2 [rpd]X EME BAZIAEIZ ( 1)

TIAPOQN OPA[G1ng "Qpddo]Y YIO[g SIIOYE [--] YIQ-

NOYZ TE ITANTAE EIIEMYEN EIZ ITAAIAN OY ITOAEMQI
ABI®OEIX AAAA THN HM{e]TEPAN OIAIAN AZION EIII TE-
KNQN ENEXYPOIZ 3 IIAEIZTA TE AAAA EONH IEIPAN EA[o)-
BEN AHMOY PQMAION HIZTEQE EIT EMOY HTEMONOE
OIZ TO IPIN OYAEMIA HN ITPOZ AHMON POMAION I[pe]Z-
BEION KAI OIATAT KOINQNIA (vacat)

XVII Titre YZIN We cet,.: YEI Mo Il 2 ::Bpeta)NNQN Me 17 Ga. Bptia]NNQN Mo Bpit]ANQN. We Vo,

VIAVINV.d 2000TIO NOISYIA



33. TIAP EMOY EONH ITIAP@ON KAI MHAQN ATA TIPEEBEQN TQN
TIAP AYTOIZ ITPQTON BAZIAEIE AITHEAMENOI EAAB[ov]
ITAP®OI OYONQNHN BAZIAEQE GPATOY Y[1]ON BAZIA[c0]Z
15 QPQAOY YIQNON MHAOI APIOBAPZANHN BA[GIIAEQY,
APTABAZOY YION BAZIAEQE APIOBAPZAN[ov vio]NON
34.1 EN YITATEIAI EKTHI KAl EBAOMHI META TO TOYE ENQY-
AIOYZ ZBEXAI ME TIOABMOYZ [<]ATA TAZ EYXAZ TON E-
MQN HOAE[TON ENKPATHE TENOMENOE ITANTQN TON
20 MIPATMATON EK THE EMHZ BEOYZIAZ BIT THN THE ZYN-
KAHTOY KALTOY AHMOY TON PQMAIQN METHNET'KA
KYPIHAN 2 EE HE AITIAX AOTMATI SYNKAHTOY ZEBAZTOY
TIPOZ[ny0pe] YOHN KAI AAONAIZ AHMOZIAI TA TIPOITY-
Al --- 801é¢0]H O TE APYINOZ ETEGANOE O AIAOMENOE.

2324 ITPONIYY/Afa --- cet. : TIPOTTYVAA[--- We.

VAVINY.A IN0DTIO NOISIIA

OWADXD



XVIII® colonne

(vacat)

1 EII ZQTHPIAI TON ITOAEITON YITEPA[VIQ TOY IIYAQ-
NOZ THZ EMHZ OIKIAZ ANETE®H / OII[AJON TE XPY-
ZOYN EN TQI BO[JARYTHPIQI ANATE®[¢IN YIIO TE THZ
LYNKAHTOY KAI TOY AHMOY TON PQ[ua]IQN AIA THX
5 EIIIT'PA®HE APETHN KAI EITIEIKEIAN KAfi §JIKAIOZYNHN
KAI EYZEBEIAN EMOI MAPTYPEI / 3 AEIQMI0]TI (vacat) TIANTON
ATHNEI'K A (vacat) BEROYZIAZ AE OYAEN TI ITAEION EXXON
TQN ZYNAPEANTON MOI (vacat)
35.1 TPIZKAIAEKATHN YIIATEIAN A'ONTOZ MOY H TE ZYN-
10 KAHTOZ KAI TO ITIIIIKON TAI'MA O TE ZYNITAZ AHMOX TQN
POMAIQN ITPOZHI'OPEYZE ME ITATEPA ITATPIAOX KAI TOYTO
EINI TOY ITPOITYAQOY THZ.OIKIAXZ MOY KAI EN TQI BOYAEYTH-
PIQI KAI EN THI ATOPAI THI XEBAXTHI YIIO TQI APMATI O MOI

TIADXD

VIAVINY.d ZNODTIO NOISIIA



15

20

AOTMATI ZYNKAHTOY ANETE®H EITIII'PAGHNAI BEYHOIZA-
TO /2 OTE ET'PAQON TAYTA HI'ON ETOEX EBAOMHKOZTON

EKTON / (vacat)
Appendice

1 SYTKEDAAAIQELE (vacar) HPIOMHMENOY XPHMATOZ EIE TO AIPA-
PION H EIE TON AHMON TON PQ{ua{}ON H EIE TOYE ATIOAE-
AYMENOYE ETPATIQTA (vacar) BE MYPIAARE MYPIAAQN /

2 BPTA KAINA ETENETO YIT AYTOY NAOI MEN APEQE AIOZ

-BPONTHZIOY KAI TPOITAIO®OPOY ITANOZ ATIOAAQ-

NOZ (vacat). @EQY I0OYAIOY KYPEINOY (vacat) A[0n]NAZL HPAY BAZIAI-
AOX (vacat) AIOX EAEY®EPIOY (vacat) HPQ[wv ---ITIJATPIQN (vacat) NE-
OTHTOZ (vacar) MHTPOZ @EQN (vacat) Blovievtiplov] ZYN XAAKI-

VIVINV.A IN0OTIO NOISHIA

XIOXD
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XIX® colonne

(vacat)

AIKQI (vacat) ATOPAI ZEBAXTHI (vacat) @EATPON MAPKEAAOY (vacat) Bla)XI-
AIKH IOYAIA (vacat) AALOZ KAIZAPQON (vacat) XTOAI Efv] ITAAAT({]QI
YTOA EN HITIOAPOMQI ®PAAMINIQI (vacat) 3 EIIELZKEYAZO[n 10 Ko-)
ITITQAION (vacat) NAOI OTAOHKONTA AYO (vacat) ®E[at]PON IT{op-]
ITHIOY (vacat) OAOZ ®AAMINIA (vacat) ATQI'OI YAATON 4 [Aan]ANAI AE
EIZ ®EAY KAT MONOMAXOYZ KAl AGAHTAXZ KAl NAYMA-

XIAN KAI ©HPOMAXIAN AQPEAI [..] ATIOIKIAIZ TTOAEZIN

EN ITAAIAI TTOAEZIN EN ENAPXEIAIZ (vacat) TRIEMQI KA[i) ENITY-
PIZMOIZ ITEITONHK YIAIZ H KAT ANAPA ®IAOIZ KA] ZYN-
KAHTIKOIZ ON TAZ TEIMHZEIZ ITPOZEZEEITIAHPQZIEN A-

TIEIPON ITAH®OX. (vacat)

20

VIVINY A IN00TID NOISIYIA



LA VERSION LATINE D'ANTIOCHE DE PISIDIE, YALVAC (Af)

Ramsay 1916 ; Robinson 1926 ; Ramsay 1927 ; pour les photographies et la transcription des fragments voir
Drew-Bear et Scheid 2005,

Conservée au musée de Yalvag., Un certain nombre des fragments découverts en 1914 avaient disparu en
19262 Pierre calcaire blanche.

Titre. Hauteur des caractéres :1,9-4 cm,

Texte. Hauteur des colonnes 14 IX ; 90 cm, colonne X : 33,5 cm ; largeur des colonnes : en moyenne 76 cm ;
largeur de tout le texte estimée & 7,6 m : hauteur des caracteres : colonnes I et IV 1,8 cm ; autres colonnes :
1,2-1,5 cm.

Les caractéres portent encore des traces de peinture rouge®. D’aprés Ramsay et von Premerstein, les signes de
ponctuation et d’autres indices permettent d’identifier au moins quatre mains différentes®.

1. Pour la « querelle » du monument d’Antioche, voir Robinson 1927 ; Premerstein 1927 ; Robinson 1931.
2. Ramsay 1927, 5 (il s’agit de huit fragments),

3, Il est d'aprds Ramsay 1927, 18 impossible A prouver que la peinture rouge servait de fond pour une dorure,
4, Ramsay 1927, 19 (. L IL IX, X ; b. 1T ; ¢. V, VI, VII ; et peut-tre d. VIII).



Titre’

1 [--- ges]TAfrum --- Augu]S[ti}
{--- i)MPER[io --- Roma]NI'SV/[biecit)
IM[pensarum --- pjJOPVLVMQV{e:Ro]MANVM'FE[cit incis]A[rum]
[---] P OSITAER[omae] EXEMPLA[r subiect] VM

I¢ colonne

1t 1. [--- PRI}VA[torconsi]LIO-ET-PRI-
[uata --- ]Qfu)EM-REM-P V[blica]M-A-DOMI-
[---] FACTION([is -] LIBER T[atem uindic]AVL:
2 EO [nomi]NE-SENATYVS [--- hon]ORIF{icis --- su-]

5. Des fragments d’Antioche ont ét€ perdus ou cassés depuis la transcription de Ramsay et Premerstein. J'avertis le lecteur
que je ne retiens, dans ma transcription, que les caracteres dont une trace subsiste sur les fragments conservés. Je transcris tou-
tefois comme existants les caractéres figurant sur des fragments et des morceaux de fragments qui ont été lus par les deux:

om0

THOOLLNV. A ANLLVT NOISYHA

auteurs, mais ont aujourd’hui disparu ; tout laisse supposer, en effet, que la lecture de ces pidces ne posait pas de.probléme;. . ...



5 VM Mie --- Hirti]O CON[sulibu}S-CO[nsula-}

RE({m --- dicendae simu]L {dans et {]MP ER[iu]M-MI-
H[I --- 3 ------] ME'PRO
[--- 4 PJOPVLVS:
[--- uterqu]E-IN-BEL~

10 [lo - trium] VIRVM-R[ei -]
{---1 (vacat)

2. []

1.
-]

15 3.1 [~ ex]TER[naque ---}
[--- omnib]VS-V[---]
{--- tut]O [--- co]NSE[ruare]
[--- Romano]RVM [---]

(-]

HHOOLINY.d ANILVT NOISYIA

1 5 CONS{ufibu]S nouveau fr. : {---) Ra-Pre cet. | 6 simulL [dans nouveau fr. : [--- dans] Ra-Pre l 7 {3---] Ga Vo Go? Pre
(chez Go*) We Ri Pu: da]MNV(m Ra-Pre It 8 {---] 4 [PIOPVLVS Ga Vo Go? Pre (chez Go) We Ri Pu: -IDVM g
[---p]JOPYLYVS Ra-Pre



20

1I® colonne

1 4.1 [ tri]lVMPHAVLET-TRI[s egi]-CVR[ulis]
[--- wJICIENS-ET-SEMEL IMP [erator ---]
[--- triumpJHOS-MIHI- SENA[t]V-QV[ibus ---]
[--- FJASC[i]BVS'DEPOSVI[i i]NCA[pitolio ---]

5 [~ n]V[n]CVPAVERAM [sol]YTIS --- 2 -]
[---}MEIS:TERRA MA[rique --- JQVI[n-]
[quagiens et q]JVINQVIENS'-DECR{euit --- supplica)NDVM
[--- immo]RTALIBVS: 7 (vacat) DIES-Afutem---c]O[n]

11 5 sol] YTIS Ra-Pre:cet. : rel]AT{is Ma' i’

HHOOLINV. A ANLLVT NOISIHA



[sulto supplicat]VM-EST-FVERE-DC{---—]
10 [---] MEVM-REGE]s ---]
[---f]lYER[am ---] DECIENS-CY[m ---]
[--- )RICENsimu]M-TRIBVNICI[ae ---] (vacat)
5.1 [Dic]TAT[uram et a]P SE[nti ¢]T PRABSENT[i --- popu]LO-ET-A-SE-
[na]TV[--- AJRRVNTIO [---] NON-REC[epi ---] DEPRECA-

15 [tus] IN S[umma f]R\?M[menti penu]Ii[i]ACVRATI{onem annon]AE
[qua]M {---]IST{---] DIE[s} P AVCOS-M{--- p]ERIC]lo]
[pIRAESEN[ti: ciuit) ATB[m ---]

[me]A+ 73 CO[nsul---]
{---]'DELA[tum ---] (vacat)

20 6.1 [--- V]INlicio ~---]

[, terti]VM [---] E[t ---]
[---] VT-CV[rator ---]
[-~]

[~

HHOOLLNYV . INILVY NOISIIA

0
20 V]IN[icio § : V]INI[cio Go? (148) Pre (chez Go) cet. : [-:-] Ra-Pre 11 21 terti] VM § : tertlIVM Go? (148) Pre (chez Go} cet. g



III¢ colonne

1 [--- ] V[o]LVIT-PER-TRIB{un}ICI[a]MP [--- pote-]
[s]ITATIS CONLEGAM-ET [ips]B'VLTRO [--- sena]T\'/-[..]
POPOSCI'-ET-ACCEP] (vacat)
7.1  [Tri]VMV[iIRVM-REL-PV[blicae c]ON[s]TI{tuendae - an]NOS [de-]
5 [cem 2 PJRINCEPS-S[enatus --- e]YM-Dfiem ---]
{---] QVADRA[ginta fui 3 Pon]TIFEX [--- quindecemui-]
[1]VM [sac]RIS-FAC{iundis --- ep] VLON[um ---]
[---}'FETIALI[s] FY[i (vacat)]
8.1 [Patr]ICIORV[m--- |

10 [2 Sen]ATVM Tler --- consu]LATY [--- A]GR{ip]-
[pa eg]l 7 L{ustrum --- quadra] CENSY[mum ---q}VO [..]
[~} SVNT[--]

{---]1 SBX[aginta tri]A-M[illia] 3 TVM‘[--- lus]TRVM

III 13 tri]A M{illia (nouveau fragm.) : tria millia] Ra-Pre cet.,

IAD2D

HHOOLLNYV.d INILVT NOISE3A



: [sol]VS-FECI-[C-Ceniso]RINO [---- sun]T-Cliu]IVM-RO-

15 [ma]NORVM [capit]A*QVA[dragiens -----]TRIG[in]TA-TRI-
[a --- 4 et ter]TIVM [--- JCON[le] GA'TIB-

[---] M[eo --- q]V[o lus]TRO
[---ICIV[ium ---] CENftu]M
(--- nJONGE][nta ---] $E[ptem ---] 5 LEG[ibus ---]

20 Mfe --- IJATIS-Mlulta ---] MA[iorum --- iJAM'E[x nost-]
RO [saecul]O-RED(uxi ---] MVL{taram --- imitan-]
DA-P[osteris ---] (vacat)

9.1 VOTAP[to --- susc]IPI P [er --- quin-]
TO-QVl[oque --- fe]CER [unt]

25 VIVO-M[e -~ quatt]VO[r am]PLISS[ima]

CONLE(gia --- 2 PriIVA[tim etia]M-E[t m]VNICI{pa-]
TIM-V{niversi --- unanimite]R-CON[tinenter] AP [ud omNIA [pul-]

14 [sol]VS FRCI [C. Censo]RINO (nouveau fragm.) : {sol]VS FECI [C. Censorino Ra-Pre cet. Il 14/15 RO/fma]NORVM
fcapif]A QVAldragiens (nouvean fragm.) : RO/[ma]NORVM [capita quadragiens Ra-Pre cet. It 16 ter]TIVM (nouveau
fragm.) : e]RTIVM Go® Vo tertium] Ra-Pre cet. 1| 21 RED{uxi § : RED{uxi Ra-Pre Ga Vo REP [osui Ma?,

FHOOLLNV. A ANLLVT NOISITA.

TADD



VINA[ria --- ualetu]DIN[e --- sJVPP[licauerunt] (vacat)
10.1 NOMien me]VM [sena] TVS-Clonsulio inclusu]M [---)
30 [sacrosa]NCTV([s in perp]ETVM ( 1) [--- quoJAD [--- potestas mihi]
Elsset per lege]M ST[atutum --- 2 --- fier]EM
IN V(iti - [JOCVM [--- mi]HI
QVO[d:--- habuer]AT-R[ecusaui qu]OD [----] AN-
[nos ---] MO[rt]VO D[emum qui tu]M[ultus ---]

IVe colonne

1 [---) CONFLVEN]te mu]LTIT{udine] QVA[n-]
{ta --- i}D-TEMP[us ---] RECEP|[i P. Su]LPICIO
[C. Va]LGIfo ---] (vacat)
11, ARAM:[--- /]BD{ucis a]NTE-AE[des ---]

31 Efsset per lege]M ST{atutum S : T(ribuereto]R ST{atutum Ra-Pre Mal Efsset per lege]M SAInctum est] Gr We Vo Ga [esset

per legelM SAinctum est] Reid (1916, 122) lege] ST[atutum Go® i 34 MO[rt)VO Dfemum qui Reid (1916, 122) Ra-Pre :
MOI[t]VO Q{ui Ga Vo
1V 4 f]ED[ucis S : Rleducis Ra-Pre Ga Vo.

TIADD

FHOOLINV . d ANLLVT NOISJIA



5 CAP[enam pro] RED[itu me]-SENA tus ---]
VIR[gines Ve]STAL [es anniu]ER[sarium ---]
DIfe --- co]NSVL[ibus --- ViJNIC[io ---]
[~~~} NOS[tro ---] {vacat)
12.1 {--< pJAR[S [--- e]JT*TRIB[unorum ---]L.V[cret-]
10 [io et principib] VS VIRIS {--- Campania]M-QVI
[~-- ho]lC TEMPVS-N[emini --- 2 --- Hisp]ANIA'[G]AL-
[liaque rebu]$IN I1S+PR[ouincis --- TJ] NERONE-ET
[+ c)OS-ARAM [---] CONSA[c]RANDAM
[--- ad Ca]MPVM:[--- sacer]DOTES [ui]RGINES
15 [<-- ann}IVER [sarium ~--] 7 (vacat)
13, [ volueru]NT-CVM:
[------] VICTORIIS:
[---] OM{nino clAVSVM

20 [---] {vacat)

18 -] OM{nino ciJAVSVM (nouveau fr.) : [--- clJAVSVM Ra-Pre cet.

HHDOLINV.d INLLVT NOIS3IA

XD



14.1 [}
=
Tfum --- des]IGN[a]VIT [---]
INI[rent --- e]X BO Dl[ie --- inte-]
25 RE[ssent --- 2 ---]
[~~~ uni]VER[si ---]
[--- d]JON[atum ---} (vacat)

30 (ex bel]LO[rum ---]
{--- d]ECI[mo
[--]
s
[--]
35 [--- homi-]

22 [---] Ra-Pre cet. : - qulIN- We (143*, n. 567) || 23 des]IGN[a]VIT S : des}IGNfauit Ra-Pre cet. I 24/5 inte-]/RE[ssent

S Fo-]/RV[m Ra-Pre cel.

xX20

HHOOILLNV.d INILVY NOISJHA



V¢ colonne

NVM-MILLI[a ---] DVCENT[a}

TRIBVNICIA[e ---] ET*VIGINTI {mil-]

LIBVS-PLEBI(s urb]AN[ae s]JEXAGEN(os --- ] DEDI 3 ET-CO[lonis]
MILITVM-M[eoru]M'CON[s]VL-QVINTVM [---] VIRITIM-MILLI[a num-]
[m]VM:-SINGV[la d]JEDI-/ ACCEPERVNT! -ID'T[riu]MPHA[l]E-CONGIAR[iu]M I[n co-]
LONIS‘HO[minu]M-CIRCITER [c]ENTVM:-[et ui]GINTI-MILLIA 7 [4 ---}

TER[tium decimu]M SEXAG[e]NOS-DEN[arios] PLEBJei] QVAR TVim frume]NTV{m)
PV{blicum acci]PIEB[a]T-DEDI EA‘MILLI[a ---] PAVLLO [---] QVAM

[d]V[centa fue]RVNT(vacat) 7 (vacat)

10 16. PEC[cuniam priQ-AGRIS-QV(os in] CO[nsulatu - quarJTO-E[t) POSTEA-CONSV-

15

LIB[us M. Cra]SSO-ET-CN-[Lent]VLO [---] MIilit}IBVS-SOLV]

MV/nicipis --- sJESTERTIVim ci]RCITERSE[xsiens m}JILLI{e]NS-FV[it]

QVAM [--- pra]BDIS NVME[ra]Vi-? ET-Cl[rciter bi}$:-MILL[iens]

[et] SES[centiens ---] AGRIS-PRO-V[iJNCIALIB[us sJOLVI[I i)D-PRIM{[us ef]

[s0]LVS [--- de]DVXIRVNT-( !) Clol]ONIAS-MIilit] VM [---]

[pIROVI[ncis ad memo]RIA(!)-AETATI[s] MEAE-FECYi-2 Et poste]A TINERO{ne ---]

JHOOILNY . d INLLVT NOISYdA
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{---] ITEMQVE-C"[--- LaelJIO-CONSYlibus ---]
[CJALVISIO [--- Pass}IENO CO[nsu]LIBY(s et L] LE[nt]VLO ET-M ME(ssalla con-]
[sJVLIBVS-E[t----Fab]RICIO [cos] MILIT[i]BVS-QVQS'EME[riteis sti-]
20 [pe]NDIS IN'{su] A-Mfunicipia dedux]I'PRAE[mi]A~NV[me]RATO'PERSOL[ui -]
[re]M-SEST([e]RTIVM-Q[uater millie]NS CIR[citer i)]M:Plend}I (vacat)
17.1 [~ pecu]NiA MEA IVVI AER[arium] ITA V[t --- millien]S-ET:
[quingent]IES-AD'EOS-QVI-PRAE[rant aerari]O-D[etulerim 2 --- Lep]IDO-ET
[L. Arrunti}OCONSVYLIBVS'IN [---]
25 [--- cons] TITVT.VM E[st ---]
[--- plur]A-STI{pendia emeruisse]INT-SEST[ertium ---]
(-] 7 (vacat)
18,  [---fu] ERVN[t cu]M-DEFICER[ent ---]
[---] TVM'PLYR[ib]VS-MVLTO {fru]ME[n-]
30 [tarios --- horr]EO-ET:PATR(i}]MONIO-M[eo] EDIDI

V 30 horre]BO Ra-Pre Wilcken 1932, 231, n. 1 cel. ; priua]TO Scott 1928 Wilcken 1931, 773

oo

HHDOLINV . INLLVT NOISTIA



VI colonne

1 I19.1 [--- continen]SEI-CH[alcidicum ---)
[--- porticibu]S:ABDEM-DIVIIV[I -~
{Fla]MINIVM QVA[m s]VM-APPELAR[; ---] NOM{[ine ---}
{eod][EM INSOLO-FECERA [t} OCTAVIAM P [uluinar ad CJIRCV[m]

5 [2 ---] INCAPITOLIO-IOVIS-FERETRI ET-IO[uis tonantilS+/ AE[dem ---]
[Mi]NERVAE-ET-IVNONIS-REGINAE-ET-IQ[uis Libertat)IS-I[n ---)
[La)RVMINSVMMA( 1) SACRAVIA:( 1) AEDEM:[--- Iu-]

{uenta] TIS ARDEM MATRIS-MAGNAEIN [---Y(vacat) /
20.1 [Capitoliu]M [e]T [Po]MPEIVM-THEATRVM [---] OPVS-{impe]N[sa ---]
10 Relfeci --- inscr]IPTIONE [---] 2 RIVOQ[s] AQVA[rum com-]
PLV[ribus --- uetus] TATE-LA[bentes ---] AQV{am q]VAE-AP [pellatur]
MARC][ia --- fJONTE-NOVO-I[n --- i]NM([isso] 3 FOR[um Iuli-]
VM ET-BASIL[icam qua]B-FVIT-INTER-A[edem Cas]TOR[is et aede]M SAT[ur]NI-COR-
[pta} PRO-FLIG(ataque 0]PERA-A-PATRE-ME[o perf]ECI-{et eande]M-BASIL{ic]AM-CON-
15 [sumpta]M [--- a]MPLIAT OEIVS-SOL{o su]B T[itulo nom]INIS-FI[lio]RVM:
[--- in]COA[ui.. ] SIVIVVSNON [perf]ECISSE[m perfic]-AB [her]EDIBVS

HHEDOLLNY .4 INILVT NOISTIA
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[--- ius}SI:/ 4 DVO-E[t oc]TOGINTA TEMPLA [d]JEBVMIN [--- sextu]M'EX
[auctori) TATE-SENATV[s r]JEFECI-NVLLO-PRAETER M(isso --- temp]ORE:
[--- debeba]T'S CONSVL-SEP TIMVM:VIAM-FLAM(iniam ---]

20 [--- pontes]QVE-OMN[e]S-PRAETER-MV[1)VIVM-ET MIN[ucium ---}

21.1 IN [-- sol]O-MARTIS'VLTORIS-TEMPLY[m flORVMQVR [--- ma-]

N(ibiis --- t{ HEATRVM-A[d]- AEDEM'APOLlinis in sJOLO M[agna ---]
[--- emp}TO'FECI-QVOD-SVBNOMIine ( !)---]
[2 --- manibi)ISTINCAPITOL[iJO-ET INAEDE [--- ] AEDE A[pollinis ---]

25 [--- et] INTEMPLO ( !) [Marti]S:VLTO(ris consac]RAVI Q[uae] MIHI-CO[n-]
[stit]ER [unt sestert]IVM:CIRCITfer --- 3 --- co]RONA([ri po]NDO-TRI-]
{gin]TaE[t quinqu]E-MILLI{\'M[unicipiis ---] CONFERENTIBVS
[ad tJRIVM[phos ---] QV{iINTV[m c]ONS[ul ---] QVOTIES-CVMQVE
[imp]ER{ator appel]LATVS-{--- aur]VM-C[oronarium ...] ACCEPI-DECERNENTI[bus]

30 Mlunicipiis --- colJONIS-AE[que beni}G[ne --- dJECREVER[an]T-?

VI 19 debebalT Ra-Pre cet. : -} Ma? 1t 25 et] INTEMPLO $ : ¢]T INTEMPLO Rg-Pre cet. Il 28 QViINTV[m c]ONS[ul
{nouveau fragm.) : QV[iINTYIm consul Ra-Pre cet. i 29 aur]VM-Cloronarium (nouveau fragm.) : aurum coronarium} Ra-Pre
cet. Il 30 beni]Gne (rouveau fragm.) : benigne] Ra-Pre cet,

ADLOD
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22.1 TER [--- gladiat]ORIV[m de]DI-M(eo--- quing] VIEN(s filLIORVM-MEO-
Rum - nomin]B-QVIB[us --- depugINAVER[uIN[thJOMINVM
Cfirciter --- m]ILL[ia] BIS'ATHL[etarum --- acc]ITORVM [spe]CTACVLV{m]}
P [opulo --- me]O NO[m]INE ET TE[]TIVM [---} NOMINE* 2 LYDOS:
35 {---] QVATER-ALIORVM-AVTEM M[agistratu] VM- VICEM-TER ET-VI-
CIENS:[pro co]NLEGIO-XVVIRORVM-MAl[gistet con]LEGI-COLLEGA-M:

AGRIPPA [--- sa]ECLARES-CF[urnio]-C-SILA1i0 -~ c]ONSVL-XIIFLVDOS:

VII® colonne

1 MAR(tiales --- fec]:QVOS-P{ost --- dein]C[eps --<].;
ANN{[is --- feJCERVNT"[--- uena]TION[es --- Afri-]
CA[narum --- nomi]NE‘AVT"[--- ] T"N[epotum ---]
I[n --- amphit]HEA[t]R1[s ---pop]V[lo --- e]T-V[iciens ---con-]
S Flecta --- bestiar]lVM CIRCITER TRI[a ---]
23.1 [--- spectac]LVYM-POPVLO-Dfedi --- n]VNC:
[--- ca]VATO [s]OLO-IN[--- e]T-OCftingentos] PEDES-

5 bestiar]VM nouv. fragm. : besiiarum] Ra-Pre cet.
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(-] Q[uo t]RIGINT[a ---]TRIREM{es ---]
[---in] TER [--- quibu]S INCLAS-
10 [sibus ----- m]ILL[ia:-- ¢i]RCITER:
24.1 [.. templ]IS-O[mnium ---] PROV{uincia]E A[siae ---] ORNAM[en-]
[ta --- q]VO-Blellum --- pRIV(a-]
[tim --- 2 ---] BQ[uestres --- quad]RIGIS-A[r-]
[genteae ---]OCTOQ[ginta -~ exqu]E'EA'PECV [ni-]
15 fa don]A"AVREA-I[n aede ApJOLLIN(is] MBQ[--- mih]-STATV-
[aru]M*HONORE[m habue]R V[nt]-PO[sui] (vacat)
25.1 [---]PACA[ui ---] DOMI-
(nis s]VIS [--- co]NTR{a ---] MILL [ia]
[capt}A DOMTinis] AD-SVPP[licium --- 2 ---] VER{ba]
20 [--- IITAL[ia spo]NTE:SV[a ---]- ACTIV[m du]CEM:D{ep]Q[po-]
[scit ---] AEDE[m --- Galli] AE-HI[spani] AB-AF[frica]
[--- ff[VERVN[t---]

VII 11 templ}IS-Olmnium (nouveau fragm.) : templis ommum] Ra- P)e cet, 1l 12 templis is cum qIVO § : templis iJs [cum

q]VO Ra-Pre Ga Vo Ri.

JAXOD
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[~]
[-=-] (vacat) ?
25 26.] [Omniu)M-PR[ouinciarum --- fi]NITI{mae fuer]VNT [---]
[qu]AE NON-P{arerent ------ 2 GJALL[ias et Hispa]NIA[s pro-]
[u]INCIAS I[tem ---]
[fILVMIN[is --- Hadria-]
[MOMAR[---]

30 [m]EA-P [er ---}
[-]
-]
[-~]
[-~]
3 -]
[-~-) Bud]AEMO[n -]

[---s]JYNT [in a]CIE'ET [---] OPPI[da ---]

27 I[tem Germaniam Ra-Pre Ga Ba Vo : E[t item We Go® Blaque Germaniam Ma'

HHDOILNV.d INLLVY NOISYIA
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VI colonne

[in Aethio]PTAM [--- a]D-OPPI[dum ---] CVI PROXIMA
[--~ Mero]E'INARAB[iam] VSQVE-][n ---]-EXERCITVS
{ad opp]IDVM-MARI[ba] (vacar) 7

27.1 [Aegyp]TVM-IMPER[io -----} MAIOREM-IN-

(terflJECTO-REGE [--- prouincia]M MALVI-MA-

[ioru] M*NO[stro]R{ufnt --- AJRTAVASDIS ...]

[--- aut]EM-T(igranis --- Neron]EM Tiradere q]VETVM [---]
[--- er]AT-ET+[-- de]SCISCEN{tem -~-]

{---1 GAIV[m.---Ario]BARZ[ani ---]

[+~-] FILIO REGEN[dam --- e]IVS [--- fi]LIO"El{us ---]

[--- INTER-FECTOTI[granem ---] REG[io gener]E:ARMENIO[rum ---]
[--- {IN'ID-REGNVM-M{isi 3 --- ] TRANS-HAD[rianum]
{---] VERGVNT-AD-ORIfentem --- pa]RTE-MAGN([a ---]
[--- possi]DENTIBVS-ET [---] OCCVP {atas---}

[--- rec]IPERAVI \

VIII 11 {)NTBR-FECTO § : INTER-FECTO Ra-Pre cet.

AXDD

HHDOOLINV.A INLLVT NOISJYIA



28.1 COLQ[nias in Afri]CA-SICIL[ia --- Hispani]A A[chaia]
ASlfa ---] ITA{lia}
AVTE[m --- frequen]TISS[imae])
FVER({unt ---] (vacat)
20 29.1 [--- hostibulS'‘RE-
[ciperaui ---] RO-
[ma]NOR[um --- pJOPV(li}
[Ro]M-PE(tere --- templ]O-MA(rtis]
[VIto]RIS [--- (vacat)]
25 301 [--]
[nun]QVAM [---]
[meu]S- IMPE(rio ---]
[flum]INIfs ---]
[--- es]T-ET-P [ostea ---]
30 [--- imperi]A-P:R{[---]1 COE[git (vacat)]
31, (-] M[issaé --t]EM:-
{pus ---] AMIC[itam petie]RVN(t)

30 COE[git nouvean fragm. : [coegit Ra-Pre cet. Il 31 M[issae nouveau fragm. : missae] Ra-Pre cet.

HHOOLLNV.d ANILYT NOISEIA

XIXO0



[--- Sarmataru]M-QVI-SV[nt --- fI}VM[en]
{--- Hib]ERORVM-E[t -~
35 321 [--- Tiridgte]&ET-POST[ea -]

IX* colonne

1 [---] FILIV[s MJEDORYM:' AR[tavasdes ---]
[--- Britannor] VM'D[um]NOBELLAVNVS [---]
[--- Marcom]AN[oru]M'SVE[bo]RVM [---] 2 AD [me re]X-PAR[thorum]
[--- su]OS-Niepotesque ---] MISIT I{n ITALIA[m ---)

5 [--- libe]ROR[um] SVORV[m ---]
[3 --- gente]S EX[pertae --- Ro]M-Flidem]
(-] POPV[lo --]
[--- comme]RCIVM

33, [--]
10 [--- acc]JEPERVNT-PAR([thi ---]

[---] MEDI'ARIOBA [rzanem --- Artavazdi]S Ffili-}
[um --- nep]OTEM 7 (vacat)

3 Marcom)}AN{oru]M SVE[bo]RVM§ Marcom}AN"(,){ru]M:SVEBORVM Ra-Pre:cet,

XKD
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34.1 [-- septi]MO-POSTQVA[m b]EL[la --- exstiiNXERAM [...]
[--- po]TENS RE[ru]M-OM[nium rem pu]BLICAM [...]
15 [--- populi]QVE R[om]ANI [--- tra]NST[u-]
{li 2 --- m]EO-SE[natus --- Au]JGVST[us --- s]VM E[t}
{---] MEAR[um ---]PVBLice --- ciu]ICA
[su]PER {--- mea]M-FIXA ES][t --- clujPEVS [--]
POSITVS [---] SENATVM 7 PO[pulumq]VE-ROM[anum - Cle-]
20 {m]ENT[iaeque iusti] TIAE-ET-PIETA[tis caus]SA-TESTATV[m ---]
[--- 3 PJOST-ID-T{empus a] VCTORITATE:[---)
[--- nikil]O-AM[plius habu]l QVAM-CET[eri --- miJHI [---]}
[---] Fluerunt] (vacat) 7 (vacar)
35.1 [--- gereba]M SENA[tus et e]QV[e]STBR-O[r-]
25 [do --- appell]AV(it --- pJATR[em pa]TR[iae] ID[que]

FHOOLINV [ ANILVT NOISIYIA

1X 13 --- septi)MO-POSTQVA{m b}EL[la~ (nouveau fragm.} : b]JELLA [- Ra-Pre cet. It po] TENS RE[ru]M OM[nium (nou-
veau fragm.) : — reru]M-OM[nium Ra-Pre cet. Il 15 populi]QVE Rlom)ANI (nouveau fragm.) : — Rom}ANI Ra-Pre cet. |l
19 POSITVS S: [PIOSITVS Ra-Pre cet. | PO[pulumq)VE S : POP [wlumq]VE Ra-Pre cet. || €)QV[e]STER § : e]QVESTER §
Ra-Pre cet. 1| -] Fluerunt Ra-Pre cet. : conl}E{gac fuerunt Ma® §



[--- insc]RIB[e]NDVM-ET-INC[u]RIA {--]
[~ quad]RIG{is q]VAE MIHIF-EX-S+C-P{osit]AE [--]
(-~ 2 ~~-a]GEBA[m septu] AGE[nsumuin -]

Appendice

! [Su]M{ma ---] DEDJit -~ aera]RIVM {--- di-]
Missis --- denariu]M-SEXTEN(s ---]

X colonne

2. [--- MJART{is ---] TONfantis --]
f---]
[~-- de]Vm P[énatiom ---]
[---] CVRIA[m ---]
[~ th]BATRVM [---]
[--- Ca]JESARVM

3. ]

IXXOD
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[--- r)[V[os ---]
4 . [--- spec]TAC[ula] SCA[enica ---]
[---] NAVM{a]CHI[am ---]
[---] TERRAE-MOTYV [--]
[--- senatoribus]QVE [q]VORV[m ---]

HHOOILLNV.d INILVT NOISIIA
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LA VERSION GRECQUE D’APOLLONIA DE PISIDIE, ULUBORLU (Ap)

1. Le premier fragment, communément appelé D, comprend quelques lignes du chapitre 6 des Res gestae.

Arundell 1834, 426 ; Hamilton 1836, 2, 455 (Boeckh, CIG 1II, p. 56 sq., n° 3971 ; Mommsen 1865, XXXV) ; Le
Bas-Waddington 1870, 3, 305 n° 1194 A (CIL III [1873], p. 775) ; Mommsen 1883, XLV, d’aprés un estampage
de G. Hirschfeld ; Drew-Bear et Scheid 2007,

61 [--]
1 [ AévtA]OIZ KA TPITON ITAYAAQI ®ABIQI MAEIMOI [---]
[ 6]YNKAHTOY KAI TOY AHMOY TOY POMAI{wv ---]
[--] THZ TON TE NOMON KAI TON TPO[nav -]
{---] XEIPOTONHOQI APXHN OYAE]--}
5 [--JENHN ANEAEEAMHN 2 A AE TOTE [---]
[-~]JE®AI EB[o6AIET 0] THG -]



2. Lié a ce fragment, D-A a ét¢ publié par les mémes auteurs. Je souligne avec Buckler par des petites
capitales les parties déja disparues en 1930. Aujourd’hui ’ensemble est apparemment pesdu,

Arundell 1834, 2, 426 ; Hamilton 1836, 2, 455 (Boeckh, CIG 111, p. 56, n° 3971 ; Mommsen 1865, XXXIX) ; Le
Bas-Waddington 1870, 3, p. 305 n° 1194 A (CIL III {1873}, p. 777) ; Mommsen 1883, XLIX d’apsés un estam-
page de Hirschfeld ; Buckler 1933, pp. 50-51.

I 102  ©BNIZTOPHZIEN EMI POMHE FECONENAI ITOITAIQI EOYAINIKIQI KAI TAIQI
OYAATIQI YITATOIZ (vacat)
11, BOMON TYXHE XQTHP[iov ]ITEP THE EMHZ EIIANOAOQY ITPOX T{iji]
KAIHNH IIYAH H ZYNK([Antoc) AGIBPQEEN ITPOZ Q TOYZ IEPE[ic ---]
5 TAZX IEPBIAZ ENIA[0G]ION {--- #]OIEIN EKEAEYZEN EN EK[givnt ---]
HME[pa1 &]N H [6rbT01]E [--- ka)I M[Gp]KQ[i---]

{ @EN IZTOPHZIEN EIIT PQMHZX TETONENAI Wadd Mo : [Bev iotépnaev érl Paung yleyovévar Bu | TAIQI Arr
Mo Bu : TAIQ Ham Wadd || 2 OYAATIQI YIIATOIX Wadd Mo : {---] Bu 1l 3 BAMON TYXHZ 2QTHP(iov Wadd Mo
[Bopdv Toxng Zotnpiov dladp Bu t IPOS THI1) d’aprés Ap 19.2 (IIPOX THI IEPA) ef 20.1 (THI PALAIOTHTI) S :
TIPOX TH Mo IIPOX Tfii Bu | 4 KAIIHNH IIYAH H TYNK[Antog Mo : [Kanijvy nodn (/) abvkkntog Bu |
A®IEPQEEN Mo : ¢JOAIEPQEEN Bu It 5 TAZ IRPEIAS ENIA[O]ZION [--- r]OIEIN EKEAEYZEN EN EK[efvi -] ¢
Mo : tiig tepetug Sviabstov T)JOIBIN EKBARYX[ev &v éketviy Bu ll 6 HMB[pa ¢IN H Y[nd]r{or]Z [--- xa)I M[ap]KQI %
[- Mo : 3IN H [bné]T{ot)T Wadd fiuépa &v f) dréroig - kal Mépkat ---] Bu

VINOTIOAV . FNOITIO NOISIIA.



En petites capitales, nous indiquons les caracteres lus par Waddington, dont dépendait la premiére édition de
Momumsen, par le CIG et Hirschfeld (qui fit un estampage pour Mommsen!), mais que Buckler n’a pas réussi a
déchiffrer, J'ai pu conirdler ce fragment, pour ce qui concerne la partie retrouvéee par W. Buckler, parmi ses
estampages conservés A 1’Institute for Advanced Study. Dans plusieurs lignes, comme on le constate, Buckler
signale la disparition d’une partie du texte, Certaines de ses legons ne sont pas vérifiables sur ’estampage. Elles
sont donc pointées, comme dans ce fragment a la ligne 4.

3. Ce fragment, appelé F et publié pour la premiere fois dans le Journal of Hellenic Studies 18, 1898,
p. 100, ne fut pas reconnu comme fragment des Res gestae avant A. von Domaszewski.

Anderson 1898, 100, n° 43 (JGR 111, 323 ;' Domaszewski 1911, 569 ; CIL 111, Suppl., p. 2328%),

1 [--- fiyenlOfvog ---]
141  [--] MOY T'AION K[oi -]
[---JHI EIZ THN EM{#v -]
[~ Popui]ON ITIENTEKAIA{exuéTerg ---]
5 {--- ] IENTE ETH EIZ [---]
[---] EIZ THN ATOPAN KAT[uy8&oty -]

3 JHI Anders. : H Do
1. Mommsen 1883, XXXIV

IAXXDD
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[--- 8yoioa]TO 2 IITIEIE AE PQjiaicv]
{--- 6]YTQN IIPOZHI [dpevoay ---]

[~ Pop]AION KAT[ tvdpa ---]

{---] AIA{OMxny -]

10 151

A 1a premitre ligne, J. Gagé imprime, suivant son systtme dans lequel un caractére gras renvoie 2 des lettres
conservées dans les sources secondaires, fyepovog Tplg, comme si la pierre portait un omicron suivi un peu plus
loin d’un tau et d’un rho, mais il s’agit d’une erreur, que ne commet pas Volkriann,

4, Fragment A.

Arrundell 1834, 2, 426 ; Hamiltpn 1836, 2, p. 455 (Boeckh, CIG 111, p. 56, n° 3971 ; Mommsen 1865, XLV) ;
Le Bas-Waddington 1870, 3, 306 n° 1194 B et C (CIL 111, p. 769) ; Mommsen 1883, LV d’aprés un estampage
de G. Hirschfeld ; Buckler 1933, S1.

15, [—-4--]
1 ZEITOMETPOYMENSGQ AHMQ EAQKA {--- 05]TOE APIGMOZX ITAEION

EIKOZI MYPIAAQN YITHPXEN (vacat)

{ AHMQ BAQKA [- Mo cer. : AH[po £18wxa B { oS)TOZ APIOMOE ITAEIQN Mo cet. : fobtoc dpi0ydc nheimv By f
2 YITHPXEN Ma cet. : Omijpxev Bu

VINOTIOAV.Q ANO0TIO NOISITA
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161 XPHMATA A EN YITATEIA TETAPTH EMH KA[l nJETA TAYTA YITATOIZ MAP-
KQ KPAZEQ KAI NAIQ AENTAQ AYTOY{pt] TAIZ IIOAEZIN HPIOMHEA
5 YIIEP ATPQON QY BMEPIZA TOIZ ETPA[11d]TAIL KBGAAAIOY ETENON-
{1]0 EN [ "Ita]AIA MEN MYP[10t evtaxi)EXE{{Atat po]PIAARE

3 TETAPTH EMH KA[i Mo cet. : T{etdptn épij xal Bui META TAYTA YIIATOIE MAP- Mo cet. : {petts --- Mup-
Bu 14 NAIQ AENTAQ AYT'OY({pi] TAIZ [TOAEZIN HPIBMHZA Mo cet. : Nei[o --- Ab[ylov[pt 1aig --- Tjpi@pnou
Bu It 5 YIIEP ATPQN Mo cet. : YIIEP AT'PQ[v-Bu | OYEZ EMEPITA TOIZ LTPA[uG]TAIE KEGAAAIOY EIE-
NON(ft- Mo cet. : ob[g - &yévov- Bu [6]HBP A[YIPON — E[uJEPIZA TOIZ [ot]PA[1H]TAIZ KEGAAAIO[V
YIETONEN Boe I 6 : [-7}O EN [ "[vaJAIA MEN MYPIA[: nevtaxi]EXE[iMar pop]IAAEE Mo cet, : [0 &y - popudt-
de¢ Bu

En petites capitales, j’indique les caracteres fus par Waddington et Hirschfeld, mais que Buckler n’a pas réussi &
déchiffrer, La partie gauche de ces fragments a été conirdlé sur ’estampage de Princeton, L’estampage concorde
avec le déchiffrement de Buckler, & quelques incertitudes pres (ligne 4 NAI[w] et ligne 5 OYZ).

5. Fragment B découvert par W, Buckler.
Buckler 1933, 51-52 ; pour les photographies, voir Drew-Bear et Scheid 2006.

Bloc 2 peu prés rectangulaire, complet 2 droite, cassé sur les trois autres c6tés, impossible d'estimer I'épaisseur,
Hauteur : 0,55 m ; largeur : 0,45 m ; hauteur des.caractéres ; 1-1,5 cm,
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10

15 18‘

[--- oTpu] TI[0]TON

[--- HNIAIKIAZ 2 KA[l] MET{énetra -

[--- bn&]TOIZ KAI IT[4]JAIN T'Afiot---]

{--- 1 YITATOIZ KAI TAIQI KA{AMOYEIZIQ[ ---]

[--- dndro)E KAT AOYKIQI AENTAQI KA[i] MAPKQI MEZ[aéAAat]

[--- 1 KANEINIQI KAI KOINTQI ®ABPIKIQI YIAT[o1¢]

[--- orpatidTal]X ATIOAYOMENOIEZ OYZ KATHI'AT'ON EIZ TAX

[--- ptAav]OPQIIOY ONOMATI EAQKA ENT'YZ MYPIAAAZ

[--- 1 --- x]PHMAZXIN EMOIZ YITEAABON TO AIPAPION EIZ O KATH-

[--- ém]AKOZIAZ TIENTHKONTA MYPIAAAZT 2 KAI MAPKQI AE-

[midwt ---] APPOYNTIQI YITATOIZ EIZ TO XTPATIQTIKON AIPAPION

[ koté)ZTH INA EE AYTOY [ai] AQPEAI TOIZ AITOAYOMENOIS ETPATIs-]
[-- elk]OZI ENIAYTOYZX H ITIAEIONAX EXTPATEYZANTO MYPIAAAZ T(e-]
[tpukioyethivg Suxo]ZIAL ITIENTHKONTA EK THE EMHE YITAPEEQY KATHNENK (¢)
[---] EE OY NAIOZX KAI ITIOIIAIOZ A[4INTAOI YITATOI ETENONTO

[--- 3n]MOZIAI ITPOZOAOI AAAOTE MEN AEKA MYPIAZIN AA-

fAore --- o] TIKA{I}X KAT API'YPIKAY EYNTAEEIX [¢]K THX EMHEZ YITAP-

3 KAI TH{&)AIN § ; xoi nédav Bu lf 4 KA[MOYEIZIQ[t § : Kudoveroloft Bx I 5 KA[i) MAPKOQI § : xai Mipxor
Bu 111 AIPAPION S : alpdpro[v] Bu It 13 MYPIAAAL T([e- S : pupiédug te~ Bu

VINOTIOAV . ANOITIO NOISTAA
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19.1

20

25
20.

30

[E€wc - BovA]JEYTHPION KAI TO TTAHZION AYTQI XAAKIAIKON NAON

[ TIJAAATIQI ZYN ZTOAIE NAON ®EOY IOYAIOY ITANOZ IEPON

[--- tnnodpbp]Q TQ IIPOSATOPEYMENGQ ®AAMINIQ HN EIATA TIPOZATOPEY-
{eofat - ] EKEINOY OKTAOYIAN OF [TPQTOZ AYTHN ANEETHEEN

[--- peyéhQ IIMITOAPOMQI 2 NAON EN KATIETQAIQ AIOE TPOTAIODO-

[pov --- Bpovt]HEIOY NAON KYPEINOY NAOY{¢] AGHNAT KAI HPAZ BAZ[i-]
(M8og - £Aev]®EPIOY EN AOYENTEINQ HPQQN IIPOX THI IEPA OA[&t -]

[--- OSJEAIA NAON NEOTHTOZ NAON MHTPOZ ®EQN EN ITA[Ae-]

[tlon - 1 Kamt]QAION KAI TO TIOMITHIOY ®EATPON EKATEPON TO EPI'ON A-
[vahdpaoty - SIEEKEYATA ANEY EINITPAGHE TOY EMOY ONOMATOE 2 ATQ-
[yobg --- Mheic]TOIE TOIIOIZ THI ITAAAIOTHTI OAIZ®@ANONTAZ EITESKEYA-
[oe - kahoONJENON MAPTION ( ) BAITAQTA TIHTHN NEAN (£l]Z TO [pc]IOPON
[--]3 ATOPAN IOYAIAN KAI BAZIAIKHN HTIZ HN META[£)]

[ Atooképm]N KAT KPONOY TIPOKATABEBAHMENA [EIPT ¢ —]

(- k]JAI THN AYTHN BAZI[Atkiv -]

[--- ¢]8 EIUTPAQ[fig - |

24 AOYENTEINQ § : *Aoveviive Bu Il 29 NEAN [¢l]Z TO {pe]IOPON S vedrv elc’ o peid

BEBAHMENA [¥IPTu § =pokatafeBAinnéva Epyla By i 32 «JALl THN

Bacdixkiv

Bu

XXXDD
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Contr0l€ sur 1’estampage de Princeton. Le' début:de 1’estampage: est fiolssé, de sortet que le déchiffrement des 7

deux premitres lignes est presque impossible.

5. FRAGMENT E

Arrundell 1834, 2, 427 ; Hamilton 1836, 2, 455 (Boeckh, CIG 111, p. 55,n° 3971 ; Mommsen 1865, LI) ; Le Bas-
Waddington 1870, 3, 305 n° 1194 C (CIL 1L, p. 775) ; Mommsen 1883, LXI d’aprés un estampage de G. Hir-
schfeld.

{ 211  ENIAIQTIKQI EAA®EI APEQE AMYNTOPOZ AI'OPAN TE ZEBAZTHN EK
[--- 4r6]HZA ®EATPON ITPOZ TQI ATIOAAQNOZX NAQI EITI EAA®OYZ EK I{Aciotov}
[LE]JPOYZ ATOPAZ®ENTOX ANHTEIPA EITI ONOMATI MAPKEAAOQY TOY T'A[pppod]
(---] 2 ANAGEMATA EK AA®YPQN EN KATITQAIQI KAI [va]QI IOYAIQI KAI NAQ AlndAhavog]
5 KAI EXTIAY KAI Afpeng 4]PEIEPQEXA A EMOI [xare]XTH ENI'Y[¢ ---]
[S1oxeM]QN IIENTAK [ocioy 3 ---] XPYZOYN XTE®A{vov:--- Aet]T[p®Y --- meviakic-]

1 ZEBASTHN cet.. EBAZTHN Mo Il 2 4n6JHZA Mo : INZA Ar | II[Aeiotov Mo d’apres AcGr: T[--- Wadd. |l
6 AsUT[p@dv Mo : T[.JOM Wadd

VINOTTI0dV.d SNODTID NOISIIA
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6. Fragment C, découvert par Buckler (fig. 4, p. 124).

Buckler 1933, 52 ; pour les phographies, voir Drew-Bear et Scheid 2006.
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5 22.1

10

[zetMo]N KATAGEPOYIATS TAIZ EN ITAAIA ITOAEIT{eiot]E KAQ -]
[népn]TON YIIATEYQN KAI YETEPON OZAKIE AYTOKP[étap -]
[&]% EIX TON XTEDQANON EITANTEAIAZ OYK EAABON [--]

[-] KAI ATIOIKION META THE AYTHE [TPOOYMIAZ QZ TO [--]

[ tJONOMAXIAZ BAQKA TQI EMQ ONOMATI KAI ITEN[téKig «-- vi-]
QNON EN AIX MONOMAXIAIE EITYKTEZAN QT MYPIfiot - ie-]
TAKEKAHMENQN THN TOY ATQNOZ OBAN TQI AHM ot ]

KAI TPITON TOY EMOY YIQNOY 2 @EAZ EIIOIHZA Al EM[of ---]
APXQN EN MEPE] TPIZ KAI EIKOZAKIZ YITEP TON ABKA[revre -]
MAPKON ATpII[ITIAN ®EAZ TAZ Al EKATON ETON [---]
TAIKAAPEIS EITOIHZA TAIQI ®OYPNIQI KAI [aior -]
TPEIZKAIAEKATON @EAZ APEI [IPOTOX EITQOIH[G0 - peté-]

10 AT[p)ITIITAN. *Aypinnay By il 11 KAL Tlator S xei TaliorBui

VINOTIOIV.d AN0OTIO NOISTIA IDOCXOD



TIEITA ENIAYTOIZ AOI'MATI ZYNKAHTOY KAI NOMQI BIl{oincay -~ 31
EK AIBYHZ ®@HPION EMQI ONOMATI H YION H YION[G®V -]
15 AM®I®EATPOIZ EAQKA EEAKIE KAI EIKOTAKIZ EN [---]
23.  KAITIENTAKOZIA (vacaf) 23. NAYMAXIAT ®EAN TQI AHM[ot - 16-]
T1Q NYN EZTIN AAZOY KAIEAPON EKKEXQEM{4vng --- 8kt~
KOZION ITOAQN EIII TAATOE XBIAION AIAK[ociav - &-]
XOYZAI TPIHPEIT H AIKPOTOI Al A HEZQNEE HAEIOQ[--- -]
20 24. TONIZANTO EEQ TON EPETQN IPOZIIOY AN[Speg -- (vacat) 24. Big v-]
AOYZ ITAZON TTOAEON THE AZIAT NIK Hloog ---]
KATEEXHKEI IEPOZYAHEAZ O YIT EMOY KA[tayoviodsic -]
E®IIIIOI MOY KAI E® APMAZIN APT'YPOI [--- dy8ofjkov-]
TA OYE AYTOZ HPA EK TOYTOY TE TO[® -]
25 TOY ATIOAAQNOE TQ TE EMQ ONO[paszt - ¢v8pidi-]
25,  TIN ETIMHEZAN ANEGOHKA (vacat) 25. I ®AA{acoay -- ei-]

VINOTIOLV.d ZA00TIO NOISTIA

VIAOYZ Bu Il 22 KAteyoviofsis S : Klutuyovialsic Bu KAT{ayowvioleis We 1936, 117*% Ga Vo Il 24 EK TOYTOY

18 BITI ITAATOZ Bu ;: EIZ ITAATOX We Ga Vo Il 19 ITAEIQ[vg- S : mheifovg - Bu Il 20f21 Elg v)/AOYZ §: /[Elg ¢
TE TO[D --- § : EK TOYT[ov 7€ 108] Br | 25 ONO[pett * dv[opatt Bu g



PHNEYZA EE QN TPEIEL [10Y MYPIAA{og --- 2 Gpo-]
%EN EIZ TOYZ EMOYZ AOTOYE {--- Axti-]
Q ENEIKHZA HTEMONA EE[nthocato --- &-]

30 TTAPXEIAI TAAATIA IZITANIA AI[B6y --- 3 otpatevodpe—]
NOI HEAN EYNKAHTIKOI ITAE[{ovg --- peténet-]
TA ETENONTO YHATOI AXPI Elxeivng --- dySor-]
KONTA TPEI(VACAT)E IEPEI% ITPOZ{nov ---]

26,  (nac®]N E{ro]P[x]BION AH[puov --

A part quelques érreurs aux lignes 20-25, en fin de Lligne, le texte de Buckler correspond & ce qu’on peut lire
encore aujourd’hui sur les pierres.
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CONSPECTUS SIGLORUM

Inscriptions

Ac
AcL
AcG
Ap
At

Auteurs

Ba
Be
Bo!
Bo?
Boe
Bortt
Bu
cet.
Di
Do

edd. prior.

En
Ens
Ga
Go
Go!
Go?
G

Copies d’Ankara

Copie latine d’ Ankara
Copie grecque d’ Ankara
Copie d’Apollonie
Copie d’Antioche

Barini 1930

Bergk 1873

Bormann 1884
Bormann 1896

CIG I 3971

Botteri 2003

Buckler 1933

tous les autres éditeurs
Diehl 1925
Domaszewski chez Mo
éditeurs précédents
Engelhardt 1902
Ensslin 1932

Gagé 1935.

Gottanka 1904.
Gottanka 1926.
Gottanka 1929.
Gottanka 1930.



Weh

CONSPECTUS SIGLORUM

Gottanka 1935

Gottanka 1943

Gottanka 1944a

Haug 1888

Hirschfeld 1881
Humphrey-Reinhold 1984
Kaibel chez Mo

Kassel chez Kromer 1978
Kirchhoff chez Mo
Komemann 1921
Miilenhoff cité chez Mo 140
Markowski 1928
Markowski 1929
Mommsen 1865
Mommsenl1883
Mordtmann 1925
Miillenhoff chez Mo
Perrot 1872

éditeurs postérieurs
Premerstein 1937
Pugliese-Carratelli 1947
Premerstein 1927

Rau 1931

Riccobono 1945
Robinson 1926
Rostovtzeff 1905, 12 suiv. note 4
Scheid

Schmidt

Volkmann 1969

Weber 1936

‘Wehofer chez Bo
Wolfflin 1886.



Titre. MeBnpunvevpévar ireypddpnoav wpafeas Te kqi
Swpeai ZefacTtol Beod, ds amélimev émi Popns &vkeya-~
paypévas xaAkals crrAais Suctv.

1. 1 Ev6v dexaefv]véa dv 76 orparevpa éufj yvdpm,
kai épols av[aA]dpaowy froi[pacal, 8" o6 T4 kowd
wpaypare [éx Tqls T[a]v duvo[pooo,]pevwv Soukno,g
[q?\eu]ee[pwca. 2 ’E¢’ olis 1) odvkAnTos émwaivécacd
[pe ymbpiopaot] qgoqnafe}\ege At BouAf Matwr NMéfv-
o-]a(l.) [kat At’i?\wl. <Ip‘n’.ta)v. ﬁ]w[é]fo[v.]s &v -rﬁl. ‘ré.ge‘.,

Souls] 1€ pot & eSwKev. 3 [nep]v. Ta Snpocna. ﬁpayp,a-ra. |.n'|
T B)\anL, époi pelta TOV 6mé]Twv wpovoety émérpefey

1. 2 [¢ "0Jig Mo Ga : [&ni o)ig We Vo Pu Il 1dv drot[svoa]vitay
716 ofvrBoviiedarv Ga Vo d’apr. We : tdv dnoat[ikdv Gue 1]d
o[vupov]redsy Mo tdHv drat[ik®dv Enol T]o clopfov]asdewv Bol I
& pot cer. : T dpol Mo Il 3 [Tlepll Mo Ga Vo Pu : {&g wali We
Go .

Titre. Copie présentée ci-dessous des hauts faits. du divin
Aunguste, par lesquels il a soumis le monde entier a ’empire du
Peuple romain, ainsi que des dépenses qu’il a faites pour la
République et pour le Peuple romain, dont 1’original a été gravé
sur deux piliers de bronze dressé€s 2 Rome.

1. 1. A I’age de dix-neuf ans, par décision personnelle et & mes
propres frais, j’ai levé une ammée avec laquelle j’ai rendu la 1i-
berté 2 Ja République opprimée par la tyrannie d’une faction.
2. Pour cette raison, le Sénat, par des décrets honorifiques, me
coopta dans son ordre sous les consuls Gaius Pansa et Aulus
Hirtius (43 av. J.-C), en me conférant le droit de donner mon
avis parmi les consulaires ; en outre, il m’accorda 1’imperium.
3. I me confia le soin de veiller en qualité de propréteur, con-
jointement avec les consuls, 4 ce que la République ne conniit
pas de dommage.



Rerum gestarum Diui Augusti, quibus orbem terra-
[rum] imperio populi Rom(ani) subiecit, et inpensarum,
quas in rem publicam populumque Romanum fecit, inci-
sarum in duabus aheneis pilis, quae su[n]t Romae posi-
tae, exemplar sub[i]Jectum.

1. 1 Annos undeuiginti natus exercitum priuato comnsi-
lio et prizata impensa comparaui, per quem rem publicam
a. dominatione factionis oppressam in libertatem uin-
dicaui. 2 Eo [nomi]ne senatus decretis honoriffi]cis in
ordinem suum m[e adlegit G(aio) Pansa et A(ulo) Hirtilo
consulibus, con[sula]Jrem locum s[ententiae dicendae
simujl [dans et ijmperium mihi dedit. 3 Res publica n[e
quid detrimenti caperet,] me pro practore simul cum

Titre!

Rom(ani) Ac : Rom[a]ni Az |l inpens- Ac : impens- A? [l in rem publi-
cam populumque Ac : [in rem p(ublicam) pJlopulumqufe Az Il Romae
positae Ac : positae R[omae] Az

1.1 a2 domi- Az : a om. edd. prior. |l eo [nomijne Az il 2 [C. Pansa et A.
Hirtilo Ra-Pre We : et om. cer. || s[ententiae dicendae simull [dans et
Di Ra-Pre nouveau fr.: slententiae ferendae tribuens] Ga We Vo
slententiae dicendae dans] / Go® s[imul dans sententiae ferendae] Mo
Ca Mal s[imu] sententiae dicendae mihi dans] Bo? Ko s{imul sententiae
dicendae mihi tribuens] Mo’ Hea 1l 3 n[e quid detrimenti caperet] me
cet. : nf[e quid acciperet da]Jmmu[m tum a] me Ra-Pre.

1. Je n’indique qu’exceptionnellement les restitutions antérieures
aux éditions mommséniennes. On se reportera dong 4 ces éditions pour
retrouver les hypothéses antérieures ; pour les passages mutilés, je
donne parfois un nombre plus important de variantes proposées. Je ne
tiens plus non plus compte de tous les passages conservés par la ver-
sion d’ Antioche, sauf pour les passages mutilés ou les graphies diver-
gentes des mémes mots. .



5 TRADUCTION GRECQUE

avrioTpatyo[t ovri. 4 O 8l¢ d[fi]pos @ adTd dviay-
Té dpdorépav [Tdv tmatev & wloAépwr wenTw[k]é-
[t]ov &ué dwa[rov dwédatley kai THv T&V TPV av8poiv
éxovita apxnv émi] 1ML xaracrtédoa Tev 8[nlpociwy
wpalyparev] [iN]arfo.] |

2. [Tots rov warépa pou $ovet]ofavitlals &dpioq
kpi[ceov évdilkois Tapw[plnodpe[vios adTdv 7o [doé-
Bnpa xlai [pelra radta adrovs wéAepov Embépovrag
Ty wa]r[plide 8is &veixnoa waparier.

3. 1 [MoAépous xal kard ynv] xai katd 8&Aacoay
épdufAious kai dOveious] & SAM THL oixoupévn o[-
Adxis émoinoa, vewx]noas te wavrev épacapnv [tdv
ikeT@dv mohaTdv. 2 T]a &€bvn, ols dodalés v cuv[yvi-
pnv éxew, éowoa plaA[lov] 1) ééxofa. 3 Mupiddes
‘Popaiov otpar[ed]afaclar uw[o Tolv Sprov Tév &uov
&yé&vovr[o] évyds mlevrix]o[vrla: [€]§ &v xam[ylayov
€is Tas amo[i]kias f| a[wémwepdra eis Tas] dials wéAeais)

&vrniotpatfiyot We Pu : dvnictpariiyol Vo dvt otpatnyold Mo Ga
I 4 &vri. “O 8)& Di : Svrr & 3]& Do Kai ap. Mo It [Ev wloAréumt Ko We
cer. : [Onatov wlodépmt Mo Il g[fA]arfo] We cer. : e[iclat(o] Mo Kai
2. [ratépa pov We *148 Vo Pu : [notépa Tov Eudv Mo Ga il [doé-
Bnua Mo Vo Ga : [&8ixnua Ki SpGug We Go° Ri Pr

3. 1 ofveiovg] Ki Vo Ri: d0veiovlg We Pu &Ewtixods] Mo Go'
Ga || noA[Adxig Bo? Ga Vo Pu : moA[Aovg Mo morAJayl We I [xdv
ixgtv Hi cet. : [tOv nepdviov Mo Kai [tdv [dvrov Ki We il
2 ovv[yvounv Exsiv Mo Ga Vo Pu: cvv[nyvdoxeodor We Ri |l
3 18ilafg worerg] Ek[mAnpaliviav tdv] éviavtdv THg] otpatgliag
poprddale SAiyon ... Edwka S d’apr. We : idiaf[g méreig] dxmA[npw-
8évtov Tdv] Evifavtdv Thg] orpateliag) popiddag dAilyo n[ieiovg
i} Tpraxovrta xail abroft]g naciv &yplolds] éulépsla i [xprinara
avti dwpedv orpareiag] Edwx[a.] Vo Ri Pu d’apr. We &x[Avopévag
popradag woAAd misiovg fi Tpidcovia xai maoog adtals fi dypods
épépoa fi ypipara tfig ortpateiag Swpeav Edoke Di Ga idialg
réAieig] Ex[Avopévous ...] Mo.

4. Le Peuple quant a lui m’élut la méme année consul, aprés
que les deux copsuls €taient tombés 2 la guerre, et trjumvir
chargé de la restauration de Ia République.



TEXTE LATIN s

consulibus pro[uidere iussit. 4 Plopulus autem eodem
anoo me consulem, cum [consul uterqu]e in belflo cecil-
disset, et triumuirum rei publicae constituend[ae creauit].

2. Qui parentem mewmn [trucidauver]un[t, eo]s in exi-
lum expuli iudiciis legitimis ultus eorum [fa]cin[us, e]t
postea bellum inferentis rei publicae uici b[is alcie.

3. 1 [Be]lla terra et mari cfiuilia ex]jternaque toto in
orbe terrarum s[aepe gessi] uictorque ommibus ufeniam
petentibJus ciuibus p@perci. 2 Exte[rnas] gentes, quibus
wuto [ignosci pot]uift, colnsernare quam excidere maflui.]
3 Millia ciuium Roma[no]rum [sub] sacramento meo fue-
runt circiter [quingen]ta. Ex quibus dedufxi in coloni]as
aut remisi in municipia sua stipen[dis emeri]tis millia

pro[videre iussit] cet. : proluiden]dum [censuit] Ra-Pre Il 4 [consul
uterqule Az : [co(m)s(ul) uterqule in belflo Mo cer. |l constituendfae
creauit] cer. : constituend[ae caussa creauit] Ma

2. [trucidaverJun[t En Ko Ra-Pre We : [necauer]un[t Go? [inter-
fecerJun[t Mo [occiderlun(t Mo Be |l [falcin[us Mo cet. : [sa]cri[le-
gium Lu

3. 1 s[aepe gessi] Bo? cet. : s[uscepi] Mo We s{aepe ini] Ma 1l u[eniam
petentiblus Hi Di Ra-Pre Ga Vo : ulita superantiblus En We [supersti-
tibJus Mo Ca Il 3 [sub] sacramento Ha Ra-Pre Ga Vo : {in] sacramento
Mo! [adacta)] sacramento Mo.

2. Ceux qui ont assassiné mon pére, je les envoyai en exil, et je
vengeai leur crime en vertu d’actions judiciaires conformes a la
loi. Et quand apr?s cela, ils firent 1a guerre 2 la République, je
les ai vaincus deux fois en bataille rangée.

3. 1. J’ai fait souvent des guerres sur terre et sur mer, civiles ou
extérieures, dans le monde entier, et aprés la victoire j’ai
épargné tous les citoyens qui demandaient grace. 2. Quant aux
peuples étrangers 2 qui on pouvait pardonner en toute sécurité,
J’al préféré les conserver que les exterminer. 3. Environ cing
cent mille citoyens m’ont prét€ le serment militaire. De ceux-~ci,
Jj'en ai établi dans des colonies ou renvoyé dans leurs muni-



6 TRADUCTION GRECQUE

éx[rAnpwbévrov Tdv éviauTdv Tiis] orpatelias pupis-
Sal]s &[Alywt mwAeious f Tpidkovra kai aldrols waow
aypous éuépioa 1| xpripara avri dwpedv orpateias &8¢~
ka. 4 Nais ethov é€akocias éxTos TolTwV, €iTives ficoo-
ves 1} Tpupels Eyévovro].

4.1 Ais é[¢’ immrou éBpiapBevoa kai] Tpis [E]$” dppa-
Tos, €ikocd[kis kai &maf wpoonyopedbnv at’rro];cpé.:rmp,
s [ocuvkAfTou époi mwAelous BprapBouls Yméioola-
pévms, Gv mavrev dmeoxdpnv. Amwd 1év HABSlwv v
[Badvnv amébnka é&v T KamrwAio, rals edxas, [as
&v] 10t moAépwr éxdoTwr Emowmaoépnv, amwodois.
[2 Awa Tas épas wpafes A Tas &V wpeoBeutdv] ulou,
ds aiciois oiwvols kal xatd yfiv kai kartd Gdkao:co,v]

4 [Nabg elhov ... &yévovto] S : Naig eifhov] £[Eaxociog ...
#yévovto] Vo Ri Pu d’apr. We Nalg 8% .. elhov &Eaxociag mifyv
To0teV, &l Tiveg floocoveg &yévovro Ti tpuipeig] Di Ga tiveg
ficooveg §| Tpipeig dyévovro] Go’ [-—1 Mo

4. 1 Aig &[¢’ Trmov £0prapPevoa wal Hu-Rei @ Aig E[ni xéintog
30praupevca Mo Ga &[0prapfevoa kéAnTL Go? Alg nel[dv #0prap-
Bevoa xai We Vo Ri Pu (7élo[v) Il [lo’Gpuatog Mo cer. : [&n]i
dppatog Go’ It tiig [cuvkAfTov &pol witgiovg OprauBovlc ynoews-
clapévne, ®v méviov &rsoyxopévnv Ga Pu: tig [BovAfic —I
yneroclapévng -] Mo thig [odvidditov Zuol mhsiovg Oprapfov]g
ynotoolapévng adtdv GrnAidynv xai Bo! 1Hig [cvvkArtovu
migiovg guol Bpraufolug ynowcofauévng odg nhvrag diydpnoa
We Ri tfig [covkAftov nAsiovg OprauBoug tetpaxi]c ynoiooia-
pévne maviag mapntnodunv] Ra-Pre ymewsolapéivng tetphxig
goyxduevnvl Gor® yneioolapévng &v waviev &oydunv Vo |l
anéonkal Vo Ri Pu d’apr. We : [-—] Mo xate0éunv] Bo! Ga Il td1
roAdpmt Ekdotan We Ga Vo Ri Pu : [—] Mo [év ixbclto[r tdt
norépmn Di Il 2 [Awx tag &pdg npdéeic i tag T®V npsofevtdv]
plov Vo : [Aw 1t mpaylulata, & adtdg fi Sia tdv mpesPevtdv
&udv] Mo wpeoBevtdv T@V] Eud[v We Ri Pu [Awd w6 wpaypota &
adtog i St TV npecBeutdv TdV EJu[dv Ga ll [dg aiciows olwvolg
kol Vo : [Gg olwvolg poig xata We Ri [Elu[dv aiciog olwvolg
kol Di Ga Il xata 8dhaccav] xatdpbwca Vo Ga Pu d’apr. We : w
TV TpecPevt®dv Eudv] xatdpdboca Mo. '



TEXTE LATIN 6

aliquant[o plura qujam trecenta et iis ommibus agros
a[dsignaui] aut. pecuniam pro p[raemis milit]ige dedi.
4 Naues cepi sescen[tas praeter] eas, si quae minorefs
quam trirJemes fuerunt.

4. 1 [Bis] ouans triumphaui et tri[s egi] curulis-trium-
phos et appella[tus sum uliciens et semel imperator,
[decernente plluris triwmnphos mihi senaftlu, qu{ibus om-
nibus sujpersedi. L{aurum de f]jasci]bus deposui in Capi-
[tolo uotis quae] quoque bello nuncupaueram [sol]utis.
2 Ob res a [me aut per legatos] meos auspicis meis terra
ma(riqu]e prlo]spere gestas quilnquagiens et gJuinquiens

aliquant{o Bo? cer. : aliquantfum Mo Il militliae S : millidae Be Bo Ga
Vo a[dsignani] ... pro plraemis miljitiae dedi Be Bo Ga Vo a [me emp-
tos] ... pro p[raediis a] me dedi Mo il 4 [trirJemes Mo cer. : [bixlemes
Be

4. 1 [decernente pljuris Ra-Pre cer. : [cum deinde plulrs ... [decreuis-
set Mo Schm I qufibus omnibus sulpersedi Raxe Ga Vo : qu{ater omni-
bus sulpersedi Ra-Pre qu[ater iis su]persedi Go® qu[otiens illis sulper~
sedi Ma 1l 1[aurum de f]asc[i]bus Az Weh Ra-Pre : i[tem saepe laurjus
Mo i[taque modo laur]us Sc#m I[oui autem laur]us Do.

cipes d’origine un peu plus de trois cent mille, une fois qu’ils
avaient terminé leur temps de service ; 2 tous j’ai assigné des
terres ou donné de 1’argent comme récompense pour leur ser-
vice militaire.

4. J’aj pris six cents navires, sans compter ceux qui étaient plus
petits que des trirémes.

4. 1. J’ai deux fois triomph€ par ovation et j’al trois fois c€lébré
un triomphe curule. J’ai ét€ salué vingt et une fois du titre
d’imperator, le Sénat me décemnant plusieurs autres triomphes,
que j’ai déclinés. J’ai déposé au Capitole les lauriers de mes
faisceaux, aprés avoir acquitté les veeux que j’avais formulés
pendant chaque guerre. 2. Pour des succes remportés par moi
ou par mes légats, sous mes auspices, sur terre et sur mer, le
Sénat a décrété cinquante-cing fois qu’il fallait rendre gréces
aux dieux immortels. Quant aux jours pendant lesquels ont &té



7 TRADUCTION GRECQUE

cato 1 gi[vikAnTrlos Beols Seilv] BleobBar. [Hp]epcu obv
adfraji &[x- ou]v[x)\'q-rou] 8[élynarlo]s &yévovro éxra-
[x]éocrtar évevn[kovral. 3 Ev [r]ots éuois [BprapjBorg
[wpd 7] &pol dpplatos Bact]Aets 1} [BaciAéwv mwail-
Ses ['rrponxe]'qcav é&vvéa. 4 [‘Yfra.f]e[u]ov Tpis xai
Séxlatolv, 8re tlablra Eypadov, kai Aunlv Tpralxfo-
c1o)v kai éBdoplov Snpapx]ikiis Eovoias.

5. 1 Adtegoloidv por dpxriv kal dmwévT kal wapdvr
Si8opévnv mé Te 70l Sfpou kal THs ouvkAriTou
M{apilor [MlapréAAwr xai Aeuxior Appouvrior (mé-
Tois o[k &lefapmv. 2 00 mapn(Ymodpny & ThH peyi-
ot [T03] ofeit]ou owaver v Empéieav Tijs ayopds,
v ob{Tws émemdeu]oa ot & SAiyars fpépalis Tol
wapdvros $oBou kai ki[v8]ivou Tails épats Sawmdavars
TOV Sﬁggv' éi\euﬂep&qq.[t.] 3 Ywarelav Té por Tére
St[SJOPLéVT]V kai &viiadorov kali Shifa] Biou ol &Sefd-
prv.

6. 1 “Ywarois Mépkwr Odwvouxiun kai Kotvrwr Aflou-
kplntlicn] kai perd ra[flra MomAiwt xai Nalwe Aévr-

3 mponxOIncav Vo Pu d’apr. We : mapny0Incaev Mo Ga

célébrées ces actions de griaces en vertu d’un sénatus-consulte,
ils ont é1€ huit cent quatre-vingt-dix.

3. Dans mes triomphes, neuf rois ou enfants de rois ont été€ con-
duits devant mon char. 4. J'ai été consul treize fois quand
Jj écris ce texte, et me trouve dans la trente-septi€me année de la
puissance tribunicienne.

5. 1. La dictature qui me fut conférée par le Peuple et par le
Sénat, en mon absence et en ma présence, sous les consuls
Marcus Marcellus et Lucius Arrantius (22 qv. J.-C.), je ne ’ai
pas acceptée. 2. Je n’ai pas refusé la responsabilité de 1’annone,
lors de 1a pénurie aigu& de bl ; et je 1’ai gérée de telle maniere
qu’en peu de jours, par mes subventions et par ma sollicitude,
j’ai 1ibéxé la cité toute entiere de la peur et du danger qui s’é-
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decreuit senatus supp[lica]ndum esse dis immortalibus.
Dies alutem, pe]r quos ex senatus consulto [s]Jupplicatum
est, fuere DC[CCLXXXX. 3 In triumphis meis] ducti
sunt ante currum meum reges aut rleglum lib[eri nouem.
4 Consul flueram terdeciens cum [scribebla[m] haec, [et
eram sejp[timum et t]ricen[simu]m tribuniciae potestatis.

5. 1 [Dic]tat{ura]m et apsent[i e]t praesent[i mihi dela-
tam et a popullo et a se[na]tu, {M(arco) Marce]llo e[t]
L(ucio) Arruntio [co(n)s(ulibus),] non recfepi. 2 Non
sum] depreca[tus] in s{wmma fjrum({enti plenuria curatio-
nem an[non]ae, [qu]am ita ad[minjist{raui, ut intra] die[s]
paucos metu et peric(u)lo [plraesenti ciuitatem uniu[ersam

qu[e] tum annuum eft pcrpemum mihi] dela[tum non
recepi].

6. 1 [Consulibus M(arco) Vl]in[icio et Q(uinto) Lucre-
tio] et postea P (ublio) Lentulo et Cn(aeo) L[entulo et

4 [scribeb]a[m Mo : [scnpser]a[m Di [scripsi Be Ra-Pre Il [et eram
selp{timmum Bo? Ra-Pre cet. : [eramque selp(timum annum Di [et
agebam... annum Mo

5. 1 [mibi delatam et a populllo Ra-Pre ex At cet. : [mihi oblatam Wé
Ca [mihi datam ... a populo et a senatu Mo |l [cos Ra-Pre Ga Vo :
[consulibus Mo ll non rec[epi Pre-Ra ex At cet. : [non accepi edd.
prior. Il 2 [non sum] depreca[tus Ra-Pre ex At cet. : [non recusaui edd.
prior. || [ut intra] die[s] paucos See WG Ca Ra-Pre ¢x At cet. : [paucis
diebu]s Be Mo |l [impensa] et cara mea Ra-Pre Ga Vo : [priuata
impensa me]a We |l Consul{atum] quoqu[e] tum annuum e[t perpetuum
mihi] dela[tum non recepi] Ra-Pre ex Atz § : con[sulatum tum datjum
anouum. e[t perpetuum non accepi Mo

6. 1 Viin[icio S ex Az : [Vinicio Ra-Pre Ga Vo (ex At cap. 11) [Vinu-
cio Mo Go’ (ex AcGr) Il et postea P (ublio) Lentulo et Cn(aeo) L[entulo
Ra-Pre cet. : [P. et] Co. Lentulis edd. prior.

tajent manifestés. 3. Le consulat annuel et perpétuel qu’on me
conféra alors, je ne 1’acceptai pas non plus.

6. 1. Sous les consuls Marcus Vinicius et Quintus Lucretius (19
av. J.-C.), puis Publius et Gnaeus Lentulus (I8 av. J.-C.), et une
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Aots kal TpiTov NatAAwr-PaBior Mafipor kai Koiv[ray]
TouBépwvr Tiis [re ocluvkAfrou kal 7ol -8dpou T4y
‘Popaiov opoloylolivrey, v[a émpeAnlms tév +e
vopwv xai 1@V TpoTwy &[ni pelyiom [&lovo[iar pls-
[vos] xerpoTovn®&{1}, &pxnv ob8eplialy malpa Ta w4]-
Tplra] €[68]n Si8opévmv dvedefapnv. 2 A 8¢ téTe 8t &uoi
11 oUvkAnros oikovopeicOar éBolAero, s quapxz;cﬁg
&olv]oias ov éréhe[ca. Klai radtns adris ths {J.px-ij?
ocuvapxovra [adT]és amd THjs cuvkAnToyu wlevithwig
ai‘rﬁo:ag [éN]aBov.

7. 1 Tpidv &vBpdv &yevéunv Snpoociov mpaypdrwv
xaropboris cuvexéowy éreowv Séxa. 2 Mpdrov dfidpa-
Tos Témov &€oxov Tiis cuvkAnTou &xpt TalTns ThS Tpué-
pas 1s Tadra &ypadov, émt &rn recoapaxovra. 3 ’Apx.t.e-
pels, aldyoup, T@v Sekamévre avdpdv TAV iepomroldyv,
T&V émrta Avdpdv lepomroidv, a[8c]Adods dpoudhs, érai-
pos Tirios, dnmidAss.

8. 1 Tov [wart]pwciov Tov &piBuodv elifnoa wéumrov
Uwarfos émrlayfL rol Te Spou kai THs cuvkAfTou.
2 [Thilv cllvxAnTov 7pis émérefa. “Extov Imaros v
{:.v[o]:yef.pncw Tol SMpou ouvapxovltla Exev M&plc:)v

6. 1 &[ni pelyictm Ga Vo Ri Pu d’apr. We : &[mi tit pelyictm Mo

troisieéme fois sous les consuls Paullus Fabius Maximus et
Quintus Tubero (I av. J.-C.), quand le Sénat et le Peuple
romain furent unanimes pour proposer de m’élire seul curateur
des lois et des meeurs, avec un pouvoir supréme, je n’ai accepté
aucune magistrature qui me fit conférée 4 1’encontre de la cou-
tume ancestrale.

2. Les tiches que le Sénat voulait alors me faire accomplir, je
les réalisai en vertu de ma puissance tribunicienne, et pour ce
pouvoir, j’al demandé moi-méme au Sénat et obtenu cing fois
un collégue.
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tertijum [Paullo Fabio Maximo et Q(uinto) Tuberone
senatu populoq]u[e Romano consentientibus,] ut cu[rator
Jegum et morum summa potestate solus crearer, nullum
magistratum contra morem maiorum delatum recepi.
2 Quae tum per me geri senatus] u[o]luit, per trib[unji-
ci[a]m p[otestatem perfeci, cuius potes]tatis conlegam et
[ipsle ultro [quinquiens a sepajtu [de]poposci et accepi.

7. 1 [Trilumul[iJrum rei pu[blicae c]on{siti[tuendae fui
per continuos anlnos [decem]. 2 [Plrinceps s[enatus
usque ad e]Jum dfiem, quo scripjseram [haec per annos]
quadra[ginta fui. 3 Ponjtifex [maximus, augur, XVuir]um
[saclris fac[iundis, VIIuirum epJulon[um, frater arualis,
sodalis Titius,] fetialis fui.

8. 1 Patriciorum numerum auxi consul quintum iussu
populi et senatus. 2 Senatum ter legi. Et in consulatu
sexto censum populi conlega M(arco) Agrippa egi. Lus-

[Romano Ac¢ : [Rom(ano) Az [l ut curfator — de]poposci et accepi restir.
Ra-Pre ex At || [summa potestate Ga We Vo : [maxima potestate Ra-
Pre Il 2 [geri senatus Ga Vo : [fieri senatus Ra-Pre {curari senatus We
7. [td]umufi)rum - fetialifs] fui resziz. Ra-Pre ex Ar Il 2 [p)rinceps
s[enatus ...quadra[ginta fui Ra-Pre : [plrinceps s[enatus fui ...] qua-
dra[ginta Ga Vo [princeps senatus fui ... per annos quadraginta Mo
[primum dignitatis locum in sepatu ... habui Ko [primum auctoritatis
locum ... Pre (Hermes 59, 1924, 105) il 3 VIIuiram Ra-Pre ex At :
[septemuiram] Go® ex Ac

7. 1. Jai ét€ triumvir pour fonder la République pendant dix
années consécutives. 2. J'ai été€ prince du Sénat, jusqu’au jour
ol j’écris ceci, pendant quarante ans. 3. J’ai été grand-pontife,
augure, membre des quindécemvirs des rites sacrés, membre
des septemvirs épulons, frére arvale, sodalis Titius, fétal.

8. 1. Pendant mon cinqui¢me consulat (29 av. J.-C.), sur ’ordre
du Peuple et du Sénat, j’augmentai le nombre des patriciens.
2. Yai trois fois 1évisé€ la liste du Sénat. Et pendant mon si-
xig¢me consulat (28 av. J.-C.), j’al fait le recensement du peuple
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Aypimrmav €EAaBov, finis awo[reipn]ots pera [86o kai]
recoapaxooTov &viaurdy [cluvelxjAeiobn. 'Ev At drro-
Tapnoe Popaiov éralpfclalvro] kedpalal rerpa-
repov Glmwatuc é§fouaiat pévos MNaiwr Knvowpivar kai]
Fator [Acwion Gwators miv amoteipnow €AaBov]” &
[Al: dwlorepioe érepfoavro Popailov rer[pakéoiar
éixoct Tpeis puplaSes xai 7]lpifo]xiAion. 4 Klai rpitov.
Urratikf éfouciar Tas amorapn]oei]s érafBolv, [Exw]v
[ouvépxovra TiBéprov] Kaicapa Tov viov poluv Zéérar
Moprmio kat] Zééror AmmouAnior Owarors, é&v M &ro-
Tapnoea érapioavro Popaiwv rerpaxdoral éveviikovra
Tpels puplades kai émtaxioxeilwor. 5 Eicayayav kai-
vous vopous woAAa N8n Tdv apxaiwv édv karalué-
peva Swwpbwocdpnv kal adrés WOAADV WPAYHATOV pei-
BNpa épauTov Tols perémara wapédwka.

9. 1 Edxas Omwép 1fis épfis owtmpias dvaiapfavev
Sia 17OV UWaTEV xai lepéwv kab éxdorTnv wevrernpida

8. 3 [Eita Ssdtepov Ga Vo : [Fita ou téte debrepov Go* Go°
[AsOrepov Mo ! 4 K[ai tpitov draticiit Mo cer. : Klal nddav (ou
adbg) dmatikih Ma?

avec Marcus Agrippa comme collégue. Aprés quarante—deux
ans d’interruption, j’al c€l€bré a nouvean le luszrum. Lors de ce
lustrum ont été recensés quatre millions soixante-trois mille
citoyens romains.

3. Ensuite, sous les consuls Gaius Censorinus et Gaius Asinius
(8 av. J.-C.), alors que je disposais d’un imperiwm consulaire, je
c€lébrai seul le lustrum pour une deuxieéme fois ; lors de ce lus-
trum furent recensés quatre millions deux cent trente-trois mille
citoyens romains. 4. Et sous les consuls Sextus Pompeius et
Sextus Appuleius (14 ap. J.-C.), alors que je disposais d’un
pouvoir consulaire, avec mon fils Tibére César comme col-
1egue, je célébrai le lustrum pour une troisitme fois. Pendant
ce lustrum furent recensés quatre millions neuf cent trente-sept
mille citoyens rornains. 5. Par de nouvelles lois, votées sur mon
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trum post annum alterum et quadragensimum fec[i]. Quo
Justro ciuium Romanorum censa sunt capita quadragiens
centum millia et sexag[i]nta tria millia. 3 Tum [iteru]m
consulari cum imperio'lusu'um [s]olus feci G(aio) Censo-
rino [et G(aio)] Asinio co(n)s(ulibus), quo lustro censa
sunt ciuium Romanorum [capit]a quadragiens centum
millia et ducenta triginta tria mfillia. 4 Et ter]tium consu-
lari cum imperio lustrum conlega Tib{erio) Cae[sare
filio] m[eo feci], Sex(to) Pompeio et Sex(to) Appuleio
co(n)s(ulibus), quo lustro ce[nsa sunt] civfium RoJmano-
rum capitum quadragiens centum mill[ia et n]onge[nta
tr]iginta et septem millia. 5 Legibus nouifs] m[e auctore
1Jatis m[ulta e]xempla maiorum exolescentia iam ex nos-
tro [saecul]o red[uxi et ipse] multarum rerfum exe]mpla
imitanda pos[teris tradidi].

sacerdotes qu[in]to qu[oque anno decreuit senatus. Ex

8. 2 quadragensimum Ac : [quadra)censu[mum Az Il 3 tum {iteru]m Ra-
Pre Ga Vo We ex At : [iterulm Mo tum [autem ?] Ens il 5 noui[s] m[e
auctore I]atis m[ulta e]xempla Ra-Pre Ga Vo ex Ar : noui[s illlatis
m[ulta e]xempla Ma® ex Ar noui[s latis complura e]xerpla Mo nouifs]
i[olatis m[ulta ejxempla Ba i nostro {saecullo Ra-Pre ex Ar Ga Vo
(Historia 1954, 82, n. 3) : nostro [acu]o Ma? ex Az nostr[o usu Mo I
pos{teris tradidi cet. : pos[teris a me tradidi Ra-Pre

9. 1 p[xo salute Be He Wei § : p[ro ualetudine Mo Ra-Pre We Ga Vo |l
decreuit senatus] Ma? Gof Vo : senatus decreuit] Mo Ra-Pre Ga sena-
tus iussit] We Il Ex 1is] W Ga Vo : ex quibus] Mo He.

initiative, j’ai ranimé de nombreuses coutumes de nos ancétres,
qui avaient dé€ja tendance a disparaitre dans notre génération, et
j’ai laissé moi-méme sur beaucoup de points 2 la postérité des
exemples 2 imiter.

9. 1. Le Sénat a décrété que tous les quatre ans des veeux pour
mon salut fussent formulés par les consuls et les prétres. En
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&mdicaro 1 cldvkAnros. ’Ex rolrov 7dv edxdv wAc-
otéxis éyévovro Béai, Tote pév ék THs ouvapxias ThHV
TeooApwWV lepéwv, ToTé 8¢ Jmd TdV UmaTtwv. 2 Kai kat’
i8iav 8¢ kal kara wéAas civmavres ol woAetTan Spobuy-
pad[ov] cuvexds &uocav Umép Ths &piis cw[Tnpias.
10. 1 To évlopléd pov ouvikAfrou 8éypam év-r:epl.e-
AM$bn eis [rou]s cgaliov Opvous. Kai tva iepos &t dua
|3|.o]u [*]e v dnpapxikny € Exon éovaiav, vé[pw éx]u-
pwbn. 2 Apxiepwcivny, fiv 6 mamip [plov [éox]fxe,
700 Sfpou por karadépovros eis TOV 100 LdvTos Témov,
o wpooede§ap[nlv. [*H]v @p)_(tep‘a-reiav pera Twas éviau-
T00s, amoBavévros ToL ';rpovco.-red\n¢6‘ros adTv é&v
moAeLTikals Tapaxals, aveiAnda, eis Ta éud dpxarpéola
&€ SAns s ‘lralAias TocolTou wANBous cuveAnAubs-
T0s, 8oov odels évirpoobev iocTépnoey émi ‘Popns yeyo-
vévar MowAiom ZouAmkiot kai Natwl OdaAyier drédrors.

10. 2 iotopnoev &ni Ap : lordpno” &l Ac Il Ilomhior Tovimixio
Ac : ITomiien Zovimxin Ap

acquittement de ces veeux, tantot les quatre plus éminents col-
léges de prétres, tantSt les consuls ont célébré de maniere
répétée, de mon vivant, des jeux. 2. En outre, 2 titre privé et par
municipes, tous les citoyens ont fait unanimement et sans
relache dans tous les temples des supplications pour ma santé.
10. 1. Mon nom fut inclus en vertu d’un sénatus-consulte dans
I’'hymne salien, et on sanctionna par une loi que je serais a
jamais sacro-saint et que, tant que je vivrais, je détiendrais la
puissance tribunicienne. 2. Devenir grand-pontife a la place de
mon collegue (toujours) vivant, je le refusai, bien que le Peuple
vouldt m’attribuer ce sacerdoce que mon pére avait détenu. Et
ce sacerdoce, je 1’ai recu aprés un certain nombre d’années,
sous les consuls Publius Sulpicius et Gaius Valgius (2 av.
J.-C.), quand celui qui 1’avait occupé a la faveur des troubles de
la guerre civile était enfin mort. Une foule telle qu’on n’en
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jiis] uotis s[ae]pe fecerunt uiuo mfe _ludos aliquotiens
sacerdotjlum quattuor amplissima colle[gia, aliquotiens
consules. 2 Prliva[tim etiam et rpunicipatim uniuersi
[ciues unapnimite]r con[tinente]r apud omnia puluinaria
pro ualeftu]din[e mea sJupp[licauerunt].

in saliare carmen et sacrosanctufs.in perpletu<u>m [ut
essem, et qJuoad uiuerem tribunicia potestas mihi e[sset
per lege]m st{atutum est..2 Pontif]ex maximus ne fierem
in uiui [c]onle[gae mei lJocum, [populo id sace]rdotium
deferente mihi, quod pater meu[s habuer]at rfecusaui,
qulod -sacerdotium aliquolt! post annos eo mor[tJuo
d[emum qui ciuilis tu]mjultus] occasione -.occupauerat,
cuncta ex Italia {ad comitia mea] confluen[te mu]ltitu-
dine, quanta Romae nun[qluam [fertur ante i]d temp[us
fuisse] recep{i] P(ublio) Sulpicio G(aio) Valgio consuli-
bus.

aliquotiens sacerdotujm Mo : modo sacerdotulm Mo' Be interdum
sacerdotjlum Wo |l colle[gia Ac: conle[gia Az I 2 unanimitelr
con{tinente]r Ra-Pre Ga Vo : concordite]r con[tinente]r Ma? Go° pelr
con[sensum serpelr Instinsky (Gnomon 19, 1943, 172, contra D’Ors,
Emerita 12, 1944, 181) sacrificauerunt sempelr Mo

10. 1 mihi] e¢[sset per legelm stfatutum est S : [potestas mihi] t[ribue-
retu]r st{atutum est Ra-Pr g[sset per legelm safnctum est We Vo [esset
lege sanctum est Mo [esset per lege]m salnctum est Reid (JRS 6, 1916,
122) [esset per legem sanctum est Ga Il 2 cJonle[gae mei JJocum Ra-
Pre Go® : clonle[gae locum Mo il aliquot post annos Ac : post] an[nos
aliquot Az |l molrtluo d[emum qui] Ra-Pre : mor[tluo qfui cinilis]
m[otus] Ga Vo mor(tJuo q[ui ciuilis tu]m[ult]u[s We mor[tao qui ciui-
lis motus o]ccasione Mo Il [fertur ante i}d temp[us fuisse Ra-Pre ex At
Vo : antea fuisse fertur, coeunte] Mo ante i]d templus fuisse fertur]
Gof [fuisse ante ild temp[us fertur] Ga

avait jamais vue 2 Rome avant ce jour, semble-t-il, afflua alors
de I’Italie tout entidre pour participer 2 mes comices.
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11. Bopov Toxns Zernpiou Unép Tijs éufis émavédoy
wpos Tt KamAvq woAne 1) gdviAnros ddiépacey, mpag
& ToUs ilepets xai ras iepelas éalboov Buciav mwoich,
éxéhevoev &v éxelvi T fipépar &v M Omérois Koivig,
Noukprior xai Mapkwr Obwoukier éx Zupias e
‘Pounv éraveAnAidbewv, mv Te fjuépav éx Tiis fperépag
émwvupias wpoorydpevcev Adyouoralia.

12. 1 Aéypamn o[ulykAfTou of Tas peyicras dpxas
Gpfavre[s ojuv pépar oTparydv xai Inuépxwv pery
ow[aJrou Koivrou Aoukpnriou émépdlnoav por Gmrav-
Tfoovres péxpr Kapwavias, firis vapn péxpr Tolrou
o8¢ évi el pn) éuoi &mioctn. 2 “Ore & ‘lomavias kai
laAarias, 7Gv & TalTais Tals émapyeials Tpayparwy
KaTa TAs €Uxas TeAeoBévrwv, eis Pounv émaviAlov
TiBepion [NéJpwwv xai MomAivr Kowrhivr Umérors,
Bopov Eliplivns ZeBaocrtiis Omép Tis éutis émravédou
adrepwbiivar &meicaro 1 cdvkAnTos év wediv "Apens,
wpds & Tols Te & Tais &pxais kal Tols iepels Tds Te
iepefq.s évaygious et_:o'ic;.s &céheuoe ToLElY. )

11. i Karwivm mddm Ac : tif Kanfivn moAn Ap ll dv Ac : & ap i
gvMAc: éviap

11. Le Sénat consacra pour mon retour un autel de Fortuna
Redux devant les temples de Honos et de Virtus prés de la
porte Capene. Il prescrivit aux pontifes et aux vierges Vestales
de célébrer sur cet autel un sacrifice anniversaire, le jour oi je
revins de Syrie dans la Ville, sous les comsuls Quintus
Lucretius et Marcus Vinicius (I9 av. J.-C.). Et il appela ce jour
Augustalia d’apres mon surnom.

12. 1 A Vlinvitation du Sénat, la méme année, une partie des
préteurs et des tribuns de la plebe a €t€ envoyée en compagnie
du consul Quintus Lucretius et des hommes les plus éminents 2
ma rencontre, en Campanie ; 4 ce jour, un tel honpeur n’a
jamais été accordé A persomne d’autre que moi. 2. Quand je
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11. Aram [Fortunae R]ed[ucis alnte aedes Honoris et
vVirtutis ad portam Cap[enam pro] redfitu melo senatus
consacrauit, in qua ponti[fices et] uir{gines Ve]stal[es
anniJuersarium sacrificium facere [decreuit eo] dife, quo
cojnsulfibus Q(uinto) Luc]retio et [M(arco) Vi]nic[ilo
in urbem ex [Syria redieram, et diem Augustali]a ex
[c]o[gnomine] nos{t]ro appellauit.

12. 1 {Ex senatus auctoritat]le pars [practorum ejt tri-
punorum [plebi cum consule Q(uinto)] Lufcretilo et
princifpilbus uiris [obJuiam mihi [mi]sfs]a [est in Cam-
panliam, qui honos [ad ho]¢ tempus nemini praeter [m]e
e[st decretus. 2 Culm ex Hlisplania Gal[liaque, rebu]s in
iis prouincis prosp[e]re [gest]i[s,] R[omam redi] Ti(berio)
Nerone P(ublio) Quifntilio cJo(n)s(ulibus), aram [Pacis
AlJu[g]ust[ae senatus pro] redi[tju meo consa[c]randam
[censuit] ad campum [Martium, in qua mJagistratus et
sac[erjdotes [uijrgines[que] V[est]a[les ann]iuer[sarium
sacrificlium facer[e decreuit.]

11. facere [decreuit Ra-Pre Ri : facere [iussit Mo cet. || [redieram Bo!
Ga Vo cet. : [redi Mo

12. 1 ex senatus auctoritatje Vo : ex senatus auctorijtate We ex senatus
auctoritatle Be senatus consulto eodem temporie Mo Go® Ga senatus
consulto ea occasion)e Ma® Ri s.c. eodem tempor]e Ra-Pre || 2 [redi]
Mo cer. : [redibam] Mo! Be Il Ti. Nelrlone P.Quifntilio Ac : TJi.
Nerone et [P. Quintilio Az il facer[e decreuit Ra-Pre Ri : facer[e jussit
Mo cet.

revins d’Hispanie et de Gaule 2 Rome, sous les consuls Tibere
Néron et Publius Quintilius (I3 av. J.-C.), aprés avoir accompli
avec succes les affaires dans ces provinces, le Sénat décida
qu'il fallait consacrer pour mon retour un aute]l de la Pax
Augusta auprés du Champ de Mars. Il prescrivit que les magis-
trats, les prétres et les vierges Vestales y célébrent chaque
année un sacrifice.
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13. nﬁ)\‘qv EvudAiov, fiv kexAtoBar ol warépes fjudy
N8éAnoav el.p'r]vggopevns ms Uro Pwp.o.<l.>ov.s ‘rro.cn]s
Yis 7€ kai Oa?\ao-crr]s, mpd pév &pol, & ol 1) wohig
éxtichn, T wavrt aldvt Sis pévov kexAelobar Opo-
Aoyetrar, émwi 8¢ épol Tyepdvos Tpis 1 o-uwc)\-q-ros
&moicaro KAerobfjvar.

14. 1. YioUs pou lNdiov kai Aedxiov Kaiolalpas, odg
veavias dviipwacev 1| TUxn eis Tv éunv Tew[nlv § 1le
oUviAnros kai 6 drjpos tdv Pwpainv mevrexardexaé-
tas Svras Uwartous dmédefev, Tva perd wévre &ty eis
-n]v Umarov (1) apxnv elcéAbwov Kkai 4’ s &v np.e[po.]g
eis v ayopav ka[rlax8[dlow iva [pelréxworv T’QS
ocu[v]xAnrTou g\!n_]cj)g.qq:ro. 2 ‘lrwelts 8¢ ‘Pwpaiov ogy-
[wlavres ﬁyep.éva. veé‘rn‘ros éxé:repov aG‘r('Zw 'rrpoc-r]yé-

'15. 1 Afpor Pwp.o.uov kar’ o,v§.pg. g|3§op.'qxov1'o.
w[évrle Snvapia ékaoctar Mpibpnoa kara Srabinv Tod
TaTpds pou, kal TAL épd ovépatt ék Aadlpwv [w]o-
[Alépou &va éxarov Snvépra wépmrov fwares E8wka,

y P4 < ; > -~ 3 -~ t. Ié .
waAw 1€ Jé[kartoly Umaredwy ék T[fls épns Uwdpéews
3 b Id <€ by > ’ A ’- ’- - < s
ava dnvapia éxarov fpib[plnoa kai é&vdéxarov Gmatos
B308exa certoperproets éx ToD éuol Biou dmepérprnoa

14. 2 [é7)eipnoav cer.  [tleipnoav[teg] Pre Di

13. Le temple de Janus Quirinus, dont nos ancétres ont voulu
qu’il fiit fermé€ quand la paix €tait acquise par des victoires dans
tout 1’empire du peuple romain, sur terre et sur mer, ce qui,
avant que je naquisse, n’étajt amrivé d’aprés la mradition que
deux fois en tout depuis la fondation de la ville, le Sénat a
‘décid€ trois fois sous mon principat de le fermer.

14. 1. Quand mes fi}s Gaius et Lucius Césars, que la fortune
m’a arrachés dans leur jeunesse, étalent dans leur quinziéme.
année, le Sénat et le Peuple romain les désignerent consuls en
mon honneur, pour prendre cette charge aprés une période de
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13. [Tanum] Quirin{um, quem cljaussum ess{e maiores
postri uoluerjunt, cum [pler totum i[mperium po]lpuli
Roma[ni terra marique es]set parta uictoriis pax, cum
prliusquam] nascerer, [a condita} u[rb]e bis omnino clau-
sum [fJuisse prodatur m[emori]ae, ter me princi[pe
senat]us claudendum esse censui[t.]

14. 1 [Fillios meos, quos iuufenes mi]hi eripuit for-
senatus populusque Romanus annum quintum et deci-
mum agentis consules designauit, ut [ejum magistratum
inirent post quinquennium. Et ex eo die, quo deducti sunt
in forum, ut interessent consiliis publicis decreuit
sena[tlus. 2 Equites [aJutem Romani uniuversi principem
iuuentutis utrumque eorurn parmfis] et hastis argenteis
donatum appelauerunt.

15. 1 Plebei ‘Romanae uiritim (sestertios) trecenos
numeraui ex testamento patris mei, et nomine meo (ses-
tertios) quadringenos' ex bellorum manibiis consul quin-
tum dedi, iterum autem in consulatu decimo ex [p]atri-
monio meo (sestertios) quadringenos congiari uiritim
pernumer{a]ui, et consul undecimum duodecim frumen-
tationes frumento prfiJuatim coempto emensus sum, et

cing ans. Des le jour ou ils furent conduits au Forum, le Sénat
décréta qu’ils pourraient assister aux délibérations publiques.
2. Par ailleurs, 1’ensemble des chevaliers romains les salua I'un
et I’autre du titre de prince de la jeunesse, et leur attribua des
boucliers et des lances d’argent.

15. 1. A la pleébe romaine j’ai payé trois cents sesterces par téte
en exécution du testament de mon pére, et en mon nom, je lui
donnai dans mon cinquigme consulat (29 av. J.-C.) quatre cents
sesterces provenant du butin de guerre. Une deuxieme fois,
pendant mon dixieéme consulat (24 av. J.-C.), j’al compté de
mon patrimoine quatre cents sesterces par homme en guise de
conglaire, et dans mon onziéme consulat (23 av. J.-C.), Jal dis-
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kai dnpapyikfs ¢éfouaias T Swdérartov ékatdv dnvé
<Al OMRAPXIET)S 50Ut oY OTvapia
> 3 . er > v o2 7 ser

kat avdpa &wka’ aitli]ves épai émddoels 0d8éwore
hcad Ry >’ 7 r » * r -s
fogoy NAB[o}v €[i]s dvdpas pupraduv eikoor mwéyre. 2
Séxarov] Tpraxovra Tpioli] puptdoiy SxAou moletik[od
P y ’ T s w R - v 2 A ’
€l§fxovra dnvapia xat’ avdpa &wxla. 3 Kali dmoikors

EaBov Talrnv v Swpedv év rals amoikiars avlpd ey
puptades wAlet]lov 808€e[xa. 4 “Y]mwaros 7[piokardéxa-
Tov ava énrovra Snvapla TAL CELTORETPOUNEVDL STwL
&wra’ [od]ros apBuds mwAeiwv €koor pupLddwv
Grnpxev.

16. 1 XpApara & Imareiar terdprmr éuAll] wafi]
pera tabra Umérors Mapkw[l] Kpacow[t] xai Naiw
AévtAw[i] Alyoupt tais woéAeow Apibpnoa dwip dypav,
ols éuépioa rois otpar[idlrais’ kepalaiou éyévovro év
Irfa]Atall] pév pipiar wlevrar]oxeliAtar pulprddes,
T[@]v [8¢ é]lmapxearnxdv dypdv [plu[prades éfaxio-
xetAiar wev[raxdlo[iar.] Tolro mpdros kai povos

16. 1 Xphuata &v Ac Vo Pu : Xpfpara & év Ap Ri Xpfpata (8) &v
Ga ll gEaxioyeili Ga Vo Pu : éEaxioyiilion Mo Ri

tribué douze fois du blé acheté i titre privé. Et pendant ma
douzitme puissance tribunicienne (I2 av. J.-C.), j’al pour la
troisidme fois donné quatre cents sesterces par téte. Ces con-
giaires n’ont jamais touch¢€ moins de deux cent cinquante mille
personnes. 2. Au cours de ma dix-huiti¢me puissance tribunici-
enpe, quand j’étais consul pour la douziéme fois (5 av. J.-C.),
je donnai soixante deniers par téte 2 trois cent vingt mille
bommes de la pleébe urbaine. 3. Et pendant mon cinquig¢roe con-
sulat (29 av. J.-C.), parmi mes soldats, j’accordai aux colons
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tribunicia potestate duodecimum quadringenos nummos
tertium uiritim dedi. Quae mea congiaria p[eJruenerunt
ad [homilnum miillia nunquam minus quinquaginta et
ducenta. 2 Tribuniciae potestatis duodeuicensimum
consul (duodecimum), trecentis et uiginti millibus plebis
urbanae sexagenos denarios uiritim dedi. 3 Et colon[i]s
militum meorum consul quintum ex manibiis uiritim mil-
lia nummum singula dedi; acceperunt id triumphale
congiarium in colonis hominum circiter centum et uiginti
millia. 4 Consul tertium dec[i]lmum sexagenos denarios
plebei, quae tum frumentum publicam accipiebaft],
dedi ; ea millia hominum paullo plura quam ducenta fue-
rant.

16. 1 Pecuniam [pr]o agris, quos in consulatu meo
quarto et postea consulibus M(arco) Cr[a]sso et Cn(aeo)
Lentulo Augure adsignaui militibus, solui municipis. Ea
[s]lu[mma s]estertium circiter sexsiens milliens fuit, quam
[plro Italicis praedis numeraui, et cifr]citer bis mill[ie]ns
et sescentiens, quod pro agris prouincialibus solui. Id pri-
mus et [s]olus omnium qui deduxerunt colonias militum

15. 2 potestatis duodeuicensimum Ac : [potestatis XVIII Az
16. 1 qui deduxerunt Ac : qui [de]duxirunt Az.

mille sesterces par téte pris sur le butin ; ce congiaire triom-
phal, environ cent vingt mille hommes le recurent dans les
colonies. 4. Quand je fus consul pour la treiziéme fois (2 av.
J.-C.), j’ai donné soixante deniers aux citoyens qui recevaient
alors les distributions de blé public ; ceux-ci dépassaient un
peu les deux cent mille. .

16. 1. L’argent pour les terres que j’assignai aux soldats pen-
dant mon quatrieéme consulat (30 av. J.-C.), puis sous les con-
suls Marcus Crassus et Gnaeus Lentulus Augur (4 av. J.-C.),
je le donnai aux municipes. La somme que j’ai payée pour les
terres en Italie €tait d’environ six cent millions de sesterces, et
d’environ deux cent soixante millions de sesterces pour les ter-
res situées dans les provinces. Jusqu’a nos jours, je suis le pre-
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awavrwv émdénoa Tav [kara]yayoévrev amowkias ortpa-
TwTdv & lraliar § & émapxelais péxpt Ths épfs
nAwkias. 2 Kai perémara Tiffepion Népowr kai Naio
MNeiocwvi Gwarors kai wdAw Fatwr Avleortior xai Adkpw
Aaidior GmaTois kai Naior Kalouwoior xal Aeuxio
Macowmvaer [G]maro[i]s kai Aeuxion AévrAwr xai Mép-
kot ‘MeogdA[a]: dwdrois xfali Aeukior Kavivior kai
Koivrwr PaBpixion tmdrols orpatidrars dwoAuopévors,

o 4 Ed A k] [d ’ ’
olis katiyayov eis Tas idias woAl[es,] $tAavlpamou
ovépat édwkra pupiadas éyyuvs [pupials.

17. 1 Terpalx]is xpripaciv éuois mwéhaBov 16 aipé-

? o L4 ’ < Ly
pov, e€is & karnvevk[a <tpio>xlaeAias [émr]axocias
wevrirovra pupldadas. 2 Kai Mapkor Ae[wiloli xai
Aeuxion Appouvrior GTaToLs €ls 76 OTPATIOTIKOV aipd-
o -~ > A ’ 2 o 3 ] ~ e

pov, & it [épf] y[vld[pm] xartéorn, tva &§ adtob ai
Swpeai Tots dwoAyopévors orpar[ijarais Sidwvral, oft
€ic]oot éviauTous 1} wAelovas éotpareloavTo, puptadag
rerpa[k]ioxetAias Siakoocias mwevrikovra €k THS &éufis
Umdpiews kaTrivevka.

18. [Am’ éxleivou T[0]G é&viautod, ¢§ o0 Naéios kai
NémwAtos AévrAor Omaror &yévovro, Ote UméAeimov ai

2 Kaorovioion Ac : Kahovewsio Ap | Asvxiol Ac @ Aovkio Ap |l
Kaviv[ilor Ac: Kavewior Ap I drdzog otpatnidrog Ac:
drdrfog Toig arpatidtal]g Ap Bu Il pluvphdadag &yydg [uoplalg Ac :
3vylg poptddag [popiag Ap

17. 1 Mvevka [<tpro>yletiiag Ac : tpV\o— etiam om. Ap Bu

mier parmi tous ceux qui ont fondé des colonies militaires en
Italie ou dans les provinces, 2 avoir fait cela. 2. Et plus tard,
sous les consuls Tibére Néron et Gnaeus Pison (7 av. J.-C.),
Gaius Antistius et Decimus Laelius (6 av. J.-C.), Gaius Calvi-
sius et Lucius Passienus (4 av. J.-C.), Lucius Lentulus et Mar-
cus Messalla (3 av. J.-C.) ainsi que Lucius Caninius et Quintus
Fabricius (2 av. J.-C.), j’ai. payé des primes en numéraire aux
soldats que j’ai installés dans leurs municipes aprés 1’achéve-
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in Italia aut in prouincis ad memoriam aetatis meae feci.
2 Et postea Ti(berio) Nerone et Cn(aeo) Pisone consuli-
bus, itemque G(aio) Antistio et D(ecimo) Laelio co(n)-
s(ulibus) et G(aio) Caluisio et L(ucio) Pa<s>sieno consu-
libus et L{ucio) Le[nt]ulo et M(arco) Messalla consulibus
et L(ucio) Caninio et Q¢uinto) Fabricio co(m)s(ulibus)
milit[i]bus quos emeriteis stipendis in sua municipi[a
dedux]i praem[ijJa numerato persolui, quam in rem
sestertium q[uater m]illiens cir[cite]r. impendi.

17. 1 Quater [pe]cunia mea juui aerarium, ita ut sester-
tium milliens et quinglen]tie[n]s ad €0s, qui prae(e)rant
aerario, detulerim. 2 Et Mf(arco) Lepido et L(ucio)
Ar[rJunt[i]Jo co(n)s(ulibus) in aerarium militare, quod ex
consilio mfeo] co[ns]titutum est, ex [qJuo praemia daren-
tur militibus, qui uicena [aut plujra sti[pendiJa emeruis-
sent, (sestertium) milliens et septing[e]nti[ens ex palt[ri-
mjonio [m]eo detuli.

18. [Ab eo anno, qluo Gn(aeus) et P(ublius) Lentuli
c[ons]ules fuerunt, cum deficerent [uecti]g[alia, tum] cen-

memor[i]lam aetatis Ac : memo]ria aetatis Az | 2 Laelio co(n)s(ulibus)
Ac : Laellio consu[libus Ar il dedux]i Ha cer. : remis]i Mo

17. 1 quing[en]t[ien]s Ac : quingentlie(n)s Az }} Arrulntio co(n)s(uli-
bus) Ac : AmuntiJo consulibus Az Il HS milliens Ac : sest[ertium mil-
liens] A:

18. ab eo anno] Go’ Ga Vo : ab [illlo anno We inde ab eo anno] Mo.

ment de leur service, et pour cela j’ai versé environ quatre cent
millions de sesterces.

17. 1. Quatre fois j’ai secouru avec mes propres moyens le Tré-
sor public, en transférant 2 ceux qui présidaient le Trésor cent
cinquante millions de sesterces. 2. Et sous les consuls Marcus
Lepidus et Lucius Arruntius (5 ap. J.-C.), j’al versé de mon pat-
rimoine cent soixante dix millions dans le Trésor militaire qui a
été créé sur ma recommandation afin de verser les primes aux
soldats ayant servi vingt ans ou davantage.

18. Depuis les consuls Gnaeus et Publius Lentulus (I8 av.
J.-C.), les revenus fiscaux ne suffisant plus, j’al assigné 2 cent
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Snpodoiar wpdboodot, AANore pév Séka pupldotv, dA[ho-
Te] 8& mwAetoow ceTikas kal apyupikas cuvrdfes &
T1is éptis Imdpews édwka.

19. 1 BouAeutjpiov xai 16 wAnociov aldrdr Xalixi-
Swcdv, vadv te AmdAAmvos & [MaAarior ocluv oToats,
vaov Beot ’‘louliou, Navos iepdv, orodav mpods imwo-
Spopw(i] 7@ mwpoocayopevopéver PAapvior, fiv €lace
wpoocayopebeabar & Sdvéparos éxeivou 'Oxraouiav, 3¢
wpdros adv dvéornoev, vadv wpds TAL peydlw
trwo8pdpwt, 2 vaods & KamirwAior Awds Tpomraiopsd-
pou kai Aiwds Bpovmmoiou, vadv Kupeivou, vaosg
Abnvids xai “Hpas BaociAidos kai Aiwds *EAevbepiou &y
Aovevtivan, Hpowv wpods T lepar 68, Bedv Karor-
xidiwv & QdeAiar, vadov Nedtnros, vadv Mnrpos Oediv
& Malation émdnoa.

20. 1 KamrdAiov kai 16 Mopmniou Béarpov éxdrepov
16 &pyov Gvaldpaov peylorols émeoxebaca dveu ém-
ypadiis ToU épol ovépatos. 2 Aywyols Udartw[v &
wAet]JoTors Témors TH walawdTnTt SAwoBdvovras érme-

18. sairtikdg Ac : [oceynikaic Ap

19. 1 itrodpopmii] it tpocayopevopivor Prapvior Ac : [inrwo-
Spéule t® mposayopsvouive Prapvior Ap It 2 vaovg &v Koam-
ToAor Ac @ vaov v Karetorio Ap § Kupeivov Ac @ Kupivoo
Ap 11 JAovevTivan Ac 1 Aovevteive Ap

mille personnes, et ensuite 2 un nombre beaucoup plus €&levé
des versements de céréales et de numéraire pris dans mon
entrepdt et dans mon patrimoine.

19. Y’ aj construit la Curie et le Chacidicum attenant, le temple
d’Apollon surle Palatin avec ses portiques, e temple du Divin
Jules, le Lupercal, le portique proche du cirque Flaminius, que
j’ai laissé€ porter le nom (porticus) Octavia, du nom de celui qui
avait construit au méme endroit le portique précédent, la tri-
bune au Grand cirque, les temples de Jupiter Feretrius et de
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tam millibus hfomijnum tam pluribus multo frume[nta-
rios et njummal[riols t[ributus ex horr]eo et patr[ijmonio
m[e]o edidi.

19. 1 Curiam et continens ei Chalcidicum templumqgue
Apollinis in Palatio cum porticibus, aedem diui Iuli,
lupercal, porticum ad circum Flaminium, quam sum
appellari passus ex nomine eius, qui priorem eodem in
solo fecerat, Octauiam, puluinar ad circum maximum,
2 aedes in Capitolio Iouis Feretri et Iouis Tonantis,
aedem Quirini, aedes Mineruae et lunonis reginae et Jouis
Libertatis in Auentino, aedem Larum in summa sacra uia,
gedemn Deum Penatium in Velia, aedem Iuuentatis,
aedem Matris Magnae in Palatio feci.

20. 1 Capitolium et Pompeium theattum utrumque
opus impensa grandi refeci sine ulla inscriptione nominis
mei. 2 Riuos aquarum compluribus locis uetustate
labentes refeci, et aquam, quae Marcia appellatur, dupli-

pluribus multo frume[ntarios et nJummaf(rio]s tlxibutus Ra-Pre Go® Ens
Ga We Vo ex Ar : plluribus i[nl)ato fru[mento uel ad nlummal[riols
t{ributus Mo ex Mordt (-ribus [...jJto fr{-) Busb Luc Chis (-Jibus [...Jo
fru) nJummal(rii]s t{esseris diuisis] Wo nJummalfria]ls t{esseras ex aere]
et pat[rimonio Sckm 1888 nlummalrials tlesseras Go* tfitulos See Il ex
horrleo Az Ra-Pre post. : ex agro]l Mo agris Rost aere Schm 1888 |l
m[elo edidi cet. : m[elo [soluendas edidi Ma!

20. 2. Marcia appellatur Ac : ap[pellatur] Marc[ia Az.

Jupiter Tonans au Capitole, le temple de Quirinus, le temple de
Minerve, de Junon Reine et de Jupiter Libertas sur I’ Aventin, le
sanctuaire des Lares dans la partie supérieure de 1a Voie sacrée,
le teraple des Pénates sur la Vélia, le temple de Juventas, le
temple de la Grande Mere sur le Palatin.

20. 1. Je restaurai le Capitole et le théatre de Pompée, les deux
ouvrages 2 grands frais, sans y inscrire mon nom. 2. ¥’ai réparé
les aqueducs qui étaient délabrés en plusieurs endroits en raison
de leur age. J’ai doubl€ la capacité de 1’Aqua Marcia, en déri-
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oxedaca kai G8wp 76 xalolbpevov Méplklhov &8imAe.
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21. 1 ’Ev idioTikd é84dder <vadv> Apews Apldvropos
dyopav te ZeBacTiv ék Aadlpwv émdnca. Béarpov
wpods TA AmwdAAwvos vadr émi &é8ddous &éx mwAeloTou
pépous dyopacBévros dviiyeipa émi dvépart MapréA-
Aou 10U yapBpol pou. 2 Avabépara ék Aadlpwv &v
KamroAio: xai vadt "lovAior xai vadr AmdéAAwvos kal

20. 2 Méplhklov : Méptiov Ap Map[ Ac Il 3 [xataxavdsicav &v By
cet. : [xavbeicav ni Mo Il tetedswdx[oli[in Mo cet. : TeTeAa1d-
x[elv We 1l 4 [elg "Apipmivov] Me cer. : CApivov Mo [Eng *Api-
Hwwov Ra-Pre

21. 1 *ArSAA@VOG Ap : "ATAMDVOG Ac Il i ovoupatt Ap : &mt dvo-
potog Ac.

vant une nouvelle source dans son conduit 3. J’ai achevé le
Forum Juliwm ainsi que la basilique située entre le temple de
Castor et le temple de Saturne, qui avaient été commencées et
presque achevées par mon pere ; et quand cette basilique eut
ét€ détruite par un incendie, j’en entrepris, en agrandissant sa
surface, la reconstruction sous le nom de mes fils, en ordonnant
que, si je ne pouvais 1’achever de mon vivant, elle le fit par
mes héritiers. 4. Sous mon sixiéme consulat 28 av. J.-C.), je
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caui fonte nouo in riunm eius inmisso. 3 Forum Iulium
et basilicam, quae fuit inter aedem Castoris et aedem
Saturni, coepta profligataque opera a patre meo, perfeci,
et eandem basilicam consumptam incendio ampliato eius
solo sub titulo nominis filiorum m[eorum ijncohaui et, si
uiuus non perfecissem, perfici ab heredibus [meis ius]si.
4 Duo et octoginta templa deum in urbe consul sex[tu]lm
ex [auctori]tate senatus refeci, nullo praetermisso, quod
efo] tempore [refici debeba]t. 5 Consul septimum uiam
Flaminiam a[b urbe] Ari[minum refeci pontes]que omnes
praeter Muluium et Minucium.

21. 1 In priuato solo Martis Vltoris templum [fjoram-
que Augustum [ex ma]ln[ilbiis feci. Theatrum ad aedem
Apollinis in solo magna ex parte a p{r]i[u]atis empto feci,
quod sub nomine M(arci) Marcell[1] generi mei esset.
2 Donfa e]x manibiis in Capitolio.et in aede diui Ju[l]i et
in aede Apollinis et in aede Vestae et in templo Martis

3 ilncohaui Ac : im)choafui Az If heredibus [meis iusjsi Ro Ra-Pre :
heredibus [fussi] Mo Il 5 Ari[minum refeci pontes]lque Ro We Ga Vo :
Arifminum feci et pomtes] Mo Ari[mino tenus ponteslque Mo’
Ari[mino tenus pontesque Ra-Pre | Minucium (vacat) Mo ex Ac Ra-
Pre cer. : Minucium [refeci] Mo' Minucium [feci] Go°.

21. 1 aedem Apolflinis} Az : aede(m) Apollinis Ac.

restaurai dans la Ville, sur proposition du Sénat, quatre-vingt-
deux temples appartenant aux divinités, sans omettre aucun de
ceux qui devaient étre restaurés i cette €poque. 5. Dans mon
septiéme consulat (27 av. J.-C.), j’ai réparé la via Flaminia
entre la Ville et Ariminum, ainsi que tous les ponts sauf les
ponts Mulvius et Minucius.

21. 1. Je construisis sur sol privé le temple de Mars Vengeur et
le forum Auguste avec l'argent du butin. Je construisis le
théatre situé prés du temple d’Apollon sur un terrain en grande
partie acheté A des particuliers ; ce théatre devait porter le nom
de mon gendre Marcellus. 2. Je consacrai au Capitole, dans le
temple du Divin Jules, dans le temple d’Apollon, dans le sanc-
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depoboars Tals & lraAiar wolMireiars kal Gmoixiaig
ouvexwpncla 16 [méu]mrov Umarebwv kai Gorepov,
doaxis alTokpaTwp wpoomyopeldnv, Tas €is TOV oré-
$avov émayyeAias odk EAafov ymilopévev 1@V wo[AL-
ra]dv kal dmowadv perd ths abriis wpobupias s 1o
a[976 wpiv &micavro].

22. 1 [Tpis plovopaxias ESwka T@L épdL dvdépat kal
wey[Tdras TGl i@V pou § utlwvdv' & als povopaxiaig
émikrevoav @s popiofi. Als &0AnTd[v] wavr6Bev] pera-
kekANpévev TRV ToU Adydvos Béav T dqplwr wlapé-
glxJov 1[@r élpdL dvépart kal Tpitov ToU épol ulwvod.
2 ©éas &moinoa 8¢ &uold Terpdx(is,] Sia 8¢ TOV EAAwv
apx@v &v péper Tpis kai eikocdxts. Ymwep 10v Sexamévre
[avdpldv, éxwv cuvéapyxovra Maépxov Aypimmav, Béas
Tas Sia ékaTov érdv yewvopévas oviopalopévals car~
KAapers émdénoa lNaitor Poupvior kat Nalor Ze[tJAavén
Uwaros. “Ywaros TpwokaiSékarov Béas "Aper mwpdTog

2 apiépwca Ap : Gpeiépwca Ac Il 3 Elmayyeriag Ac : Eravyeiiag
Ap % &¢ to afbtd wpiv fymeicavro Bu cer. [xal6alnep dynm-
ploavto nt]pd[tepov Mo

22. 1 navt[66ev Bu cer. : mavi[ax6bev Mo It 2 3w éxatdv Ac : &V
Exatov Ap Il Endnoa Laior Ac : énoinca Taiov Ap (I tpiokon-
déxatov Ac : Tperckaidékartov Ap Il [rpldtog dndénoa Ac : mpdTog
éroinfoa Ap ’

tuaire de Vesta, et dans le temple de Mars Vengeur des dons
provenant du butin de guerre, qui me coiitérent environ cent
mille sesterces. 3. Lors de mon cinqui¢me consulat, j’ai refusé
d’accepter les trente-cing mille livres d’or coronaire que les
municipes et les colonies d’Italie offraient 4 1’occasion de mes
triomphes ; et plus tard, 2 chaque fois que j'étais proclamé
imperator, je n’acceptai pas non plus 1’or coronaire que décré-
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Vltoris consacraui, quae mihi constiterunt (sestertium)
circiter milliens. 3 Auri coronari pondo triginta et quin-
gue millia municipiis et colonis Italiae conferentibus ad
triumpho(s] meos quintum consul remisi, et postea, quo-
tiens cumque imperator a[ppelllatus sum, aurum corona-
rium non accepi, decernentibus municipii[s] et colonis
aequfe] benigne altlque antea decreverant.

22. 1 Ter munus gladiatorium dedi meo nomine et
quinquens filiorum meorum aut nfe}potum nomine ; qui-
bus muneribus depugnauerunt hominum ci[rcliter decem
milla. Bis athletarum undique accitorum spectaculu[m]
plolpulo pra[ebui me]o nomine et tertium nepo[tis] mei
nomine. 2 Ludos feci m[eo nolm[ine] quater, aliorum
autem m[agist]ratoum uicem ter et uiciens. [Pr]lo conle-
gio XVuirorum magis[ter con]legii, collega M(arco)
Agrippa, lud[os slaeclares, G(aio) Furnio G(aio) Silano
co(@)s(ulibus), [feci. Clonsul (tertinmdecimum) ludos
Mar[tia]les prlimus fecli, quos plost i]d terpus dein-

2 8BS Ac : [sestert]ium Az 1l
22. 1 quinquens Ac : [quinquiens Az

taient les municipes et les colonies avec autant de générosité
que dans leurs décrets précédents.

22. 1. J’ai donné trois fois des jeux de gladiateurs en mon nom,
et cing fois au nom de mes fils ou petits-fils ; dans ces jeux ont
combattu environ dix mille hommes. Deux fois en mon nom et
une troisigme fois au nom de mon petit-fils, j°ai offert au peu-
Ple des spectacles d’athlétes mandés de partout. 2. J’ai célébré
quatre fois des jeux en mon nom, et vingt-trois fois au nom
d’autres magistrats. Au nom du collége des quindécemvirs, en
tant que président du collége, Marcus Agrippa étant mon col-
legue, j’ai c&lébré les Jeux séculaires, sous les consuls Gaius
Furnius et Gaius Silanus (I7 av. J.-C.). Quand je fus consul
pour la treiziéme fois (2 av. J.-C.), je célébrai le premier les
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éménoa, as per éketvolv xlpovov ééns [rtots plerémerrq
&viautols 8éypartt cuvkAfrou kal véuwi &mémoav of
Uwa[ror. 3 Onpopaxias rdr Spwr 1évV] & AiBing
Onpiov éudr ovépart ) uidv kal viwv[@v & TdL inmo-
Spépwr i & TH ayopdl 7} é&v Tois] apdBedaTpors E8wrq
éfdris kal eicocdakis, &v [als kareodayn Onpia &rydg
TptoxetAia] kai wevrakdora.

23. Navpaxias Béav 7oL dMplor Edwlka wléplav Toi
Te[Béprdos, & Gt é]rw[i] viv éomv dAcos Kawodpav,
éxxexwop[évns rhs yfis] €[ils pfik[ols xelAiwv dxra-
Kooiwv 1;086\1, émi wAdros xhiev Siaxo[cliov: & Hu
Tpraxo[vl]ra vais EuPola &oucal Tpunpets 1| Sikporto,
ai 8¢é fjoooves mwAeious &vaupdyneoav. Ev t[ovrall T4
oTéAen flywvicavro €w TRV épet®v mwpdomou &vSpes
Tpldox[e]i{A]ion.

24. 1 [Eis v]aoUs wacdv wéAewv Tis Aclas vekncas
Ta dvabéfpara amlokaréormoa, [4] kareoxfker iepo-~
culfloas 6 O é&poil kataywvicbeis woAé[pios.] 2 Av-
Spravres welol kal éprmrmoi pou kai é¢’ dpuacv dpyu-

3 Onpopayicg td1 dAum tdv] &k A1pong Bu cet. : Eikocwv &
xolv[nyiag &x tfig Apding Ra-Pre [-—] Mo | viov[®v &v td inro-
Spouwt i &v thl Gyopd A &v tolg] Gue@satpolg ..., dv [aic
xareoedyn Onpia évyde tpioyeidal kol reviakdola Bu d’aprés
Ap. cet. : [] Mo || [xatsoceayn Pre Bu cet. : [xatexénn We Il xal
nevtaxéoia Ap Vo Pu Web : [xal nevraxéoia) Ga errore [-—] Mo
23. Exxkeyxooulévng g Yiic Bu ex Ap cet. : Exxexwlxdg Mo edd.
prior. Il M@V Ac : xediov Ap |l i thdrog Bu Ri ex Ap : &ig wAG-
10¢ Mo We Ga Vo Pu ll 82 ficooveg Ac : & > flocoveg Ap

24, 1 veixioog Ac : VIKNOOG Ap.

Jeux Martiaux, que les consuls ont c€l€bré depuis lors, au cours
des années suivantes, en vertu d’un sénatus-consulte et d’une
loi 3. Vingt-six fois, en mon nom ou en celui de mes fils et
petits-fils, j’ai offert au peuple des chasses de fauves africains
au cirque, au forum ou bien dans des amphithéatres ; pendant
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cep[s] ins[equen]tifbus] annis [s(enatus) c(onsulto) et
Jege fejcerunt. [consu]les. 3 [Ven]ation[es] best[ialrum
Africanarum meo nomine aut filio[ru]m meorum et nepo-
tum, in cifr]co aut in foro aut in ampbhitheatris, popul[o
dledi sexiens et uiciens, quibus confecta sunt bestiarum
circiter tria m/ill]ia et quingentae.

23. Naualis proeli spectaclum populo de[di trJans
Tiberim, in quo loco nunc nemus est Caesaram, cauato
[s]olo in longitudinem mille et octingentos pedes, in lati-
tudine[m mille] e[t] ducentlos!. In quo triginta rostratae
naues triremes afut birem]es, plures autem minores inter
se conflixerunt. Q[uibuls in classibus pugnauerunt prae-
ter remiges millia ho[minum trlia circiter.

24. 1 In templis omnium ciuitatium proufincijae Asiae
uictor ornamenta reposui, quae spoliatis tem(plis is], cum
quo- bellum gesseram, priuatim possederat. 2 Statuae
[meale pedestres et equestres et in quadrigeis argenteae

2 [s.c. et lege Bu Ga We Vo : [s. c. mecum Di [~] Mo
23. mille] e[t] ducent’os! Ac : M]CC Az
24, 2 guadrigeis Ac : quad]rigis Az

ces chasses environ trois mille cing cents bétes ont été tuées.
23. J’ai donné€ au peuple le spectacle d'un combat naval au-dela
du Tibre, 13 ou se trouve maintenant le Bois des Césars, aprés
avoir fait creuser le sol sur une longueur de mille huit cents
pieds et une largeur de mille deux cents pieds. Au cours de
cette bataille, trente trirdmes ou birémes garnies de rostres, ¢t
un nombre plus grand encore de bateaux plus petits s’affron-
térent. Dans ces flottes combattirent, outre les rameurs, environ
trois mille hommes.

24. 1. Une fois vainqueur,-je replagai dans les temples de toutes
les cités de la province d’Asie les omements que celui avec qui
jravais été€ en guerre s’était approprié€s 2 titre privé aprés avoir
dépouillé les temples. 2. II y avait dans la Ville environ quatre-
vingts statues en argent me représentant en pied, 2 cheval ou
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pol elorfikeicav &v ¥t wéAea évyls dydonxovra, olg
adTds Mpa, €k TolTou TE TOU Xprpatos ‘dvabéuarg
Xpucd é&v TdL vadt] Tot AwdAAwvos T@L TE EudL dvd-
paTtt kai éxeivav, oitwvés pe [rlodrors Tots av8pidory
éreipnoav, avébnka.

25. 1 @dAacoalv] wepareuopévnv GO amoocTaTdv
SoVAwv [ei]lpfivevoa’ & &v Tpels wou pupiadas Toig
S¢[omdéTar]s els kOAaow mapédwka. 2 "Quocev els Toug
épous Adyous &rraca 7 ‘lralia éxoloa kéa[pé woAépou,)
O &n’ AxTiwL éveiknoa, yepdva één[mjoaro dlpocav
eis ToUs [adTou]s Adyous émapyxeiar Talaria ‘Io:wa.viq.
ABim Z(icelia Zap]dd. 3 Ot 0w éulals onpéars T6]ve
orpareu[cdpelvor fjoav cuvkAnTikoi wAelious émtla-
[koci]lwv: [é]lv [alrols of f} wpdTepov fi peréwer]ra éye-
vovro Umavol axpt &[xle[ilvins s f]pélpas &v A Taira
yvéypamrall 6 ydofik]ovra Tpels, lepels wpodomwou éxaTtov
éBSopn(k]ovra. )

26. 1 Naocdv émapxadv dqpolu Pulpaiev, ais dpopa
v &vn 14 pv Omoracc[épleva Tt Mperépar Mye-

2 éreiunoav Ac : éripnoav Ap

25. 3 mheliovg Entlalkooi]ov Mo cet. : theiovg Entaxociov errore
Ga ll [E)v [adTolg o Mo cet. : v [tobToig 0 We Il Gxpr E(x]elilving
tfig HIpélpag Bu cet. : [gig éxjelilvinv v Aluélpav Mo

sur un guadrige. Je les ai moi-méme fait enlever et de leur pro-
duit, j’ai dépos€ des dons en or au sanctuaire d’Apollon, en
mon nom et au nom de ceux qui ont voulu m’honorer par des
statues.

25. 1. Jai libéré€ la mer des pirates. Au cours de cette guerre,
j’ai capturé environ trente mille esclaves qui avaient échappé a
leurs maftres et pris les armes contre la République, et je les ai
rendus a leurs maitres pour qu’ils fussent chitiés. 2. -De son
plein gré I'Italie toute entiére m’a prété serment d’allégeance,
et m’a réclamé comme chef pour la guerre dans laquelle j’ai
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steterunt in urbe (octoginta) circiter, quas ipse sustuli
exque ea pecunia dona aurea in aede Apollinis meo
pomine et illorurn, qui mihi statuarum honorem habue-
runt, posui.

25. 1 Mare pacaui a praedonib[u]s. Eo bello seruorum,
qui fugerant a dominis suis et arma contra rem publicam
ceperant, triginta fere millia capta dominis ad supplicium
sumendum tradidi. 2 Iurauit in mea uerba tota Italia
sponte sua et me beg[lli), quo wici ad Actium, ducem
depoposcit. Iurauerunt in eadem uer(ba proui]nciae
Galliae Hispaniae Africa Sicilia Sardinia. 3 Qui sub
[signis meis tum] militauerint, fuerunt senatores plures
quam (septingenti), in ii[s, qui uel antea uel pos]tea
consules facti sunt ad eum diem, quo scripta su[nt haec,
(octoginta tres), sacerdojtes cifrcliter (centum septua-
ginta).

26. 1 Omnium proufinciarum populi Romani,] quibus
finitimae fuerunt gentes, quae non p[arerent imperio

25. 2'in eadem: uver[ba Ac : in aede{m uerba Az il 3 quam DCC Ac :
quam septingenti ] Az |l in iifs qui uel antea uel pos]tea Mo cet. : in iifs
consulares et qui posjtea Schm Ca

26. 1 plarerent tmperio nos]tro Mo Ra-Pre Ga Vo : s{ubicerentur
imperio nos]tro uel e[ssent sub imperio nos}tro xel rlegerentur imperio
nos]tro We.

remportée la victoire d’Actium. Les provinces des Gaules, des
Hispanies, de 1’ Afrique, de la Sicile et de la Sardaigne préterent
serment dans les mémes termes. 3. Ont alors servi sous mes
enseignes plus de sept cents sénateurs, et quatre vingt-trois
d’entre eux avaient déja ét€ ou sont ensuite devenus consuls
jusqu’au jour out j’écris ceci, cent soixante-dix environ sont
devenus prétres.

26. 1. J’ai agrandi les fronti¢res de toutes les provinces du Peu-
ple romain, dont €taient voisines des nations qui n’obéissaient
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povia(i) Tous 8pous émeiti[nola. 2 NaAarias kai lowq-
vias Spoiws 8¢ kai repp:u.via;y kabos 'NQxeavos mwep:-
xkAeter ar[0] [adefiplov péxpr ordparos "AABios wora-
po[l &v] eipnvn(v) karéomoa. 3 "AATMs & KAiparTos Toj
wAnoiov Eioviou kéArmou péxpr Tuppnvikiis BaAdcons
eipnvebecBar remdnka 0d8evi EBver aBikws émevexBévrog
woAépou. 4 ZroAos épos dia Nkeavol 430 ordpartog
‘Prijvou @s wpds dvartoAds péxpr é0vous KipBpov Sué-
TA€uoev, ob olUTte kata ynv olrte kara BaAaccav
‘Popaiwv 1is wpod TolTou 1ol xpdvou mwpoonAbev kai
KipBpor xal Xd&lply/Sles kal Téuvoves dAAa e woArg
Z0vn Meppavav Sia wpeoBeadv v &uiv driiav xal Ty
SMpou Popaiov R(t)mMoavro. S Epff émrayit kal olw-
vots aiciois 80o orparedpara éméBn Aibiomiar kal
ApaBiar 7M. e€dSaipovi kaloupévn peydAas Te Tdv
woAepiowv Suvdpes katékofev ev maparadel kal TAeio-
Tas wéAes Sopral@Tous EAafev xai wpoéfn év Aibio-
wiar péxpr woAews NaBamms 7mis éortiv Evyora
Mepén (1), & Apafiar 8¢ péxpr wéAews MapiBas.

26. 4 X&/pWfdleg ex AcL (Charydes) Mo : XaivBec AcG

pas 2 notre pouvoir. 2. J'ai pacifié les provinces des Gaules et
des Hispanies, ainsi que la Germanie, tout le territoire que
délimite 1’Océan entre Gadeés et 1’embouchure de 1’Elbe.

3. J’ai pacifi€ les Alpes, de la région qui est proche de la mer
Adriatique jusqu’a la mer Tyrrhénienne, sans jamais faire la
guerre de maniére injuste 2 un peuple. 4. Ma flotte a navigué
sur I’Océan de I’embouchure du Rhin vers des régions orien-
tales jusqu’au pays des Cimbres, ol aucun Romain n’était
jamais parvenu jusqu’a cette date, ni par terre ni par mer. Les
Cimbres, les Charydes et les Semnons, ainsi que d’autres peu-
ples germains de cette région, ont demandé par des ambas-
sadeurs mon amitié et celle du Peuple romain. 5. Sous mon
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nos]tro fines auxi. 2 Gallias et Hispanias prouincias iftem
Germaniam, gua inclu]dit Oceanus a Gadibus ad ostium
Albis flumin[is, pacaui. 3 Alpes a re]gione ea, quae
proxima est Hadriano mari, [ad Tuscum pacar fec]i nulli
genti bello per iniuriam inlato. 4 Cla[ssis m]ea p[er Ocea-
num] ab ostio Rheni ad solis orientis regionem usque ad
fi[nes Cimbroru]lm nauigauit, quo neque terra neque mari
quisquam -Romanus ante id tempus adit, Cimbrique et
Charydes et Semnones et eiusdem tractus alii Germano-
rum popuflli per legatos amicitiam meam et populi
Romani petierunt. 5 Meo iussu et auspicio ducti sunt
[duo] exercitus eodem fere tempore in Aethiopiam et in
Ar[a]biam, quae appel[latur] Eudaemon, [maxim]agque
hos[tlium gentis utr[iu]sque copliae] caesae sunt in acie
et [clom[plur]a oppida capta. In Aethiopiam usque ad
oppidum Nabata peruent[uin] est, cui proxima est Meroe.
In Arabiam usque in fines Sabaeorum pro[cess]it exerci-
tus ad oppidum Mariba.

2 proui<n>cias Ac : proujincias Ar If i[tem Germaniam, qua inclu]dit
Ga Ba Vo : [et Germaniam, qua inclu]dit Mo iftem Germaniam, qua
clauldit Ra-Pre itern Germaniam, qua clau]dit Wé e[t item Germaniam,
qua cin)git We Go® (sed uide Kolbe GGA 1939, 159) |l pacaui] Mo Ga
Vo Go® cet. : in pace posui] We Il 3 ad Tuscum pacari fecli Mo cer.
ad Tuscum pacificau]i W& usque ad Tuscum pacificav}i Go® a/[d Tyr-
rhenum pacari fec]i We Il 5 [maxim}aeque Mo Ra-Pre Ga : magn]ae-
que Vo Web [plurim]aeque Mo’

commandement et mes auspices, deux armées ont €1€ conduites
2 peu prés en méme temps en Ethiopie et dans 1’ Arabie qu’on
appelle Heureuse ; dans les deux nations, de grandes masses
d’ennemis ont ét¢ détruites en bataille et plusieurs places-fortes
ont &té prises. En Ethiopie, on en est parvenu jusqu’a la ville de
Nabata, dont Meroé est proche. En Arabie, ’armée avanca
jusqu’a la ville de Mariba, au pays des Sabéens.
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27. 1 AlyurnTov Snp.ou ‘Popaiov 1fyepoviar Tpocé-
Onka. 2 App.ew.cw v plei]fova dvaipedévros 1ol Bagy:
Aéws Suvap.evos émrapxeiav wonjoar paAlov eBou}\qeﬂv
xatd 74 waTpia Npdv ébn Baocikeiav Trypavm Aprqs
oudodou vidt, viovie 8¢ Tiypavou BaciAéws S[oblv[a]s
Sia TiBepiou Népwvos, ds T67e pou mpdyovos fiv' kai 1
adtd &vos adiordpevov kai dvamwolepolv Sapachiy
G1o lMalou Tol uiol pouv Bacihel ApoBaplaver, Baci-
Aéws MAdwv ApraBéfou uid, wapéSwka, xai perd vov
éxeivou B&vartov T@L uidr adrol Aptacuacdn(i): of
dvaipebévros Tiypdvnv, 8s 7v ék yévous Appevioy
BaciAxol, eis Tiv Baocikeiav éwepda. 3 ‘Emapyeias
amédoas, doar mwépav Tou Eioviou xdAmwou Swateivouay
wpds avaToAds, kai Kupiynyv éx pelofovos (1) pépous mwé
Baci\éwv kateoxmpévas xai Epmpocdev ZikeAiav xai
Zapdohl wpokaraAnp(p)évas woAépwt Soulikdr dvéla-
Bov.

28. 1 Awowkias & Ain, ZikeAiar, Makedoviai, &v
&xcarépa(t) T H lowavias, Axaiat, Aciar, Zupta(t) Mala-
Tiar e wept NapBwva, Mowdiar orpareTdv karqya-
yov. 2 ’lralia 8¢ elkoor dxT® &woixias éger O &uod
karaxdeicas, al épol mepiédvros wAnbloucar érdvya-
vov.

28. &v &xatépa(y) T We (sed uide Meuwese 1920, 30. 4) : &v
éxatépa 1€ Ac Mo Me cet. deest in Ap

27. 1. J’ai ajouté Egypte a ’empire du Peuple romain. 2. Alors
que j’aurais pu faire de la Grande Anménie une province apres
I’assassinat du roi Artax®s, j’ai préféré, d’apres ’exemple de
nos ancétres, transmettre ce royaume par l'intermédiaire de
Tibeére Néron, qui étajt alors mon beau-fils, & Tigrane (II), fils
du roi Artavasde et petit-fils du roi Tigrane (I7). Et cette méme
nation, quand elle se fut ensuite séparée de nous, quand elle se
fut révoltée et qu’elle eut €té soumise par mon fils Gaius, j’en
remis le gouvermement au roi Ariobarzane, fils du roi des
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27. 1 Aegyptum -imperio populi [Ro]mani adieci.
2 Armeniam maiorem interfecto rege eius Artaxe, ¢[ujm
possem facere prouinciam malui maiorum nostrorum
exemplo regnfulm id Tigrani, regis Artauasdis filio,
nepoti autem Tigranis regis, per T[i(berium) Nelronem
trade[rle, qui tum mibi priufiglnus erat. Et eandem gen-
tem postea dfe]sciscentem et rebellantem domit[a]m per
Gainm filum meum regi Ariobarzani, regis Medorum
Artaba[zi] filio, regendam tradidi et post eius mortem
filio eius Artauasdi. Quo [i]nterfecto Ti[graJne<m>, qui
erat ex regio genere Armeniorum oriundus, in id regnum
misi. 3 Prouincias omnis, quae trans Hadrianum mare
pgergunt ad Orien[te]m, Cyrenasque, iam ex parte magna
regibus eas possidentibus, et antea Siciliam et Sardiniam
occupatas bello seruili reciperaui.

28. 1 Colonias in Africa Sicilia [M]acedonia utraque
Hispania Achai[a] Asia S[ylria Gallia Narbonensi
Pi[si]dia militum deduxi. 2 Italia autem X[XVIII (duode-
triginta) colo]nias, quae uiuo me celeberrimae et frequen-
tissimae fuerunt, mef[a auctortate] deductas habet.

28. mefa auctoritate W& Ga Vo : me [auctore Ra-Pre melis auspiciis
Mo.

Medes Artabaze, et apres sa mort a Artavasde, son fils. Lorsque
ce demier eut ét€ assassiné, j’envoyai dans ce royaume Tigrane
V), qui était issu de la famille royale arménienne. 3. Toutes
les provinces qui, au-dela de la mer Adriatique, s’étendent vers
1’Orient, ainsi que Cyréne, dont une grande partie €tait au pou-
voir de rois, et auparavant la Sicile et la Sardaigne, qui avaient
été occupées lors de la guerre servile, je les ai récupérées.

28. 1. J’ai installé des colonies de soldats en Afrique, Sicile,
Macédoine, dans les deux Hispanies, 1’ Achaie, 1’Asie, la Syrie,
la Gaule Narbonnaise et la Pisidie. 2. L’Ttalie quant 2 elle
compte vingt-huit colonies fond€es par mon initiative, qui déja
de moon vivant ont ét€ trés florissantes et peuplées.
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29. 1 Znpéas orpatiwtikas [wAcicras 0]mo AAAwv
Nyepdvev droBefAnpévas [vikdv Tou]s wolepious dmé-
AaBov & ‘lomavias kai NaAarias xai wapd Aaipa-
7év. 2 Napbous Tpdv orpareuparov Popaivv cxdlg
kai onpéas amodolvar &uol ikéras Te $Aiav SMuou
‘Popaiov aidcar fivavkaca. Tadras 8¢ ras onpéas &
@ "Apews Tol Apldvropos vaol addrwr drebépnv.

30. 1 Navvoviwv &Bvr, ols wpd Epol Nyepdvos orpd-
reupa Popaiwv odx fvyrcev, oonbévra dmwo Tifepiou
Népwvos, 85 v6é6re pou f{v wpdyovos kai wpeoPeurms,
nyepoviar dMpouv Popaiov dmérafa 14 Te TAAupucosd
Spra péxpt “lorpou worapol mporjyayov. 2 06 émerdde
Aaxwv SaBdaoca woAArn Sdvapis épots aiciols oiwvoig
kaTexdnmn kai Uorepov peraxbév 76 éuov orpareupa
wépav “loTpou Ta Adxwv &vn wpooTtaypata Snpou
‘Popaiwv drropévewv vaykacev.

31. 1 Npos épeé & ’Ivdias PaciAéwv mpeoBeiar moAAG-
K15 arwecTdAnoav, obdémwore wpd TodTOU XpOVOoU SPBei-
car wapa Popaiov nyepdve. 2 THiv nuerépav $iAiav
Niiwcav Sia wpéoPewv Baordpvor kai Zxivlar kai Zap-

29. 1 [wAsiotag Schm cer. : [rAgiovg Be Mo Il [vik®v tob]g Di Ba Ga
Vo Pu [vewkfioalc Mo We

29. 1. J’ai récupéré en Hispanie, en Gaule et en Dalmatie, aprés
avoir vaincu des envemnis, plusieurs enseignes perdues par
d’autres généraux. 2. J’ai forcé les Parthes 2 me rendre les
dépouilles et les enseignes de trois armées romaines, et a
demander en suppliants l’amiti€ du Peuple romain. Et ces
enseignes, je les ai déposé€es dams la chambre sacrée qui se
trouve a 'intérieur du temple de Mars Vengeur.

30. 1. Les nations pannoniennes, avec lesquelles aucune armée
du Peuple romain n’avait jamais eu de contact avant mon prin-
cipat, je les ai soumises au pouvoir du Peuple romain, apres les
avoir défaites par Tibére Néron, qui était alors mon beau-fils et
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29. 1 Signa militaria complurfa per] alios dfu]ces
ami[ssa] deuicti[s hostibu]s re[cipelraui ex Hispania et
[Gallia et a Dalm]ateis. 2 Parthos trium exercitu<u>m
Romanorum spolia et signa re[ddere] mihi supplicesque
amicitiam populi Romani petere coegi. Ea autem si{gn]a
in penetrali, quod e[s]t in templo Martis Vltoris, reposui.

30. Pannoniorum gentes, qua[s aJnte me principem
populi Romani exercitus nunquam adit, deuictas per
Ti(berium) [Nelronem, qui tum erat priuignus et legatus
meus, imperio populi Romani s{ubie]ci, protulique fines
Mlyrici ad ripam. fluminis Danfu<u>Ji. 2 Citrfa] quod
[Dlalcorlu[m trlan[sigressus exercitus meis a[u]spliciis
uictlus profligatusque [es]t et pos[tea tran]s DanJu-
<w>ium ductus ex[ercitus meJus] Da[corlum gentes
im[perila p(opuli) R[omani perferre] cog[git.]

31. Ad me ex In[dia regum legationes saepe] m[issae
sunt non uisae ante id tlem[pus] apud quiem]q[uam]
Rlomanorum dujJcem. 2 Nostram amic[itiam appetiue]-
run[t] per legat[os] Ba]starn[ae Scythae]que et Sarmata-

29. 1 re[cipelraui Mo Ga Ra-Pre : tlecepi We Vo Go® re[cepi Web il
2 populi Romani Ac : plopu[li Rolm(ani) Az

30. 2 im[peria populi Romani Ac imperila p(opuli) R(omani) Az Il
perferre] cer. : accipere Wo

31. 1 non uisae ante id tlem[pus Ra-Pre Ga Vo : nunquam uisae ante
id t]lem[pus Go® purmnquam antea uisze] Mo inuisitatae ante id tempus]
Be 1l 2 appetivelrun{t Go® Ga Ba Vo : petiejrun[t Ra-Pre petierunt] cet.

mon légat ; et j’ai porté les frontitres de I'Tllyricum jusqu’a la
rive du Danube. 2. Une armée dace qui avait franchi celui-ci a
ét€ vaincue et anéantie sous mes auspices, et apreés cela mon
armée fut menée au-deld du Danube et forca les peuples daces
a accepter les ordres du Peuple romain.

31. 1. Vers moi ont été souvent envoyées des ambassades des
rois de ’Inde, que 'on n’avait jamais vues avant ce teraps
aupres d’aucun chef romain. 2. Les Bastarnes, les Scythes et les
rois des Sarmates qui habitent de part et d’autre du Tanais, le
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patdv oi émrade dvres To0 Tavaidos morapod kai of
wépav 8& Baotlels, xai AABavov 8¢ xai ‘IBYpwv kqi
M7n3wv BaociAées.

32. 1 Mpos éué ixérar xaréduyov BactAels Maphuy
pev Teprdams xal perémara Ppadrns, BaciAéws Ppg-
tou [uids, Mn8lwv] 8¢ Apraoluacdlns, AdwaBnlvay
[Alpra[§épns, Bperalyvdv AopvoeAAaivos kai Tlivké-
papos, 2ouylapBpov [Mlailwv, Mapkopavev [ZOU{-‘-_
Bwv — — ~]pos. 2 [Tpdls épé BaciAelvls Mapbuv Ppafd-
s, QpodSo]u uid[s, uliots [adTol] viwvols 7€ wavrag
émepfev els ‘lraliav, o0 wolépwr Aardpbeis, aAAa iy
nulelrépav Pphiav a§idv émi Téxvwv évexlpors. 3 MAei-
oté 7€ AAAa &vn welpav EA[a]Bev dpou ‘Popaiov wic-
Tews &w’ 2pol fyepdvos, ois 76 wpiv obdepia Hv wpos
Stjpov ‘Popaiwv wlpejoBedv kal PrAlas kotvevia. '

33. lNMap’ &uold &Ovn Mépbwv kai MASwv dia wpéo-
Bewv T7@v wap’ aldrols wpdrwv Bagiléls aitnodapevor
E\aBlov]. TNé&pbor Odovavnv, Bachéws Pparou ulijév,
Baow\[éw]s Qpwdou uiwvév, Mhdor Apofaplavyy,
Balolihéws ApraBalou uidv, Bacthéws ApoBaplaviou
uviw]vov.

32. 2 Bacwreldlg Mo cer.  Baoctheic Ac deest in Ap.

roi des Albaniens ainsi que ceux des Hibéres et des Medes ont
demandé€ notre amiti€ par des ambassadeurs.

32. 1. Vers moi se sont réfugiés en suppliants les rois des
Parthes Tiridate et plus tard Phraates (V), fils du roi Phraatgs
AV), Artavasde, le roi des Meédes, Artaxar®s, le roi des Adia-
bénes, Dumnobellaunus et Tincomarus, rois des Bretons,
Maelo, roi des Sugambres, [...Jrus, roi des Marcomans sueves.
2. C’est auprés de moi que le roi des Parthes Phraates (IV), fils
d’Orodés, a envoyé ses fils et ses petits-fils en Italie, sans avoir
ét€ vaincu dans une guerre, mais pour demander notre amiti€ en
offrant en gage ses enfants. 3. Et beaucoup d’autres nations,
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rum, qui su[nt citra fljumen Tanaim [et] ultra regfes,
Albalnorumque rex et Hiberorum e[t Medorum.]

32. Ad me supplices confug[erunt rJeges Parthorum
Tirida[te]s et postfea] Phrat[es,] regis Phratis filiu[s,]
Medorum Ar[tauasdes, Adiabenorum Ajrtaxares, Bri-
tann[o]Jrum Dumnobellaunus et Tin[comarus, Sugam-
brjorum Maelo, Mar[c]Jomanorum Sueborumn. [...rus.]
2 Ad [me re]x Parthorum Phrates, Orod[i]s filius, filios
suos nepot[esque omnes] misit in Italiam non bello
superatu[s], sed amicitiam nostram per [libe]Jrorfum] suo-
rum pignora petens 3. Plurimaeque aliae gentes exper{tae
sunt p(opuli) Rolm(ani)] fidem me principe, quibus antea
cum populo Roman[o nullum extiterajt legationum . et
amicitiae [c]ommercium.

33. A me gentes Parthorum et Medoru[m per legatos]
principes earum gentium reges pet[iJtos acceperunt,
Par[thi Vononem, regis Phrlatis filium, regis Orodis
nepotem, Medi Arioba[rzanem], regis Artauazdis filium,
regis Ariobarzanis nepotem.

32.1 Tin[comarus Creighton 2000, 101-106 : Tin[commius Sandys
(Num Chron 1918, 97 suiv.}) Tim[- Mo ex Chis sed vide Mo 140, n. 1
(TINCOM ex nummis) Il 2 Sueborum [...rus] ex AcGr : Sueborum
[Tudrus M Sueborum [Segimerus W& Sueborum [Tudmerus Ro |
3 [p(opuli) R(omani) flidem Ac : p(opulo) Ro]m(ano) flidem Az

avec lesquelles n’existait auparavant aucune relation diploma-
tique ou d’amitié avec le Peuple romain, ont pu faire sous mon
principat 1’expérience de la bonne foi du Peuple romain.

33. C’est de moi que les nations des Parthes et -des Medes
regurent les rois qu’ils m’avaient demandés par des ambas-
sadeurs qui étaient des grands seigneurs de ces peuples : les
Parthes, Vonones, fils du roi Phraatgés (IV), petit-fils du roi
Orodés ; les Medes, Ariobarzane, fils du roi Artavazde, petit-
fils du roi Ariobarzane.
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34. 1. ’Ev dmareiar €kt kai éB3SpmL perd 16 Toug
évpulious {Réoar pe mwolépous [klard Tas edxds T4y
épov woAe[i]vdv vkpariis yevépevos whvrov TGV Tpay-
patwv, ék THs éufis éfovoias els TNV THs CUVKATTOU Kkal
100 &Mpouv OV ePcol.x.c.:.l'.(;)v periveyka xupiiav. 2 ’E£ fg
aitias S6ypatt cuvkAiitou Zefactos wpoo nyopeljony
xai 8advars Smpociar T& wpdémuA[é pou éoTédbln, §
te 3puwvos oTépavos & Siddpevos émi cwrmpiar T
mwoAerr@v Umepalviw vob muldvos s éuns oikias ave-
7€0n dw[AJov Te xpuoolv & +dL Bo[u]Aeumpiwt dva-
re@[é]v Gmé Te THs ouvkAnTou kai ToG Sjpou THV
Polplaiwv ia 17is émypadiis dpernv xai émeikelav kai
[8]likaroodvnv xai eboéfeiav époil paprupet. 3 Afubd-
plaln wavrov Sumjveyka, &oucias 8¢ od8év T wAciov
éoxov T@v ocuvapfavrev pot.

35. 1 Tpokardekarnv Grareiav &yovrds pou 1 1€ giv-
kANTOS Kal TO immucdv Taypa & T¢ civmas Spos TdV
‘Popainv mpoonydpeucé pe marépa martpidos kat Tolro
émi o0 wpowdAou Tis oikias pou kai év 7@ Bouleur-
npiwt kai & TH dyopdr TH 2ePacTi G TAL dppam, S

34. 1. Pendant mon sixi¢me (28 av. J.-C.) et mon septiéme
(27 av. J.-C.) consulat, aprés avoir éteint les guerres civiles,
étant en possession du pouvoir absolu avec le consentement
universel, je transférai la république de mon pouvoir dans la
libre disposition du Sénat et du Peuple romain. 2. Pour ce
mérite, je fus appelé Auguste par sénatus-consulte, les mon-
tants de la porte de ma maison furent revétus sur ordre public
de laurier, une couronne civique fut fixée au-dessus de la porte
de ma maison, et dans la Curie fut accroché un bouclier d’or,
que le Sénat et le Peuple romain m’offraient en raison de ma
vaillance, de ma clémence, de ma justice et de ma piété, ainsi
que I'inscription figurant sur le bouclier 1’atteste.

3. Depuis ce temps, je 1’emportais sur tous en autorité, mais je
n’avais pas plus de pouvoir que tous ceux qui ont ét€ mes col-
legues dans toutes les magistratures.

35. Lorsque je gérais mon treizidme consulat (2 av. J.-C.), le
Sénat et 1’ordre équestre, ainsi que le Peuple romain tout entier,
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34. 1 In consulatu sexto et septimo, postqua[m bjel{la
ciuillia exstinxeram, per comsensum unpiuersorum [po]-
tens re[ru]m om[nJium rem publicam ex mea potestate
in sepat{us populilque R[om]ani [a]rbitrium transtuli.
2 Quo pro merito meo senat[us consulto Au]gust[us
appe]llatus sum et laureis postes aediumn mearum u[estiti]
publfice coronaqlue ciuica super lanuam meam fixa est,
[et clu]peus [aureu]s in [c]uria Iulia positus, quem mihi
senatom po[pulumqlue Rom[anu]m dare uirtutis clemen-
t[iaequje iustitiac et pieta[tis cau]sa testatu[m] est pe[r
elius clupei [inscription]em. 3 Post id tem[pus aJuctori-
tate [omnibus praestiti, potest]atis au[tem njihilo am-
plin[s habuli quam cet[eri, qui m]ihi quoque in ma[gis]-
tra[tu conlegae fluerunt]. )

35. Tertium dec[ilmum consulatu[m cum gereba]m,
sena[tus et e]quester ordo populusgiue] Romanus uniuer-
sus [appell]au[it me platr[em platriae idque in uestibu[lo
aJedium mearum inscribendum. et in c[u]ria [Iulia eJt in
foro- Aug(usto) sub quadrig[i]s, quae mihi ex s(enatus)

34. 1 septimo, po[stquam blelfla ciuillia exstinxeram, per consensum
universorum [poJtens re[ru]m om[nlivm Kass Bozt S :.septimo, po[st-
quam blella [ciuillia exstinxeram per consensum uniuersorum [potitus
reru]lm om[nJium Ga Vo cez. septimo, blella ubi cinil]ia exstinxeram per
consensum uniuersorum [potitus rerulm omfnjium Mo Il 2 u[estiti] Mo
: ufelati] W !l clu]peus [auren)s Pra-Pre Ga Vo : clupeusque] Mo
atque clupeus] Go’ Il clement{iaequ]e iustitiae et pietatifs Ra-Pre Ga :
clement[iaeque et iustitiae et pietati[s Li Pre (1937, 191, 3). Vo cle-
mentfiaequle iustitiale pietati[s Mo Il 3 post id tem[pus aJuctoritate
[oronibus praestiti Az Ra-Pre cet. : post id tem[pus praestiti omnibus
dignitate Mo auctoritate] Franz. (Archaol Zeitung 1843, 23) auctoritate
omnes amen] Ma? Gof Il ampliu[s habu]i quam cetferi qui m}ihi Ra-Pre
ex At cet. : ampliufs quam qui fuerunt m]ibi edd. prior
35.1.etin c[u]ﬁa [fulia e]t in foro Ra-Pre ex At cer. : [etin curia €]t in
foro Mo i foro Ang(usto) Ac : [foro Augusto] Az.

m’ont donné le titre de pére de la patnie, et ont décid€ que ce
titre serait gravé dans le vestibulé de ma maison, dans la Curie,
€t an Forum Auguste sous le quadrige qui m’y a €t€ €levé en
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por 8éypan cuvkAfrou averébn, émypadnvar &lmdi-
cavto. 2 “Ore &ypadov Talra, fyov &ros €RSounkootody
&cTov.

App. 1 ZuykedpaAaiwors ApBunpévou xpnipartos eig
10 aipdprov 1 €is Tov Sfjpov 16v Polpai]wv 7 eis Tods
dmwoAeAupévous oTpaTidtas & puplades puPLaSwv.
2 "Epya rawva éyévero O aldTol vaol pév "Apews, Awdg
Bpovinoiou kat Tpowmaiodpédpou, Mavéds, AmdbAAwvos,
@eoG ’louliou, Kupeivou, Afbnlvas, "Hpas BaotAidos,
Aos *EAeubepiou, Hpd[wv, Bedv TMlarpivv, Nedmros,
MnTpos Bedv, BlouAeuripiov] cidv XaAkidikide, dayo-
pa{t} ZeBacri{i}, 8éarpov MapréAlouv, BlajorAik
louAia, dAcos Kalwoapwv, agroai év] Maiar]i]w:, orod
&v immodpodpm PAapvior. 3. Eweoxeuvdaod[n vo Kalm-
T@Aov, vaoi éySonkovra 8o, 8éfar]pov] Mloplwniov,
686s PAapwvia, dywyol G84rwy. 4 [Aam]avar 8¢ eis
Béas xai povopdaxous kai aBAnras xai vavpaxiav kai
énpopaxiav dwpeai [re] amoikiars wéAeowv év lralias,
mwoAeowv ev émapyelars caopd kafi] évmupiopois mwemo-
vnkuiats, f| kat’ dvdpa pilois kai cuvkAnTikots, &v Tas
Tapnoels wpocsefenmAnpwoev, dwepov wAT0os.

vertu d’un sénatus-consulte. J’ai soixante-seize ans au moment
ol je rédige ce texte.

Appendice

1. Total de la somme qu’il a versée au Trésor, a la plebe
romaine ou bjen aux soldats libérés de leurs obligations : six
cent millions de deniers.

2. Comme batiments nouveaux il fit construire les temples de
Mars, de Jupiter Tonans et Feretrius, d’ Apollon, du Divin Jules,
de Quirinus, de Minerve, de Junon Reine, de Jupiter Libertas,
des Lares, des Dieux Pénates, de Juventas, de la Grande Mere,
le Lupercal, la tribune au cirque, la curie avec le Chalcidique,
le Forum Auguste, la Basilique Julia, le Théatre de Marcellus,
le Portique d’Octavius et le Bois des Césars au-dela du Tibre.
3. Il refit le Capitole et quatre-vingts temples sacrés, le Théatre
de Pompée, les aqueducs et la via Flaminia.
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c(onsulto) pos[it]jae [sunt, censuit. 2 Cum scri]psi haec,
annum agebam septuagensufmum sextum.]

Appendice

1 Summa pecun[i]ae, quam ded[it uel in aerajrium [uel
plebei Romanae uel di]missis militibus, denarium
sexien[s milliens]. 2 Opera fecit noua aedem Martis,
flouis] Ton[antis et Feretri, Apollinis], Diui Tuli, Quirini,
Mineruae, [Tunonis Reginae, Iouis Libertatis], Larum,
deum Penatium, Iuufentatis, Matris Magnae, lupercal,
puluina]r ad circum, curiam cum Ch[alcidico, forum
Augustum, basilica]lm Iuliam, theattum Marcelli, [p]or-
[tcum Octaviam, nemus trans TJiberim Caesarum.
3 Refecit Capitoflium sacra]sque aedes [nulmfero octo-
ginta] duas, thea[tjrum Pompei, aqu[arum r]iufos, ui]am
Flamin{iam.] 4 Impensa p[raestita in spec]tacul[a] sca[e-
nica et munera] gladiatorum at{que athletas et uenationes
et] naumachifam] et donata pe[cjunia [colonis municipiis
oppli[dis] terrae motu incendioque consumpt[is] afut
uiritim} a{micis senat]oribusque, quorum census expleuit,
in[n]Jumera[bili]s.

sunt, censuit] Ra-Pre cet. : sunt decreuit] Mo

App. 1 [uel in aeralrium Ra-Pre Ga Vo : [in aerarium Mo || Romanage]
Ac Mo Ga Vo : Rom(anae)] Ac At Ra-Pre |l 2 Matris magnae] Ga Vo :
Matris deum] Mo Ra-Pre |l plorfticum Octauiam Pre Ra-Pre Ga Vo :
plor(ticus ...] Mo Il 4 impensa plraestita W& Ca Ra-Pre cer. : impensa
plecunia ue! impensarfum summa Mo Go! Go® Il colonis municipiis
oppli[dis Pre Ra-Pre Ga We Vo : colonis in Iralia, oppidis in prouin-
cis}] Mo Go® municipiis, oppidis in prouinciis] Di

4. Les dépenses faites pour des spectacles scéniques et des jeux
de gladiateurs, ainsi que pour des athlgtes, des chasses et une
naumachie, et 1’argent donn€ aux colonies, aux municipes, aux
villes détruites par un tremablement de terre ou par un incendie,
ou alors 2 titre individuel 2 des amis et des sénateurs dont il a
rétabli ainsi le cens, sont incommensurables.
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Titre. Voir introduction p. VII-IX ; XX-XXI.
Chap. 1

§1. — Octavien a eu 19 ans le 23 septerabre 44 av. J.-C. (c¢f. SVET,,
Aug. 5 ; D10 56, 30, §5), les événements décrits sont ceux d’octobre 44.
Les Res Gestae commencent et se terminent par une indication d’dge.
A cet 4ge, sur lequel Cicéron insistait également (Phil. 3, 3, C. Caesar
adulescens, paene potius puer, incredibili ac diuina quadam mente ...
nec postulantibus, nec cogitantibus, ne oprantibus quidem nobis, quia
non posse fieri uidebarur, firmissimum exercitum ex inuicto genere
ueteranorwm militurmm comparauit patrimoniumque suum effudit ; cf.
aussi D1o 45, 4, 3), Octavien étzit plus jeune qu’Alexandre le Grand
quand celui-ci devint roi, 2 peine plus g€ que Scipion I’ Africain débu-
tant, et plus prés de lui, plus jeune que Pompée, qui avait Iui aussi levé
une armée 2 23 ans pour aider I’Etat (voir Weber 1936, 138 suiv. avec
la note 557 ; voir aussi Lauffer 1983). Pour les préparatifs militaires,
voir Cic., Az. 16, 8, 1 (1= novembre). On notera que les quatre phrases
de ce chapitre ont pour sujet, placé en téte, Octavien, le Sénat, la res
publica et le Peuple (cf. Weber 1936, 137 suiv.). Ce procédé est carac-
téristique des Res Gestae, Auguste est toujours au premier plan comme
acteur et responsable, aux cotés du Peuple, du Sénat, de 1’Etat et de
V’armée. — priuato consilio ... liberauit. On trouve la méme formule
chez Cic., Phil. 3, 5; ¢f. 3,14; 4,2et4;5,3;7,10; 11, 20;
VELL., 2, 61 qui semble évoquer le texte des Res Gestae (torpebar
oppressa dominatione Antonii ciuitas cum C. Caesar -undeuicesi-
mum annum (erreur sur son ige) ingressus ... priuvato consilio maiorem
senaru pro se re publica animum habuwit primumque ... uereranos
exciuit ; sur le témoignage de- Velleius, voir aussi Kober 2000). Voir
‘Wagenvoort 1936, 66 suiv. ; Béranger 1958 ; Braunert 1974 ; Leh-
mann 2004. La formule se trouve dé€ja chez CaEs., Bell. ciu. 1,22, 5
populum Romanum paucorum factione oppressum in libertatem uindi-
caret, ou a propos de Pompée Bell. Afr. 22, 2 istuc aeratis cum esset et
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animaduertisset rem publicam ab nefariis sceleratisque ciuibus oppres-
sem ... priuarus arque adulescentulus paterni exercitus religuiis col-
lectis paene oppressam Italiam urbemgue Romam in libertatem uindi-
cauit (voir Komemann 1921, 35-6 ; Wickert 1937, 248 suiv. ; Skard
1955 ; Béranger 1958 ; Guizzi 1974, 28 suiv.), et le modele de Brums
chez L1v. 2, 1 et CIC,, Rep. 2, 46. 1l est possible que les Res Gestae
citent ici des phrases du sénatus-consulte de janvier 43 (cf. ci-dessous
pour la motion de Cicéron). La formule uindex libertatis figure sur des
cistophores de 28 av. J.-C. (RIC 1, 60, n® 10 ; Giard '1976, 144,
n° 908 ; voir Welwei 1973 ; Mannsperger 1973). La légende uindex
libertatis, qui figure sur les cistophores frappés pour I’Asie Mineure,
est liée a la prétendue menace contre la Iiberté de Cléopitre (et d’An-
toine). Pour la notion de libertas, voir Wirszubski 1968 ; Crifo 1996 ;
Lyasse 2003. La factio en question est celle de Marc Antoine (cf.
VELL. 2, 61,1), mais comme L. Canfora 1972, 134 suiv. 1’a noté, la tra-~
duction grecque de a dominatione factionis ... in.libertatem windicaui
par f| T®v cvvopoocauévav dovinag fiievdEpwoa, signale que du
point de vue grec, la tyrannie en question était plutdt celle des « Libé-
ratewrs », qui avaient écrasé les cités de la partie orientale de 1’empire
sous les taxes. Le nom des anciens adversaires d’ Auguste, ici Antoine,
et plus loir les tyrannicides (ch. 2), Lépide (ch. 10), ou Sex. Pompée
(ch. 25) sont sciemment passés sous silence (voir Vittinghoff 1936,
20).

$2 — senatus decreris honorificis. Ce sont les décrets du 17 janvier
43 (Cxc., Phil. 5, 28 pour la date, et S, 45-46 pour la motion de Cicé-
Ton, 5, 45, Demus igitur imperium Caesari ... sit pro praetore eo iure
-quo qui optimo ... ita censeo decernendum : 46. « Quod C. Caesar C.
flilius) ... ob eas causas senatui placere C. Caesarem C. f{ilium), pon-
tificem, pro praetore, senatorem esse sententiamque loco praetorio
dicere eiusque rationem, quemcumaque magistratum petet, ita haberi ut
haberi per leges liceret, si anno superiore quaestor fuisset » ; cf. PER-
10cH. Lv. 118 C. Caesari, qui privatus rei p. arma sumpserat, pro
pr<aetore> imperium a senatu datum est cum consularibus ornamen-
ris adiectumaque, ut senator esset ; SVET., Aug. 10, 3 ; Tac,, Amn. 1,
10 ; Arp. 3, 51 ; Dio 46, 29, 41), cf. Weber 1936, 145 et notes 569-
570. D’aprés Mommsen 1883, 3 il s’agissait de deux décrets, 1’un sur
V’adlectio parmi les questoriens (CIC., L1 ; Dio L1), I’autre sur le droit
de dire son avis avec les consulaires (App. LI, ; PERIOCH. L1v. I.L). Les
Res Gestae citent le texte du décret et donc de la motion de Cicéron
(Weber 1936, 145* n. 570), a 1a différence prés que Cicéron proposait
de lui conférer le rang de prétorien, alors que les Res Gestae parlent du
rang consulaire (consularem locum). La PERIOCHA €voque aussi des
omements consulaires : voir Weber 1936, 144*. C’est le 7 janvier 43,
le jour anniversaire du sénatus-consuite de republica defendenda pris
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contre César en 49, qu’Octavien regut les décrets 2 Spolete, et prit les
faisceaux (Fasti Praenest. Imp. Caesar Augustu[s primum fasces sump-
sit] Hirtio et Pansa [cos.] ; Fer. Cuman. VII Idus Ianuar. E{o die Cae-
sar] primum fasces sumpsit, voir Degrassi 1963, 392 ; CIL X1, 4333
VII Idus Ianuar., qua die primum imperium orbis rerrarum auspicarus
est ; PLIN., Nar. Hist. 11, 190).

§3 ~— Le senatus consultum ultimum fut voté le méme 1< janvier
(Cic., Phil. 5, 34 conswlibus totam rem publicam commendandam cen-
seo iisque permittendurn, ut rem publicam defendant prouideantque, ne
quid res publica detrimenti accipiat ; VELL. 2, 61, 3 Eum senatus
pro praetore una cum consulibus designaiis Hirtio et Pansa bellum
cum Antonio gerere iussit ; SVET. Aug 10, 3 ; Arp. 3, 51 ; Do 46, 31,
2 kol toig dmatolg Thv <pu}\.oucnv g no}\.swg énatps\yav, gxeivo
51 16 gitopévov 1@ 8oypan tpooyplyavies, T uRdev. &n’ adrtiig
arotpipfivar). Cicéron (I.1.) et Dion (I.1. ) ne citent pas Octavien dans
le senatus-consulte (cf. Weber 1936, 146*). La formule simul cum
consulibus souligne fortement le role d’Octavien, alors que ce demier
n’était que propréteur ; on notera que la traduction grecque écrit plus
exactement dvuictpariyo[lt &vni). — 4. in bello : les consuls C.
Pansa et A. Hirtus sont tombés an cours de la guerre de Modene (21-
27 avril) contre Antoine qui assiégeait Decimus Brutus, 1’'un des
« tyrannicides » (SVET., Aug. 11,1 ; TAc., Ann. 1, 10 ; Arp. 3, 67-76).
— consulem : les Res Gestae ne mentioonent pas la volte-face d’Octa-
vien apres la mort des consuls, ni sa marche sur Rome. II fut élu consul
le 19 aofit 43, avec Q. Pedius (Fer. Caman. [XIV K. Seprembr. Eo die
Caesar priJmuam consulatum infiit] , cf. Degrassi 1963, 499 ; VELL. 2,
65, 2 consulatumque iniit Caesar pridie quam uiginti annos impleret
X. Kal. Octobres (erxeur sur la date) cum collega Q. Pedio post urbem
conditam abhinc annis DCCVIIII ; Tac., Ann. 1, 9, 1 idem dies (le 19
aoit) accepti quondam imperii princeps er uitae supremus ; cf. PER-
JOocH. Liv. 119 ; Arp. 3, 94 ; D10 46, 45, 3-5). — triumuirum ... : le 27
novembre 43, la loi Titia du tribun: de la pleébe P. Titius institua le
triuravirat d’ Antoine, Lépide et Octavien pour une durée de cing ans
(Fast. Colot. [M. Ajemilius [M. Antonius] ¥mp. Caesar III uir(i) r. p. c.
ex a. d. V Kal. Dec. ad pr. K. Ian. sex(tas), du 27 novembre 43 au 31
décembre 38, cf. Degrassi 1947, 273 suiv. ; SVET., Aug. 27, 1 triumui-
ratum rei p. constituendae per decem annos administrauir ; PERIOCH.
Lrv. 120 C. Caesar pacem cum Antonio et Lepido fecit ita, ut III uiri
rei p. constituendae per quinquennium essent ipse et Lepidus et Anto-
nius ; App. 4, 7 xai Snuapxog Houn:?aog TiTiog évop.oee'cat Kawnv
dpxnv &rl KOTACTAsEL TOV TApOVI®V ag TEVIQETEG £ival 'cpuov
avdpdv, Aémdov 1e kai *Avieviov xoi Kmo’apog, Toov ioydov-
cav ﬁ'mm:ou; Do 46, 55, 3 1cow-n p.sv ToVg TPElG PG TE 81011cn-
SV Kal TPOg KOTACTAoLY TdV Tpaypdtev Emueintis té Tivag xoi
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SropButas, xai todto odk &g aei §f0sv GAX’ 3¢ & mévrs ; of.

Fadinger 1969, 31-83 ; Millar 1973 ; Bringmann 1988 ; Girardet
19902 ; Girardet 1990b ; Bleicken 1990 ; Laffi 1993).

Chap. 2

— iudiciis legitimis : la loi Pedia, présentée par le collégue d’Octa.
vien au consulat, institua une quaesrio qui jugea et condamna les assag.
sins de César (VELL. 2, 69, 5 ... lege Pedia, quam consul Pedius, col-
lega Caesaris, tulerat, omnibus qui Caesarem patrem interfeceran:
aqua ignique damnaris interdictum erat ; SVET., Aug. 10, 1 Bruzum
Cassiumque legibus adgredi reosque caedis absentis deferre stq-
it ; PERIOCH. Liv. 120 C. Caesar cos. legem wlit de quaestione
habenda in eos, quorum opera Caesar pater 0ccCisus es<se>t ; postu-
latique ea lege M. Brutus C. Cassius Dec. Brutus absentes damnari
sunt ; PLUT., Brut. 277 ; App., 3,95 ; 4,27 ; D10 46, 48, 2-4). Les accu-
sés, qui risquajent la peine capitale et la confiscation du patrimoine
pour le crime de perduellio, furent jugés et condamnés in absentia 3
I’interdiction de I’ean et du feu (voir pour la loi Mommsen, 1899, I
199, n. 3 = 1907, 1, 231, n. 2 ; Volkmann 1935, 24-27 ; Rivigre 2002,
479-484). Le passage est wres dur, parce que, quarante ans plus tard,
Auguste n’a pas un mot de regret, d’autant plus que nul ne pouvait
ignorer qu’il existait un lien implicite entre les proscriptions, qu’il
n’évoque pas, et ces condammations (voir Hinard 293-295, qui
démontre que les condamunés selon la loi Pedia figuraient aussi sur les
listes de proscription). — Bis acie : il s’agit des deux batailles de Phi-
Lippes (VELL., 2, 70 ; SVET., Aug. 13, 1 Philippense bellum duplici
proelio transegir ; PERIOCH. Liv. 124 ; App. 4, 89-131 ; D10 47, 38-49.
La date de la premiére bataille n’est pas connue, celle de la deuxidéme
tombe le 23 octobre 42 (F. Praenest., [X c{omitialis) Caesa]r Augustus
uicit Phil<i>ppis posteriore proelio Bruto occiso, cf. Degrassi 1963,
524). Le fait qu”Auguste s’attribue les deux victoires (cf. aussi le texte
des Fastes de Préneste) n’est sans doute ni un mensonge (méme si lors
de la premigre bataille, Octavien perdit son camp et faillit étre pris par
les ennemis, cf. SVET., Aug. 13, 1), ni une conséquence de la damna-
tionn de mémoire d’Antoine (cf. Weber 1936, 151%, n. 572) : Octavien
possédait, comme Antoine, les auspices et donc le plein commande-
ment lors de la bataille, de sorte qu’il peut revendiquer la victoire
comme le vrai vainqueur. 11 faut comprendre que cet argument formel
n’est pas une simple pirouette oratoire, mais posséde une réelle valeur
légale dans le systeéme politique romain.

Chap. 3

§$1 — Bella ... cinilia : cf. SVET., Aug. 19 bella ciuilia quinque ges-
sit ; Mutinense, Philipense, Perusinum, Siculum, Actiacum. Les guerres
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civiles sont celles de Modéne en 43, de Philippes en 42, de Pérouse en
41, de Sicile en 36, d’ Actium en 31. Pour les guerres extérieures, voir
ch. 26 et 30. — peperci : la restitutdon de ce passage lacunaire a fait
1’objet de plusieurs tentatives.- Mommsen (1865, 7 ; 1883, 6) a restitué
d’abord, 2 1a fin de 1a phrase, sfustinui], ensuite s{uscepi] ; dans la tra-
duction grecque, malbeureusement lacunaire elle aussi, il a restitué
roAr[ovg dvedegdunv] E. Bormann (1896, 192) a tenu compte du
terme TOAA[0Ug] et proposé de lire s/aepe gessi], en grec mOAA[GxLg
sroinoa]. La largeur des lacunes autorisait cette restitution. Weber
(1936, 151 suiv.) ne pouvait accepter que son héros ait le mauvais gott
de se vanter d’avoir entrepris sowven: des guerres civiles. Er consé-
quence, il restitue avec Mommsen s[uscepi], et en grec moA[Aoxi
énoinoal, ce qui permettait d’adoucir I’expression. Dans la deuxidme
phrase, Mommsen lisait omnibus [superstitib]us ciuibus peperci. Le
texte grec présente ici une lacune et m’est d’aucun secours. Quand la
version d’Antioche fut découverte (omnibus V/...JVS), le V apras
omnibus permit 2 Ramsay et Premerstein (1927, 45) de confirmer la
proposition de Hirschfeld, Seeck, Diehl et d’autres, et de lire V{eniam
petentib]VS. Weber, qui comprit parfaiternent la force de cette restitu-
tion, la2 banalisa en reprenant une vieille proposition de Engelbardt :
omnibus ufita superantibJus ciuibus. Il suffisait donc d’avoir survécu
pour étre pardonn€, comrme on le rapporte 3 propos de la bataille d’Ac-
tium (cf. VELL. 2, 86, 2 uictoria uero fuit clementissima nec quisquam
interemptus est), et de cette manitre la clementia @’ Auguste était illus-
trée. Or, ceci aurait été un mensonge pur et simple, si I’on tient compte.
de quelques anecdotes connues sur le sort de ceux qu’Octavien avait
vaincus (SVET., Aug. 13 et 15, 1 ; Dio 51, 2, 4), et de la deuxidme par-
tie de I’affirmation de Velletus (2, 86, 2 nec quisquam interemptus est,
paucissimi et hi qui deprecari quidem pro se non sustinerent). Si Octa-
vien avait été d’une clémence parfaite, il Iui aurait suffi de dire qu’il
avait pardonné 2 tous les citoyens, 2 tous les vaincus. En fait, il sou-
ligne sa suprématie en précisant que seuls ceux qui le suppliaient rece-
vajent la grice, en sous-entendant que ceux qui ne l’avaient pas fait
avajent été exécutés (cf. plus loin ch. 3. 2). Ce passage décrit de
manidre précise ce que la vertu de clementia recouvre (voir ch. 34. 2).
On doit le mettre en rapport avec la couronne civique (cf. ch. 34. 2) et
les revers monétaires ob ciues seruaros (RIC I, 65, n°® 67.; 66, n°> 70 ;
n°73;n°76; 67,n°79; n° 82 ; 68, n° 85-90 ; n° 93 ; 69, n° 97 ;.
Giaxrd 1976, 144, n® 911 suiv.; 173 suiv., n° 1154 suiv.; 189,
n° 1280). En outre, avec la phrase suivante, ce passage pouvait se réfé-
rer implicitement dans [’esprit d’auditeurs bien informés, comme
I’étajent les sénateurs de septembre 14, a 1’édit de prescription tel qu’il
est transmis par App. 4, 8-11, notarnment 8, 32-33 (pour ce décret,
Canfora 1980) : dans les attendus du décret de proscription, les trium-
virs invoquaient la déloyauté des conspirateurs, qui avaient fait mau-
vais usage de la clémence de César pere et qui €taient inaccessibles a
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la générosité, pour prévenir de leur part une nouvelle trahison; Autre..
ment dit, les adversaires en question correspondent au portrait de cenx
4 qui I’on ne pouvait pas pardonner sans danger, et méritaient d’atre
Pproscrits.

§2 — externas gentes : pour les guerres, voir SVET. Aug. 21, et ¢i.
dessous ch. 26 et 30. En appliquant une maxime que I’on retrouve chez
Virgile (Aen. 6, 853 parcere subiectis et debellare superbos) et Horace
(Carm. saec. 51-52 iacentem lenis in hostem), Auguste accordait 1a
grice aux barbares vaincus si la sécurité de ’empire ne paraissait Pas
menacée par leur existence, ce qui signifie que dans le doute, il leg
massacrait. Weber (1936, 153*, avec les exemples précédents de grice
demandée) pense que l’expression ngo ignoscere est une création
augustéenne. Pour I’expression excidere, voir par ex. VELL. 2, 12, 4
(gensque excisa Teutonum,).

§3 — millia ciuiwm Romanorum : Jes 500 000 soldats comprennent
ceux qu’11 avait enrdlés lui-méme, de 1’époque triumvirale 2 sa mort, et
ceux qui I’avaient été par Antoine et Lépide, et qui. s’étaient rendus 3
lui. On suppose que 120 Q00 véterans furent instali€s avant Actium,
180 000 aprds Actium, le reste entre 29 av. J.-C. et 14 ap. J.-C. (voir
pour les chiffres en dernier lieu Keppie 1983, 58-86). Pour les vétérans
installés en colonies, cf. ch. 15. ’

§4 —— naues cepi : 300 navires de gros tonnage furent pris en 36 sur
Sex. Pompée (App. 5, 108 ; 118), 300 en 31 sur Antoine et Cléopatre
(Plut., Ant. 68).

Chap. 4

§1 — owans wriumphaui... : ainst que la traduction grecque le pré-
cise, la forme mineure du triomphe, ’ovation, est célébré A cheval
{pour la restauration voir Humphrey-Reinhold 1984) ; le général, en
toge prétexte, mais sans sceptre, et couronné de myrte, se rend au
Capitole au son des flites. Lors de la forme la plus éminente, le
triomphe curule, le triomphateur se rend au Capitole en char, babillé de
la toge triomphale, couronné de laurier et au son des rompettes. Sué-
tone cite presque littéralement et .glose ce texte (Aug. 22 bis ouans
ingressus est urbem, post Philippense et rursus post Siculum. belluwm).
La premi®re ovation fut célébrée (en compagnie d’Antoine) fin
octobre-début novembre 40 av. J.-C., en raison de ’accord de Brindes
avec Antoine (Fast. triumph. Imp. Caesar diui f. {(C. £}, I wirr. p. c.
oufans an(no) BCCXII], quod pacem cum M. Antonio fecit, et Fast.
Barber. Im{p. Caesar] ouans, qued pace[m] cum [M. Antonijo fecit,
palmam dedit, Degrassi 1947, 568) ; Dro 48, 31, 3 ; SVET. Aug. 22
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(qui la rapporte 2 tort a la guerre de Philippes) ; Oros. 6, 18, 34. La
deuxieme ovation, le 13 novembre 36, était due aux victoires de Sicile
(Fast. twiumph. Imp. Caesar diui f. (C. f.}, III uir r. p. ¢. II, an(no)
DBCCXVII ouans e Sicilia idibus Nouembr., et Fast. Barber. Imp. Cae-
sar [e]x Sicilia eid. Nou{embr.) triumphau<i>t, palmam dedir,
Degrassi 1947, 569 ; App. 5, 130 ; Dro 49, 15, 1). Voir a propos de ce
passage Humphrey-Reinhold 1984. Les trois triomphes datent des 13,
14 et 15 aofit 29 av. J.-C. et portent successivement sur les victoires de
Dalmatie, d’Actium et d’Alexandrie (Fast. Barb. Imp. Caesar de
Dalmafti]s eid. Sext. triwmph., palmam dedit. Imp. Caesar ex
Afegy]pto XIIX k. Sept. triump<h>auit, Degrassi 1947, 570 ; Fast
Ant. min. seulement au 14 aolt August. triump., Degrassi 1963, 496 ;
VERG., Aen. 8,714 Caesar triplici inuectus Romana triumpho moenia,
avec le comment. de Servius ; PErtocH. Liv. 133 ; Dio 51, 21, 6-8 ;
ORros. 6, 20, 1; Macr. 1, 12, 35). Sur les triomphes en général
Petrucci 1996 (ce paragraphe : 238 suiv.) ; Hickson 1992. — ez appel-
latus imperator : pour les 21 acclamations impératoriales d’Au-
guste, voir Mommsen 1883, 11-18 ; Kienast 1990, 66 suiv. ; cf. Tac.
Ann. 1, 9, 2 (ruumerus etiam consulatuum celebrabatur, quo Valerium
Coruum et C. Marium simul aequauerat, continuata per septem et tri-
ginta annos tribunicia potestas, nomen imperatoris semel atque uiciens
partum), La premiere acclamation date du 16 avril 43 (victoire de
Forum. Gallorum), la demidre de 13 ap. J.-C. (Kienast 1996, 66). —
omnibus supersedi : de triomphes refusés, on en conmait trois : celui
de 25 (victoires sur les Cantabres en Hispanie et sur les Salasses en Ita-
lie du Nord, cf. FLor. 2, 33 ; Dio 53, 26, 5) ; celui de 19 sur les
Parthes apras la restitution des enseignes romaines (Dio 54, 8, 3 a
confondu les données : 1’ovation accordée en 20 pour ce méme succes
2 été transformée par le Sénat en triomphe en 19 ; apres avoir rapporté
le refus d’Auguste, il considere qu’il a célébré une ovation cf. ci-des-
sous ch. 29. 2) ; celui qui était li€ aux victoires germaniques de Tibere,
en 8 av. J.-C. (Dio 55, 6, 5-6). — laurum deposui : le laurier ornait les
faisceaux d’un détenteur de 1'imperiwm qui était acclamé imperator par
les troupes ; lors de son retour & Rome, I'imperator déposait ce laurier
sur Jes genoux la statue de Jupiter (cf. IvL. OBs. 6la C. Anronius ...
laureatos fasces in prouinciam tulix. ... apparuit eum hostibus porten-
disse uictoriam, cum ad eos laurum uictricem tulerit, quam in Capito-
lio debuerar deponere ; PLIN., Nat. hist. 15,134 : (lawrus) fasces impe-
ratorum decorat ; ex his in gremio Iouis optimi maximique deponitur
quotiens laetitiam noua uictoria attulit) ; nous savons qu’Auguste le
fit en 13 av. J.-C., auprgs de Jupiter Capitolin, Do 54, 25, 4 : &g 10
Koamtdiiov dvelddv thv daovny énd tdv Ppafdov neplelie kai
&g Ta To8 A1dg yovata xkatébeto, et en 8 av. J.-C., auprés de Jupiter
Feretrius, D1o 55, 5, 1 : xai thv 8apvny &g 100 A1dg tob Pepetpiov
napa to vouLdpevov EcRVEYKE). — wotis solutis : avant de partir en
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carapagne, les généraux pronongaient au Capitole des voeux pro i,
reditu et uictoria, qu’ils acquittaient 2 leur retour (cf. Liv. 42, 46, 1 ;
45, 39, 11 ; CFA 177, n° 62, 1. 23-70). Noter qu’Auguste précise que
le laurier était déposé une fois les veeux accomplis.

§2 — ob res ... supplicandum : les supplications étaient décrétées
par le Sénat lors de 1’annonce de victoires, pour remercier les dieux, ou
lors de malheurs publics, pour implorer la bienveillance des immor-
tels ; les jours de supplication les citoyens se rendaient en famille dans
tous les temples, s’agenouillaient devant les dieux et leur offraient une
libation (Wissowa 1912, 422-426 ; Halkin 1953 ; Freyburger 1978).
Contrairement au calcul fait par Mommsen (1883, 22) d’aprés le
nombre de supplications et le nombre de jours concernés, la durée des
supplications décrétées pour les hauts faits d’Auguste était variable.
Par exemple, lors de la victoire de Forum Gallorum (14 avril 43 av. J.-
C.), elles devaient durer 50 jours (Cic., P#xil. 14, 29). On connait des
supplications cé€lébrées le 27 novembre 43, a la fin 42, en octobre 40,
en septembre 36 et 29, en 3/2, cf. Halkin 1953, 117-119. Le nombre
total des jours pendant lesquels des supplications ont été célébrées
(890) est donné par la traduction grecque.

§3 — reges awut regum liberi : il s’agit des trois triomphes d’aoiit 29
(cf. PROP. 2, 1, 33) ; furent conduits devant le char d’ Auguste, derriere
une effigie de Cléopitre, qui participait de cette maniere au cortdge
triomphal, Alexandre Hélios et Cléopatre S€léne, enfants de Cléopitre
(D10 51, 21, 8) ; dans le méme triomphe défilerent Alexandre d’Emese
Dro 51, 2, 2), ainsi que le prince galate Adiorix avec son épouse et ses’
enfants (STRAB. 12, 543-558). — consul fueram ... : Auguste avait té
consul pour la 13° fois en 2 av. J.-C., la 37° puissance tribunicienne
correspond 2 Ia période comprise entre le 26 juin et le 19 aoGt 14 ap.
J.-C. Cette phrase ne conclut pas le « monurnent primitif », comme le
croyait Kornemann (1921, 28 suiv.), mais célebre, aprés la série des
honneurs triomphaux, les consulats et le nombre de puissances tribuni-
ciennes obtenues jusqu’a 1’époque ol il écrivait ces lignes (cf. Wilcken
1932, 229 ; Weber 1936, 156 ; Kolbe 1939, 163 ; Volkmann 1942,
70). Pour le cormaprendre, il suffit de lire le passage de Tacite, Ann. 1,
9, 2 (voir ci-dessus) qui décrit le grand nombre d’honneurs revétus par
Auguste. Comme le volumen avec le texte des Res Gestae a ét€ déposé
avec le testament chez les Vestales en €t 13 ap. J.-C. (SVET., Aug..
101,1), cette phrase a été retouchée en aoiit 14, avant la lecture au
Sénat.

Chap. 5

$§1 — dicraturam : Au cours de la deuxidme moiti€ de 1’année 23, et
en 22 av. J.-C., le ravitaillement en bl¢ fut perturbé et la famine suscita
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des désordres (cf. Yavetz 1983, 131 suiv.; Rickman 1980, 64).
Conume le peuple attribuait ces difficultés au fait qu’Auguste ne revé-
tait plus le consulat, ils contraignit le Sénat 2 Iui conférer la dictature,
ce qui explique pourquoi les Res Gestae citent le Peuple avant le Sénat
Dio 54, 1, 2-3 dwcr@ropa avtdv fBédecav npoysipicaclou, xal
Ry T€ PovAfv xataxAeicavres &g 10 cuvédplov Emmviykacav
tobto yneicacBal, anslolbviéc opug xatarpficeiyv). Auguste
n’était alors pas 2 Rome (apsenti), et il y retourna sans tarder (prae-
senti, Dio 54, 1, 3 mpocfirbov adt®d, Siktdropd te &pa dsdusvor
rexBfivan), et refusa solennellement la dictature (SVET., Aug. 52 : Dic-
raturam magna ui offerente populo genu nixus deiecra ab umeris roga
nudo pectore deprecatus est ; VELL. 2, 89, 5 : dictaturam quam perti-
naciter ei deferebar populus, tam constanter repulit ; Dio 54, 1, 3
Thv 82 Sikraropiav od wpootkerto, GAAL xal thv §66fjta Tpocka-
teppnéaro ; Eus-HIER., Chron., ab Abr. 1994, p. 164 Helm :
Alyovotog povapyiav Eyyxeipiopévny Gredcato). FLOR. 2, 34, 65
écrit 2 tort qu’Auguste a été €lu dictateur. Cf. aussi Tac., Ann. 3, 51, 2
(ci-dessous ch. 6). Aprés la mort de César, une loi Antonia avait inter-
dit d’offrir ou d’accepter la dictature (APp. 3, 25). Voir Alfdldy 1972.
I est intéressant de noter 1’expression avtefodaiov apyhiv, utilisée
par la traduction grecque pour dictatura (Mommsen 1888, 23, 168, n. 1
= 1893, 3, 164, n. 1 ; Weber 1936, 159* suiv., n. 595). Pour le verbe
recipere pour désigner I’acceptation d’une charge, voir Weber 1936,
159%, n. 595.

§2 — curationem annonae : Auguste accepta en revanche la
deuxieéme charge que le Peuple lui offrit, la charge du ravitaillement,
comme 3 Pompée en 57 (Dio 54, 1, 3 rpoctfirBov adrd, .. deduevor
AgxOfjvar kel Empeintnyv ol oitov, xabarep woté Ilopmiov,
vevéobatl. 4. Kal dg todto uév évayxaiog £5£Eato). Il chargea
deux praefecti frumenti dandi ex s. c., choisis parmi les prétoriens, des
distributions, qui étaient auparavant effectuées par les édiles, et orga-
nisa I’ensemble du service (Pavis d’Escurac 1976, 14-32 ; Rickman
1980, 62-64). Auguste intervint lors de cette crise sur sa propre cas-
sette (impensa mea). La version grecque traduit impensa et cura mea
par Toig Endic Sandvaig,

§3 — consulatum quogque tum : Ainsi que Dion le racomte 2 propos
de la famine (54, 1, 2 ol Pouaior odk FAieg cpiot tadta cou-
BePnrévar, AN &n ui kol toéres Dmarsdovia tOv Alyovotov
£oov), en juin 23, Auguste avait abdiqué le consulat, qu’il ne revétit
par la suite qu’a titre exceptionnel (SVET., Aug. 26, 2 sequentis (consu-
latus) usque ad undecimum (23 av. 3J.-C.) continuauizr, multisque mox,
cum deferrentur, recusatis duodecimum (5 av. J.-C.) ... et rursus ter-
tium decimum (2 av. J.-C.) biennio post ultro petit ; VELL. 2, 89, 5
consulatus tanturnmodo usque ad undecimum, quem continuarer Cae-
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sar, cum saepe obnitens repugnasset, impetrare potuir). 1.’ afﬁrmauon
de Velleius est .contredite par 1’obstination du Peuple qui désigna
Auguste au consulat pour 21 (D10 54, 6, 1), et aussi pour 19 (Dio 54,
10, 1). C’est sans doute dans le contexte des événements de 23 (zum)
que le Peuple voulut Jui conférer le consulat perpétuel. L’abdication du
consulat ne privait pas Auguste de son imperium consulare, ni des pro-
vinces qu’il avait reques en 27 ; il exergait son pouvoir pro consule
(voir pour ceci Ferrary 2001, 117-121).

Chap. 6

$1 — curator legum et morum : Velletus (2, 89, 3) évoque 4 ce pro-
pos juste des lois « salutaires ». 1 s’agissajt par exemple des lois
Juliennes de 18-17 av. J.-C. : la lex lulia de ambitu, la lex Iulia de
maritandis ordinibus, la lex Iulia de adulteriis coercendis et 1a lex Julia
sumptuaria. L’ afftirmation des Res Gestae contredit apparemment celle
de Suétone Aug. 27, S recepit et morum legumque regimen aeque per-
petuum, quo iure, quamquam sine censurae honore, censum lamen
populi ter egit, primum ac tertium cum collega, medium solus. Suétone
veut dire que le prince exerga alors un contrdle des mores legesque,
mais sans la fonction de censeur (voir Mommsen 1883, 29 ; Weber
1936, *163, n. 599). Mais Suétone se trompe. Il ne voit pas que les
trois cens ont été faits aprés collation d’une censoria potestas expresse,
et parle globalement d’un morum legumgue regimen perpetuum, qui
rappelle fortement la censure perpétuelle de Dornitien, et qui est un
anachronisme évident. Quant a D1o 54, 10, 5 (19 av. J.-C.) : Empue-
AnTig 1€ TdV Tpémev ig mévie Etn mapaxkindsic &1 &xsipo-
TovnOn, xal v &Eovoiav Tiv .. TV niunTdv .. ElaBev, et 54, 30,
1 (en 12 av. J.-C.) & Alyovctog émpsintiic 1e xal Eravopbmtig
TV Tpdérev &c Etepa Etn mévre aipebeic, la premilre de ses affir-
mations est apparemmment en relation avec les événements décrits dans
le chapitre 5, plutdt qu’avec la législation morale, et pour la seconde
Dion a transformé la cura avec un titre et une fonction, autrement dit
il a confondu la teneur de la décision et la solution d’Auguste (Weber
1936, *153 suiv., n. 599). D’aprés les Res Gesrae, Auguste a rejeté la
position de curator legum et morum qui Iui aurait dommé un pouvoir
guasi monarchique (sumwma potestas solus), et a effectué ses interven-
tions grice 2 la puissance tribunicienne (voir Mommsen, 1888, 23, 872~
876 = 1896, 5, 148-152). Cela vaut pour les lois de 18-17 (les lois
Iuliae), mais pour les lois postérieures (la loi Fufia Caninia de 2 av.
J.-C., la loi Aclia Sentia de 4 ap. J.-C. et la loi Papia Poppaea de 9)
Auguste renonga méme 2 cette procédure en laissant les consuls pro-
poser les lois (Ferrary 2001, 119) ; sans doute les initiatives étajent-
elles suggérées ex auctoritate Augusti. Ces lois morales étaient atten-
duoes et sont mentionnées par de nombreux auteurs (HORr., Carm. 4, 5,



COMMENTAIRE 37

22 ; 15, 9 ; Epist. 2, 1, 1-4 ; OvD., Metam. 15, 833 ; Trisz. 2, 233).
Voir Premerstein 1937, 150 suiv. ; Béranger 1953, 207 suiv. — morem
maiorum : Linke et Stemmler 2000 ; Blsel 2000, 85.

§2 — tribuniciam potestatem : SVET., Aug. 27, 5 tribuniciam potes-
tatem perpetuam recepit, in qua semel atque iterum per singula lustra
collegam sibi cooptauit ; Tac., Ann. 3, 56, 2 id (= trib. potestatem)
swmmi fastigii uocabulum Augustus repperit, ne regis aut dictatoris
nomen adsumeret ac tamen appellatione aliqua cetera imperia prae-
mineret. 2. Marcum deinde Agrippam socium eius potestatis, quo
defuncto Tiberium Neronem delegit, ne successor in incerto forer.
C’est le 26 juin 23 qu’Auguste avait lui-méme recu la puissance tribu~
nicienne, voir Degrassi 1947, 218 et 157. Les collegues d’Auguste
dans la puissance tribunicienne sont Agrippa (en 18, cf. le protocole
des Jeux séculaires, Schnegg-Kdhler 2002, 30, 1 53 ; la Laudatio
d’Agrippa, Gronewald 1983 ; Tac., Ann. 3, 56, 2 ; Dio 54, 12, 4,
repouvelé en 13, VELL. 2, 90, 1 ; Dio 54, 28, 1, voir Roddaz 1984,
357-374 ; Hurlet 1997, 63 ; 71), Tib2re 2 partir du 26 juin 6 av. J.-C.
(VELL- 2, 99, 1 ; SVET., Tib. 9, 3 pour ¢ing ans ; D10 55, 9, 4 pour ¢ing
ans ; Hurlet 1997, 104), renouvellement pour dix ans en 4 ap. J.-C.
(VELL. 2, 103, 3, avec une erxeur sur la date mensuelle ; TAC., Ann. 1,
3,3 ; D10 55, 13, 2 ; Birch 1981), et en 13 (Tac., Ann. 1, 10, 7 ; Dio
56, 28, 1 pas d’indication de durée). — a senatu depoposci : en 18, la
puissance tribunicienne fut donnée 4 Agrippa en vertu d'un’ sépatus-
consulte, ce qui laisse supposer I’existence d’une loi d’imvestiture, ¢f.
Gronewald 1983 ; Badian 1981, 99-101 ; Hurlet 1997, 63. Pour la
puissance tribunicienne en général Lacey 1979 ; Hurlet 1997, 330-
342 ; Ferrary 2001, 117-121. Pour le systtme de la co-régence sous
Auguste, voir Hurlet 1997, 25-162.

Chap. 7

§1 — triwnuirum rei publicae constituendae : pour la loi Titia ins-
taurant le triumvirat, voir ci-dessus ch. 1. 4. D’apres SVET., Aug. 27, 1
triumuiratum rei p. constituendae per decem annos administrauit, la
charge dura dix ans. D’aprs les Fast. Colot. le premier triumvirat dura
du 27 novembre 43 au 31 décembre 38, cf. F. Colot. /M. Alemilius,
[[M. Antonius,]] Imp. Caesar IIl uir. r. p. ¢. ex a. d. V k.. Dec. ad pr.
k. Ian. sext., Degrassi 1947, 274. En automne 37, lors de I’accord de
Tarente, la réitération du triumvirat fut décidée, et Octavien a fait
approuver cette décision par une loi au cours de la méme année (Arp.
5, 95 écrit qu’ils n’ont pas consulté le peuple ; Arp., Illyr. 28 men~
tionne une loi). Le deuxi¢me triumvirat était compté, avec effect rétro-
actif, du 1% janvier 37 au 31 décembre 33 (Degrassi 1947, 135 ; Do
48, 54, 6). La question du terme du premier quinguennium et du renou-
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vellement a €té débattue. Pour le débar sur le deuxi®me triumvirat, voir
Komemann 1921, 96 sq. ; Dessau 1929, 276 ; Girardet 19902 ; 1990t
et surtout 1995, dont je suis I’interprétation. Les Res Gestae ne men~
tent donc pas 2 propos de la durée du triumvirat (voir Girardet 1995,
157, a propos de I’affizmation de Suétone qu’Octavien aurait €t€ trium-
vir pendant douze ans). Durant la période entre le 1= janvier 37 et 1’hj-
ver, quand 1a loi a été votée, les triumvirs ont continué & exercer I’im-
perium qui était le leur tant qu’is n’étaient pas revenus 2 Rome et
n’avaient pas franchi le pomérium (ce qui était apparemment e cas
pour Octavien, Girardet 1990, 339-344), et tant que leur remplagant
n’était pas amivé. Et puis, la loi votée aprés la rencontre de Tarente
(Arp., Illyr. 28, 81, 1 adtoig dyneicavro xkai & §fuog émxexkuph-
ko) 1égalisait rétroactivement toute 1’année 37. L’explication fournie
pour la période allant du 1% janvier ¥ I’hiver 37 vaut aussi pour 1’année
32, entre la fin du deuxieéme triumvirat et la prise du consulat par QOcta-
vien, le 1= janvier 31. D’un point de vue formel, ce pouvoir était 16gal.

$2 — princeps senatus : d’aprés Dion, ce fut lors du recensement, en
28, qu’on attribua 2 Octavien ce titre (D10 53, 1, 3 ; sur le titre Suolaht
1972), qui lui permettait d’étre interrogé le premier. II est toutefois
vraisemblable qu’Octavien regut ce titre en 29, quand i fit la révision
du Sénat (Dro 52, 42, 1 ; Rich 1990, 132). Dans les quarante années
pendant lesquels il possédair cet honneur, Auguste ne compte pas la
dernigre, 1’année 13, puisque c’est A cette date que les Res Gestae ont
été achevées (cf. plus haut), ni la premiere, 29 av. J-C., puisqu’il
n’avait occupé la fonction que pendant une partie de 1’année. Ce pas-
sage ne fut donc pas retouché avant la lecture au Sénat et la publication.

§3 — pontifex, .. : les sacerdoces sont émumérés dans 1’ordre hiérar-
chique, en commencant par les quatres prétrises majeures (voir pour
les sacerdoces d’Auguste, Bayet 1955 et 1958). Octavien était pontife
depuis 47 (Crawford 1974, 1, 572, n°® 497.1 ; cf. 536, n°® 537.1, de 37
av. J.-C., et 537, n° 538.1 ; Nic. DaM. 4 = FGrH 90, 392, 25 ; Cic.
Phil. 5,46 ; VELL. 2, 59, 3 ; Hoffman Lewis 1955, 28) ; augure peut-
étre depuis fin 43 (Hoffman Lewis 1955, 40), en tout cas en 42/40
d’apres les monnaies (Crawford ci-dessus) ; quindécemvir 2 partir de
37, date 2 laquelle ’insigne de ce sacerdoce apparait sur les monnaies
(Crawford 1974, 1, 536, n° 537.2 ; Hoffman Lewis 1955, 48) ; méme
si la date parait trop tardive, il fut élu septemvir epulonum au plus tard
en 16 av, J.-C., quand une monnaie atteste son appartenance aux quatre
colléges majeurs (RIC 1, 74 n° 150 ; Giard 1976, 97, n° 368-371 ;
Hoffman-Lewis 1955, 57). Aprés les quartuor amplissima collegia
sont mentionnées les prétrise mineures d’ Auguste, dont la chronologie
est moins certaine : celle de frére arvale, sans doute depuis 29/28 et au
plus tard en 21 (Scheid 1990, 690-694 pour la restauration de la
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confrérie ; Auguste est attesté formellement en 14 ap. J.-C., CFA
1998, 5, n® 2, L. 16, on notera la traduction sans doute volontairement
biaisée de frater par G8ci@og (voir Scheid 1975, 352 suiv. ; 1990,
699-701) ; celle de sodalis Titius fut vraisemblablement occupée
depuis le début de son principat, quand il créa ou recréa dans 1’am-
biance archaisante cette sodalité attestée seulement 3 partir de 14 ap:
J.-C. (Hoffman-Lewis 1955, 136 ; Scheid 2005, 181 suiv.) ; celle de
fetialis fut détenue au moins depuis 32, lorsqu’Octavien déclara- la
guerre 4 Cléopatre (Dio 50, 4, 5 ;. Hoffman-Lewis 1955, 138). Les
sacerdoces conféraient 2 Auguste une distinction insigne, et en méme
temps la possibilité de peser, A I'intérieur de chaque collége, sur les
décisions concernant les différents aspects de la religion publique. De
cette maniére, il était 2 méme de contrdler et de pouvoir contrer toutes
les sources de 1’autorité publique.

Chap. 8

§1 — zi¥€noa pour fE&nca. — partriciorum : 1"augmentation du
nombre de patriciens se fit en 30 av. J.-C. en vertu de la loi Saenia
(Tac., Ann. 11, 25, 3 ; Dro 52, 42, 5, qui ne mentionne pas la loi ; voir
Pistor 1965, 11-28). Les nouvelles familles patriciennes créées en vertu
de cette loi sont les Aelii Lamiae, les Aelii Tuberones, les Antistii
Veteres, les Appulei, les Arrunti, les Asinii, les Baebii Tamphili, les
Calpurnii Pisones, les Claudii Marcelli, Ies Cocceii Neruae, les Domi-
t1i Abenobarbi, les Tunii Silani, les Laetorii, les Licinii Crassi, les Scri-
bonii Libones, les Sempronii Gracchi, les Sentii Saturnini, les Sergii
Plauti, les Silii Nernae, les Statilii Tauri, auxquelles s’ajoutent Proper-
tius Postumus et Vipsanius Agrippa.

$2 — senatum ... legi : en trois révisions, Auguste réduisit le Sénat
de plus de mille membres 2 six cents, en 29 (VELL., 2, 89, 4 ; Dio 52,
42, 1), en 18 (Do 54, 13, 1 suiv.) et en 11 av. J.-C. (Dio 54, 35, 1) ;
cf. SveT., Aug., 35, 1 senarorum affiuente numerwm ... ad modum pris-
tinum et splendorem redegit duabus lectionibus prima ipsorum arbi-
tratu, quo uir uirum legit (d’apres DIO 54, 13, 1 suiv. en 18 av. J.-C.),
secunda suo et Agrippae (en 29). En 13 av. J.-C., on ne vérifia que le
cens sénatorial (D10 54, 26, 3), en 4 ap. J.-C. des fresuiri legend; sena-
tus firent la révision (SVET., Aug. 37 ; Dio 55, 13,.3). Voir Nicolet
1976b, 31-35 ; Chastagnol 1979, 465-476 ; Talbert 1984, 9-11. La le¢-
tio du Sénat n’appartient pas aux opérations du recensement, et peut
étre effectuée par d’autres magistrats, méme si ce sont généralement
les censeurs qui la font deés leur entrée en charge, voir Mommsen 1888,
23, 314 = 1894, TV, 103 ; et pour les pouvoirs censoriaux d’Auguste
Ferrary 2001, 127 et n. 101 (avec les différentes opinions). — cen-
sum : SVET., Aug., 27, 5 : censum ... populi ter egit, primwm ac ter-
tium cum collega, medium solus. Les dates des recensements qui peu-
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vent durer plus d’un an sont celles de la cloture du lustrum. Le lustrigy,
est le rite de cloture du recensement ; les censeurs constituent le
Peuple des mobilisables par un sacrifice 2 Mars avec des victimes suo.
vétauriles, qui étaient conduites en procession autour du Peuple (vojr
Versnel 1975 ; Riipke 1990, 144-146). La demiere fois que cette cls-
ture solennelle des opération du recensement avait été c€lébrée remon-
tait 2 69 (PErIOCH. L1v. 98). Le recensement constitue 1’une des vieilles.
institutions ranimées par Auguste. — guo lustro : il s’agit du cens de
28 av, J.-C. (Fast. Venus. Imp. Caesar VI M. Agrippa II (cos). Idem
censoria potest. lustrum fecer., Degrassi 1947, 254 ; D1o 52, 42, 1 ;
53, 1, 3 ; PHLEG., OIl. dans FGrHist 257, 12, 6 kol ‘Popciov i
Tpitwl adtiig Etsl drempndnoav poplades évevikovra xal pia).
Auguste a réalisé ce recensement, pendant son sixidme consulat (in
consulatu sexto) et en vertu d’une censoria potestas, comme le préci-
sent les Fastes de Venouse (voir Ferrary 2001, 126 et n. 98, et ci-des-
sous). La traduction grecque donne comme résuitat de ce recensement
4 603 000 au lieu de 4 063 000, sans doute en raison d’un lapsus
(Mommsen 1883, 38 ; Lundsttém 1509) ; la Chronique de JérSme
contient également une erceur (Eus.-HIER, Chron. ab Abr. 1988, p. 163
Helm : CLXXVIT Olymp. (29 av. J.-C.) censu Romae agitato inuenta
sunt ciuium Romanorum VXL | centum et LXIIT milia, soit 4 164 000),
ce qui se retrouve aussi chez Georges le Syncelle (Mossharomer 593,
5, twfoswg yevouévng év Paun arneypapnoav Pouaiov popié-
Segvig” kal & ; sans doute troublés par le fait que leur source écrivait,
comme 1’inscription, quadragiens centum millia, et non quadragiens
centena milia, ou bien alors induits en erreur par une mauvaise trans-
cription de chiffres, les chroniqueurs ou leur source ont lu quadraginta
et centum sexaginia tria milia (Mommsen 1883, 38 ; Nicolet 1991,
125 ; 1d., 2000, 193 ; pour une histoire des propositions, Ridley 2003,
145-148, qui ne connait pas I’arficle de C. Nicolet). Auguste a changé
les principes du recensement, en comptant aussi les femmes et aun
moins upe partie des enfants, ce qui explique 1’accroissement impor-
tant des personmes recensées entre 70/69 (910 000) et 28 (Nicolet
1988, 289-292 ; Id. 1991, 119-131 ; Id. 2000, 189-196).

§3 — Twm iterum : il s’agit du recensement achevé en 8 (Do, 54,
35, 1), 4 233 000 personnes furent recensées. La date ne coricorde pas
avec celle de Dion qui donne 1’information pour 1’année 10 (voir Rich
1990, 214 pour la chronologie confuse de ce livre). La notice de Dion
constitue, soit une erreur pour un recensement de la propriét€ des séna-
teurs (Jones 1960, 23), soit le début des opérations du cens (Astin
1963, 230 suiv.) — consulari cum imperio : c’est au nom de 1’impe-
rium consulaire qu’Auguste détenait, aprds les mesures de 19 av. J-C.
(voir Ferrary 2001, 121-125), qu’il pouvait étre investi de pouvoirs
censoriaux ; il convient de traduire « alors qu’il disposait de I’impe-
riurn consulaire » (Ferrary 125-127).
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$4 — er rertium : Fast. Ost fAugust. IMI, Ti. Caesar cens. [ege-
runjt. C(ensa) s(unt) c(ivium) R(omanorum) k(apirum) (quadragiens
semel centum milia er nongenta) [triginta septem milia], Degrassi
1947,185 ; 214 ; Nicolet 1991, 125 ; id. 2000, 193 ; Bargagli-Grosso
1997, 23 ; SVET., Aug., 97, 1 ; Tib. 21, 1. Pour la prétendue différence
avec I’indication des Fastes d’Ostie et des chroniques tardives, Nicolet
1991. L’information sur le troisiéme recensement a €té complétée en
14, mais les opération avajent sans doute déja commencé un an plus
(Mommsen, 1887, 397 et surtout Kormemann 1921, 23 suiv. ont utilisé
cet argument dans leur théorie des couches). Il faut souligner que 1’ac-
croissement de la population civique précede la mention des lois matri-
moniales, corame pour prouver leur efficacité (Nicolet 1991, 195 ; voir
aussi Lo Cascio 2000, 205-208).

§5 — Legibus nouis : il s’agjt des lois juliennes de 18 et des lois
somptuaires, SVET., Aug. 34, 1 leges retractauit et quasdam ex integro
sanxit, ut sumptuariam et de adulteriis et de pudicitia, de ambitu, de
maritandis ordinibus ; 89, 2 in euoluendis utriusque linguae auctori-
bus nihil aeque sectabatur, quam praecepta et exempla publice uel
priuatim salubria ... Etiam libros to1os et senatui recitauit et populo
notos per edictum saepe fecit, ut orationes Q. Metelli de prole augenda
et Rutili de modo aedificiorum, quo magis persuaderet utramque rem
non ab se primo animaduersam, sed antiquis iam tunc curae fuisse.
Pour les lois matrimoniales, voir Mette-Dittnann 1991 ; Spagnuolo-
Vigorita 1997 ; Moreau 2003 ; pour la loi sur les adulteres Rizzelli
1997 ; Moreau 2002, 344-346. — exolentia iam ex nostro saeculo : la
traduction grecque oublie ex nostro saeculo. Pour le théme, souligné
par Ovide, Mer. 15, 833 suiv. (legesque feret iustissimus auctor ; /
exemploque suo mores reget), voir Weber 1936, 171 et 168*-174*, n.
611.

o

Chap. 9

81 — Vota pro salute mea : les versions latines n’ont pas conservé
le motif des voeux. La traduction grecque donne dnep t7i¢ dufic cw-
npilag. Comme cene formule est traduite, quelques lignes plus loin,
pro ualerudine, Mommsen 1883, 41 a décidé de restituer également
cette formule dans la ligne I, 15. Cette restitution a été acceptée par
Weber, Volkmann et Gagé, Guarino et Ekk. Weber ; pour 1’interpréta-
tion des jeux voir Gagé 1936, 92-97 et 1955, 512-513 ; Gurval 1995,
121-123. Malcovati 19444, 118, Riccobono 1945, 30, et Pugliese-Car-
ratelli 1947, 26, ont mal compris le texte de Weber 174*, n. 613, et ont
cru que celui-ci avait pu retrouver uota pfro ualejtudine sur 1’inscrip-
tion d’Ankara. Or, comme j'ai pu le vérifier grice A 1’amabilité de
M=c S. Brehme sur le moulage conservé au Antikes Museum de Ber-
lin, la ligne II; 15 2 bien enti¢rement disparue jusqu’au mot consules,
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ainsi que tous les autres éditeurs ie signalent. Quant 2 Ia restitution ¥
ualetudine; le parallélisme de la maduction du pro waletudine g
ligne I, 19 par dreep THig Epfic comptas 2 la ligne 5, 15 de la verss
grecque, ne suffit pas pour ’assurer. Valetudo désigne autre choge que
le salut physique et moral, et renvoie 3 une maladie. La formule $rrz;
Thg &pfig dyielag qui aurait mieux correspondu & pro ualeruding &S
toutefois rare en grec, et c’est en fait cette ligne qui est traduite sypa;
ficiellement, et non la premidre ligne de ce chapitre (Vanotti 1975, 317
met méme en doute la restitution ualetudine dans la 1. 11, 19,3 seg-
yeux il faut restituer saluze). Avec Bergk (ad loc.), Heinen 1911;-144"
suiv., Kornemann 1921, 63, Vanotti 1973, 312 et Cavallaro 197965
n. 59 et 1984, 154, je restitue donc pro salute. Le voeu en quesﬁo‘ﬁf
dont le premier acquitternent eut lien en 28 av. J.-C. (D1o 53, 1,_‘:}1)2.
n’étaient pas relatifs 2 une maladie d’Octavien, mais 2 sa victoire 3
Actium. C’étaient les voeux adressés en 32 avant la guerre d”Actium™
Jupiter, comme c¢’était normal lors du début d’une guerre, par Auguste
et Agrippa. Ces veeux furent acquitiés quatre ans plus tard, voir pour
ceci et les monnaies qui les mentionnent (Scheid 2003). — sacerdotisn
... consules : en 28, c’étaient donc les consuls qui c€lébraient les jenk”
votifs (D16 1), en 16 av. J.-C., les quindécemvirs (D10 54, 19, § [ce
qui implique que I’ordre donn€ de la séquence des prétres par Dio's3,
1, 5 inverse I’ordre des VIIvirs et des XVvirs, autre opinion chez’
Cavallaro 1984, 156] ; RIC 1, 87, n°® 314 ; Giard 1976, 183, n° 1233
1235). Un sénatus-consulte relatif aux Jeux séculaires mentionne, ¢t .
18 av. J.-C,, les jeux que « les colleges de prétres » ont nagudre célé-
brés pour le salut de César (Auguste) (Schnegg-Kohler 2002, 24, 1:3<
4, quae sacerdotum collegis et quae nuper [... pro ludis quos pro
salute Caesaris fecerunt) : il s’agit manifestement des jeux célébrés eén
20. Les jeux sont attestés pour la derniére fois chez Pline (Naz. hist. 7,
48, 158). Si I’on suit 2 la lettre Dio 53, 1, 5, les consuls ouvraient Ta
série, mais dans la suite seuls les prétres alternaient dans la célébration
de ces jeux votifs ; la séquence serait donc : consuls en 28, pontifes en
24, augures en 20, XVvirs en 16, VIIvirs en 12, pontifes en 8, augurés
en 4, XVvirs en 1 ap. J.-C., VIIvirs en 5, pontifes en 9, et augures en
13 ; 2 la mort d’Auguste, ils ont dd s arréter, conformément 2 1’indica-
tion de Dio 53, 1, 5 (uéypt mov). En traduisant sacerdotwm quattuor
amplissima collegia par &x Tfi¢ cvvapyiag tdV T1eccapov lepéov,
I’auteur de la version grecque prouve qu’il ne coomait pas bien les
institutions de Rome (Weber 1936, 131 ; Vanotti 1975, 311 ; Wigtil
1982, 190-192). — uiuo me : la raduction grecque omet Ces termes,
qui n’étaient pas une nouveauté dans les pays grecs ; en revanche en
Occident, I’honneur érait exceptionnel, car les jeux décidés en 1'hon-
neur de César ne furent célébrés qu’aprés sa mort (Scott 1932, 284).

§2 — pro ualetudine mea supplicauerunt : les supplications consis-
taient 2 faire le tour de tous les temples, et A y rendre hommage 2 la
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Jivinité titulaire en offrant de I’encens et du vin pour la remercier d’un
‘pienfait, ou demander son aide au cours d’un danger (Wissowa 1912,
423425 ; pour des exemples de supplications pro ualetudine populi
voir LIv. 28, 44, 7 ; 40, 37, 3). Les supplications pouvaient &tre faites
3 titre individuel (przuatzm), ou par cité€s (municipatim), c’est-a-dire sur
T’ordre des autorités municipales ; elles n’étaient pas votives et étaient
décidées au gré des événements. Il parait s’agir ici de supplications
pour une ou des maladies d’ Auguste, dont nous savons qu’elles étaient
nombreuses et continuelles (SVET., Aug. 81, 1 graues et periculosas
ualetudznes per omnem uitam aliquot axperzus est). Ainsi, le revers

monétaire de C. Antistius Vetus de 16 av. J.-C., avec la légende pro
waletudine Caesaris (RIC 1, n® 151 ; Giard 1976, 96, n°® *, pl. XVII a,
b), peut-il se rapporter a upe telle supplication. Auguste n’évoque pas
les autres hommages qui lui ont été accordés, 2 Rome depuis 29 av.
J.-C. (cf. son association aux voeux pro salure des prétres, et les liba-
tions lors des banquets, Dro 51,19, 7), en Italie (voir Gradel 2002) ou
dans les provinces (Price 1984). — apud omnia puluinaria : Momm-
sen 1883, 43, considere que Spodouadov traduit cette expression. Or
ce termoe signifie « unanimement », ce que Ramsay et Premerstein ont
traduit par uranimite]r d’aprés At, et puluinar se traduit par vadg (cf.
19, 1 ; voir Weber 1936, 175, n. 613,Vanott 1975, 311-312). Donc le
traducteur a soit oublié cette expression, soit jugé qu’elle serait incom-
prébensible pour un lecteur du monde grec.

Chap. 10

$§1 — Nomen ... inclusum est in saliare carmen : ¢’est probablement
en 29, 4 1"occasion des arrangements avec les Parthes que cette déci-
sion fut prise, Dio 51, 20, 1 £g te Toug Duvoug avtov &€ Toov 1oig
Beolg Eoypageobal. On ne connait que des bribes de cet hymne
déclamé par les saliens lors de leurs processions 2 Rome, les 17 et 23
mars (Wissowa 1912, 558, n. 4-5). Cette tradition continua, puisque
apres leur déces, les noms de Gaius et Lucius Césars, et celui de Ger-
manicus furent ajoutés A ’hymne (Tab. Hebana 1. 4-5, RS 519). — et
sacrosanctum : le libell€ du texte a fait ’objet de discussions. Le texte
est mieux établi depuis la découverte des fragments d’Antioche puis-
quon lit maintenant sacrosanctufs in perpletu<u>m [ut essem, et
qJuoad uiuerem tribunicia potestas mihi ¢[sset per legelm sz[atutum
est], en grec, xai tva iepog o1 S [Blolv [tle thv dnpapyikiyv Exan
gEovoiav, volumt éxlupddn (Drew-Bear et Scheid 2005, 221). Si
nous lisons le texte superficiellement, nous avons 1’'impression qu’Au-
guste rappelle qu™une loi lui a conféré la sacrosainteté et la puissance
tribunicienne, comme s'il s’agissait d’une seule et méme loi. Or c’est
un peu plus compliqué, et I'interprétation du passage dépend de 1’utili-
sation que 1'on fait des sources historiques. Mommsen (1883, 44 ;
Mommsen 1888, 2%, 872-876 = 1896, 5, 150) avait supposé qu’Octa-
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vien avait regu en 36 Ja pleine puissance tribunicienne, qui awrait &g
€largie du point de vue spatial en 30 et transformée en 23 en une com.
posante annuellement remouvelée du pouvoir iropérial. Ce Taisant -
Mommsen suivait les témoignages d’Appien (5, 132) et d’Oroge
(Oros., 6, 18, 34 ; 6, 20, 7). Son opinion, qui fut également celle de V.
Gardthausen (1891, 468 ; 72), d’A. von Premerstein (1937, 261-263).
de H. Siber (1935, 142), d’Emst Hohl (1939, 65-75), et d’E. Korne-
mann (1944, 292-297, contre sa premidre position dans 1921, 48 suiv.),
fut contestée par la recherche moderne, notamment par H. Last 1951,
et de manire différente par F. de Visscher (1939, 103-106) et p..
Strack (1939, 358), qui renouvaient avec la position de J. Kromayer
(1888, 38-40) ; cette position 2 été naguére resuscitée par Hinard 2003,
On préfere suivre le témoignage de Dion (49,15, 5-6 ) plutdt que celyj
d’Appien et d’Orose, et interpréter les privildges de 36 comme la
simple attribution de la sacrosainteté tribunicienne et du droit de s’as-
seoir sur les bancs des tribuns (voir aussi Béranger 1953, 96 suiv., Gre-
nade 1961, 375, et plus prés de nous Castritius 1982, 26-27, Reinhold
1988, 229-230, append. 13, et Bleicken 1990, 74-78). Les arguments
en faveur du témoignage de Dion sont en effet multiples. Parmi les
plus importants, il faut citer le fait que le comput des puissances tribu-
niciennes débute seulement en 23, ce qui rend peu plausible, étant
donné I’importance de ce pouvoir dans la politique d’Auguste, que la
décision de 36 ait attribué A Octavien la puissance tribunicienne pleine;
D’un abandon de cette puissance, par exemple en 30, comume on I’a
supposé, il n’est nulle part question dans les sources. J. Bleicken
(1990, 77 suiv.) pense que l'attribution de la sacrosainteté faisait par-
tie, avec le prodige du Palatin et le don d’un terrain 2 Apollon, d’un:
plan qui devait faire apparaitre Octavien comme le protégé du dieu,
Meéme si Dion raconte les deux événements 2 la suite 1’un de I’autze, il
n’y a manifestement aucun lien entre eux, sinon qu’il est question de
deux décisions concernant Octavien qui ont ét€ prises aprés son ova-
tion pour la victoire de Sicile : parmi d’autres mesures, le Peuple
offrit, d"une part, 3 Octavien une maison aux frais de 1'Etat, pour rems
placer I’emplacement qu’il avait acheté et qu’il avait céd€ a Apollon ;
de I'autre on lui accorda la sacrosainteté et le ius subselli, le droit de
s’asseoir sur les bancs des tribuns. Il s’agit en fait du méme type de
privilege que celui qui avait été accordé A César en 48 et 44. Pas
davantage que les tribuns de la plebe n’étaient « sacrés », Octavien
n’était élevé vers la divinité. Mais il était ainsi protégé, juridiquement
et idéologiquement, contre d’éventuels attentats, et de surcroit cette
qualité et le droit d’user le banc des tribuns le signalait commme défen-
seur de la plebe. Aucun pouvoir n’était attaché A ces privileges, ils
interdisaient seulement de porter la main sur celui qui 2 1’instar des tri-
buns de la plebe était sacrosaint. Les textes ne sont pas clairs sur la
nature de la décision, et le témoignage d’Orose qui parle d’un sénatus-
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consulte est certainement erroné ou incomplet. A en juger d’apres la
formule des Res Gestae, qui associe les deux mesures, celle concernant
la sacrosainteté et 1’attribution de la puissance tribunicienne, le privi-
lege de 36 lui fut accordé par une loi. — wibunicia potestas : La
deuxiéme mesure évoquée par Auguste, 1'atiribution de la puissance
tribunicienne est tr2s importante. I1 ne fait aujourd’hui guere de doute
qu’Auguste la regut en 23 av. J.-C., le 26 juin, pour compenser les pou-
voirs civils du consulat (notamment ceux de 1’imperium domi), qu’il
avait déposé quelques jours auparavant. En démissionnant du consulat,
Auguste n’aurait plus été capable de collaborer étroitement avec le
Sénat, et il ne pouvait, pour ce faire, dépendre du bon vouloir d’un
magistrat. Il était désormais décidé a gouverner aurement, sans brimer
les sépnateurs par 1’occupation systématique du consulat ordinaire ni
dépendre d’eux. Ce passage ne dit-il pas le contraire de ce qu’il pré-
tendait au ch. 8 7 La loi Iui accorda, d’aprés ses propres termes, la
puissance tribunicienne quoad uiuerem, « tant que je vivrais », autre-
ment dit 2 titre perpémel (SVET., Aug. 27, 5 tribuniciam potestatem
perpetuam recepit, in gua semel atque iterum per singula lustra colle-
gam sibi-cooptauit ; D1o 53, 32, 5 f| yepovoia Suapydv t¢ adtov
S Biov elvar 2ymoicaro). En fait, cette formule veut sans doute
dire que le pouvoir était annuel, ce qu’atteste la numérotation des puis-
sances, et que le repouvellement annuel ne requérait sans doute plus
une loi spécifique. Le renouvellement se fajsait sans vote formel. Il ne
fait aucun doute que la puissance tribunicienne méritait le nom que lui
a donné Tacite, summi fastigii uocabulum (Ann. 3, 56, 2). Elle permet-
tait de consuiter le Sénat et le Peuple, et conférait 2 Auguste certains
pouvoirs civils qu’il ne détenait plus depuis le dép6t du consulat (Fer-
rary 2001, 115-121). La combinaison des sources littéraires et des Res
Gestae prouve que la puissance tribunicienne Iui fut.accordée par un
sénatus-consulte et une loi.

§2 —— Pontifex maximus . SVET., Aug. 31, 1 pontificarum maximum,
quem numquam uiuvo Lepido auferre sustinuerat, mortuo demum Sus-
cepit. Sur 1’élection de Lépide en 44 av., J.-C.,, cf. PErIOCH. L1v. 117 in
confusione rerum ac tumultu M. Lepidus pontificatum maximum inter-
cepir ; VELL. 2, 63, 1 M. Lepido, qui pontifex maximus in C. Caesaris
locum furto creatus ; D1o 44, 53, 7. — populo id sacerdotium defe-
rente mihi : ¢’est en 36 av. J.-C. que le Peuple voulut lui accorder le
grand-pontificat, mais Octavien refusa, Arp. 5, 131 ; Dio 49, 15, 3 ;
voir Scheid 1999 sur les conséquences et les modalités de cette posi-
tion. — quod pater meus habuerat : d’aprés Dion (44, 5, 3), on avait
décidé en 44 que le fils de César, s’il en avait un ou en adoptait un,
deviendrait grand-pontife. — ad comitia mea : 1’élection au grand-
pontificat eut lieu le 6 mars 12 av. J.-C. par les comices sacerdotaux
qui élisaient traditionnellement les prétres et notamument le grand-pon-
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tife : Fer. Cum. [Eo die Caesar pontifex majximus credtus est ; E..
Praenest. Fefriae ex s. ¢. quod eo die] Imp. Caesar August. pons.
maxim. factus est Quiri]nio et Valgio cos. ; F. Maf. Hoc die Caes.
pontif. maxim. fact. est, Degrassi 1963, 420 ; cf. Ouid,, F. 3, 419
Lépide est sans doute mort d&s 13 av. J.-C., mais comme les comices
sacerdotaux avaient traditionnellement lieu en mars, Auguste choisit
d’attendre la date traditionnelle, comme le fera aussi Tibére (Scheid
1992, 228). En tenant compte de la datation en 13 de 1’élection ay
grand-pontificat par Dion 54, 27, 2, Gl Bowersock (1990, 383) sup.
pose qu’Auguste retarda quelque peu 1’élection formelle. Cette hypo-.
thése est convaincante, car il est effectivement vraisemblable que le
colleége pontifical ait proposé (nominatus) dés 13 av. J.-C. sa candida:
ture 23 1’élection programmée pour les prochains comices sacerdotaux
qui, conformément 2 la tradition, devaient avoir lieu en mars 12.

Chap. 11

— Aram Fortunae Reducis : quand Auguste retourna des provinces
orientales aprés une absence de trois ans et demi (22-19), pendant les-
quels la Ville avait connu des troables (cf. ch. 12}, le Sénat et le Peuple
Iui accorderent avec enthousiasme un certain nombre d’honneurs qu’il
refusa pour la plupart, sauf 1’autel de la Fortune du Bon Retour qui fut
construit 2 la Porte Capéne, prés du temple de Honos et de Virtus,
mAfv Toyxn te Ernavaydye Bduov idpubfvar xel thv Auépav fiv
doitorto #v t¢ Taic lepounviaig apiBusicbor xoi Adyovotihia
dvopalector (D10 54, 10, 3). La fondation (constitutio) eut lieu le 12
octobre 19 av. J.-C. (F. Amit. Aug(ustalia). Fer. ex s. ¢., q(uod) e(o)
d(ie) Imp. Caes. Aug. ex transmarin. prouinc. urbem intrauit, araq.
Fort. Reduci constit. ; F. Viae d. Sexp. Feriae ex s. ¢. Diuus [Aug. ex
transmarinis prouinciis rediit.], Degrassi 1963, 519}, et la dédicace le
15 décembre suivant (F. Amit. Ara Fortunae Reduci dedic. est ; F.
Cum. Fo die afr]a Fortunae Reducis dedicatast, quae Caesar{eJm [ex
transmarijnis prouinciis redfuxit], cf. Degrassi 1963, 538) ; ¢f. RIC I,
85, n® 272-274 ; Giard 1976, 196, n° 1341-1351. Pour la différence
entre consttutio et dedicatio cf. Welin. 1939. La traduction grecque
écrit TOxn Zotpiog, plutét que "Enavaymyos, et omet la précison
ante aedes Honoris et Virtutis ad Portam Capenarn. Pour la situation
de I’autel, voir LTUR, IV, 1999, 275. — et diem Augustalia ... : dans
un premier temps, les pontifes et les Vestales y célébraient un sacrifice
anniversaire, ensuite la cérémonie évolua. Tant qu’ Auguste n’était pas
grand-pontife, il n’acceptait pas 2 Rome de cultes trop directs 2 sa per-
sonne. Or le fait que le sénatus-consulte ait appelé la féte du 19 octobre
Augustalia copstitue une nouveauté, et anticipe la future divinisation
d’ Auguste, car il lui accordait un privilége — donner son nom 2 un
jour de féte — que seuls les dieu possédaient jusqu’alors. Aprés 1’élec-
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tion au grand-pontificat, les jeux des Augustalia furent c€lébrés la pre-
miere fois ex 5. ¢. (D10 54, 34, 2, et Cavallaro 1984, 255), mais ce ne
fut qu’apres la mort et I’apothéose d’Aunguste que ces jeux devinrent
permanents (Scheid 1999, 11). — facere [decreuit]. Les Res gestae ne
donnent pas de parallele pour la formule senatus... facere [iussit] , que
Mommsen et les autres éditeurs restituent dans ce passage, car.le seul
passage paraligle (ch. 14.1) donne decreuit senatus, et dans les autres
passages le verbe est restitué.

Chap. 12

§1 — En 19 av. J.-C,, Rome avait été agité par la conjuration
d’Egnatius Rufus et les conflits survenus lors de 1’élection des consuls.
De Syrie, Auguste refusa d’accepter le consulat qui lui était offert et le
confia & Q. Lucretius Vespillo (Dro 54, 10, 1 suiv., ¢’est le Q. Lucre-
tius qui ést cité par les Res Gestae ; Weber 1936, 181%, n. 617, qui
explique aussi 1’ordre hiérarchigue de la délégation), alors que M.
Vinicius regut le consulat suffect a la place de C. Sentius Saturninus.
— obuiam mihi : VELL. 2, 91, 3 ; 92 ; SVET., Aug. 19, 1, cf. pour un
accueil semblable en 31/30 Dro 51, 4, 4 ; 19 ; mais cet accueil se fai-
sait 2 proximité de Rome, non en Campanie. Avec le temps, 1"accueil
du prince, qui semble avoir eu en 19 comme motif précis d’informer
Auguste sur la situation 3 Rome, devint rituel, voir Alfoldi 1934, 88
suiv., et pour 1’évolution du rite MacCormack 1981. — 2. — aram
Pacis Augustae : c’est pour saluer le.retour d’Auguste d’un séjour en
Occident (cf. ch. 26. 2 ; Markowski 1933, 434 ; 459), entre 16 et 13
av. J.-C., que 1’ Autel de la Paix Auguste fut fondé€ ; le Sénat désirait
d’abord fonder un autel pour son retour (Vngp Tfig ToU AbyodoToL
gnavodov, Do 54, 25, 3 ; of. Ouid., F. 1, 709 suiv.) Constitué le
4 juillet 13 (F. Amit. Fer. ex s. c., q. e. d. ara Pacis Aug. in Camp.
Mar. constituta est Nerone et Varo cos. Degrassi 1963, 476 ; CFA 30,
n® 12 ¢, 1. 66-70 ;), au jour du retour du prince, P'autel fut dédié le
30 janvier 12 av. J.-C,, le jour anniversaire de Livie (F. Praen. Feriae
exs. c., quofd eo] die ara Pacis Augustafe in Campo] Martio dedicata
[e]st Druso er Crispino cfos.], Degrassi 1963, 404 ; CFA 29,n°12 b, 1.
8-12). — ad Campum Martium : comme Auguste revenait de Gaule, il
entra 2 Rome par la via Flaminia, et ¢’€tait donc en marge de celle-ci,
dans la partie septentrionale du Champ de Mars que 1’Autel fut
construit (pour la situation, voir LTUR). Pour 1’aute] et ses reliefs his-
toriques, voir Ryberg 1949 et 1955, 64-80 ; Hanell 1960 ; Torelli
1992, 27-61 ; Zanker 1997, 177-188 ; Sauron 2000, 28-91 ; LTUR, 11,
1995, 275. Voir ’autel de la Paix sous Néron et Domitien, RIC 1, 166,
n° 315-317 et RIC I, 196, n° 336. — anniuersarium sacrificium : la
date de la dédicace semble avoir été celle du sacrifice anniversaire,
d’aprés Ouid., F. 1, 709-710.
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Chap. 13

Ce chapitre prolonge le ch. 12. ~— Iagnum Quirinum : Cf. Lv. 1, 19,
3 (écrit peu apr. 29) : bis deinde post Numae regnum clausus fuir,
semel T. Manlio consule post Punicum primum perfectum bellum (235
av. 1.-C.), iterum, quod nostrae aetati di dederunt, ut uideremus, post
bellum Actiacum ab Imperatore Caesare Augusto pace terra marigue
parta ; SVET., Aug. 22, 1 lanum Quirinum semel atque iterum g
condita Vrbe ante memoriam suam clausum in multo breuiore spatio
terra marique pace parta ter clusit. Voir pour les deux fermetures
antérieures VaRR. L. L. 5, 165 ; VELL. 2, 38, 3. — ferra marigue ..,
parta... pax : ¢f. Momigliano 1942, 63 suiv. ; Oliver 1969, 178-182 ;
Murray-Petsas 1989, 62-76 ; Gurval 1995, 66-67, pour la dédicace des
trophées d’Auguste 2 Nicopolis, qui contient la formule pace parta
terra [marique]. — ter ... claudendwm esse : la premiére fermeture
date du 11 janvier 29 av. J.-C. (F. Praen. D[ebellauit hostes Imp. Cae-
sar Aug. ; tertium] ab Romulo et Ianwm c{lausit se V et L. Appuleio
cos.], Degrassi 1963, 395 suiv. ; VELL. 2, 38 ; Vir. Ill. 79, 6 ; PLvT,,
De Fort. Rom. 9 ; Do 51, 20, 4 ; Oros. 6, 20, 8), la deuxieme de 25,
aprés la Guerre cantabrique, qui avait causé sa réouverture (PLVT.,
1. 1. ; Dro 53, 27, 1 ; Oros. 6,21, 11), 1a troisidme est datée en 13 par
Ryberg 1949, 92 suiv. en raison de la construction de 1’Ara Pacis, mais
en 3 ap. J.-C. par Lijegle 1942, 301, 2 cause de la célébration de ’au-
gurium salutis, qui avait accompagné Ia fermeture de 29. En 11/10 av.
J.-C., le Sénat avait décidé une autre fermeture, mais le soulévement
dace la rendit impossible (DIo 54, 36, 2). A la mort d’ Auguste, le Janus
était ouvert. — me principe / Tt mavtl ai®dwvi : Ensslin 1932, 363 et
Wickert 1954, 2070 surinterpritent ces expressions en supposant que
ce passage renvoie 2 la naissance miraculeuse d’Auguste, qui a amené
une nouvelle ere (Heuss 1975, 65 n. 19).

Chap. 14

§1 — gquos iuuenes mihi eripuit fortuna .: au début de son testament,
Auguste employait 1a méme formule, SVET., Tib. 23, rtestamenti initium
fuir : quoniam atrox fortuna Gaium er Lucium filios mihi eripuit ; voir
aussi, 2 propos de Gaius, crudelibus fatis ereptum populo Romano
(CIL X1, 1421, I, 1. 7 suiv.). ~— Gaium et Lucium Caesares : fils de
Julie (fille d’Auguste) et d’Agrippa, les jeunes Césars sont nés, Gaius
en 20 av. J.-C. (D10 54, 8,5), Lucius en 17 (D10 54, 18,1). Depuis leur
adoption, en 17, par Auguste, ils étaient considérés comnme ses succes-
seurs (D1o 54, 18, 1). Lucius mourut le 20 acit 2 ap. J.-C. (CIL X7,
1421 1, 1, 17), Gaius le 21 février 4 (CIL X1, 1421, II, 1. 25), voir pour
les honneurs funéraires CIL XI, 1421 ; Hurlet 1997, 140 ; Fraschetti
2000, passim. Pour les Césars, voir Hurlet 1997, 113-141, et 139 suiv.
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pour leur mort. — consules designauit : c’est en 'honneur 4’ Auguste
(honoris mei caussa) que Gaius fut désigné au consulat en automne
6 av. J.-C. (Tac., Ann. 1, 3, 2 ; Dio 55, 9, 2-4) et fut consul ordinaire
pour toute I’année 1 ap. J.-C. ; Lucius fut désigné en 2 av. J.-C. (Dio
55,9, 10 ; l’mscnpnon CiL VI., 900 mentionne toutefois vne creasio,
de méme que les inscriptions postérieures donnent le titre de consul),
mais mourut avant d’avoir été consul, voir pour tout ceci Huxlet 1997,
119. Les Césars avaient également été cooptés, Gajus par les pontifes
{en 6 av. J.-C., Hoffman-Lewis 1955, 31 ; Hurlet 1997, 121), Lucius
par les angures (en 2 av. J.-C., cf. Hoffman-Lewis 1955, 43 ; Hurlet
1997, 121). — BroTov pour dn&tmV. — ex eo die quo deducti sunt in
forum : cf. SVET., Aug. 26, 2, consulatum duodecimum (¢en 5 av. J.-C.)

.. et rursus terrium decimum (en 2 av. J.-C.) biennio post ultro petiit,
ut C. et Lucium filios amplissimo praeditus magistratu suo quemgque
rirocinio deduceret in forwom ; D1o 55, 9, 9 suiv. La deductio in forum
correspondait 2 la prise de la toge virile, qui marquait la majorité des
garcons. Cf. ci-dessous ch. 15, 2, pour le congiaire distribué a cette
occasjon. — iz interessent : cf. 2 propos de Lucius, d’aprés CIL VI,
895 = 31195 = Hesberg-Panciera 1994, 101 : [— decreuit senatus, ut
interesset] consiliis publicis coifretque inter senatores cum] annum
expleturus [erar XV] ; et plus généralement Tac., Ann. 1, 3 Gaium et
Lucium ... necdum posita puerili praetexta principes iunentutis appel-
lari, destinari consules specie recusantis flagrantissime cupierar.

$2 — principem luuentutis : ce titre leur fut attribué par 1’ensemble
des chevaliers romains et avec 1’autorisation du Sénat, respectivement
en 5et2 av. J.-C. Cf. CIL VI, 900 ; Tac., I. I. ; D1o 55, 9, 9-10 ; RIC
1, 90, n°® 351-352 ; 226-227, n® 1648-1666 ; Giard 1976, 226-227,
n® 1648-1666 (C. L. Caesares Augusti f., cos. desig., princ. iuuent.),
Vassilicou 1984 ; Hurlet 1997, 120 suiv.-Cet honneur consistait 2 faire
défiler les jeunmes princes 2 la téte des escadrons de chevaliers
romaines, le 15 juillet, lors de la ransuectio equitum, et établissait sur-
tout un lien entre princeps iuuentutis et princeps.

Chap. 15

Avec ce chapitre commence le rappel des dépenses, impensae, qui
constitue d’aprds le titre de 1’inscription d’Ankara, la.deuxi®me sujet
du texte. On a noté le fait qu’Auguste passe sous silence de nom-
breuses libéralités faites entre 44 et 30 av. Y.-C. (liste chez Weber
1936, 67*, n. 269 ; voir Ridley 2003, 79) et celles de 28 (D1o 53, 2, 1)
et de 8 av. J.-C. (D10 55, 6, 4). I s”agit manifesternent d™un choix, dont
on ne comprend pas bien les raisons (voir Weber 1936, 193*%-211%,
n. 624) ; pour les distributions en général Van Berchemn 1939, 123

iv. ; 142-144 ; Wilcken 1931 ; Kloft 1970, 78 suiv. ; tableau chez
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Ridley 2003, 118. Pour le plan du chapitre et 1’ordre dés distributiong
(plebe romaine, plebe urbaine, colons vétérans, plébe qui regoit le bl¢)
voir Enflin 1932 ; Weber 1936, 199*-200%. L’apparent désordre de
I'énumération des distributions est considéré depuis Mommsen 1883,
59 comme un indice des rédactions successives (voir ci-dessus xxmpr.
xv1 ; cf. aussi Kormemann 1904, 89-91). C’est notamment la distribu-
tion de 2 av. J.-C. A la pltbe frumentaire qui apparaissait comme un
ajout qui n’aurait pas ét€ remis A sa place logique lors d’une dernidre
relecture (Vaubel 1934, 54-55 ; 70-71). En8lin (1932, 345 suiv.) et
Weber (1936,-193%- 211*, n. 624) ont toutefois montré que 1’énuméra-
ton possédait une logique propre et que la chapitre avait éié rédige
d'une traite. L’énumération reproduirait, d’une part, une suite chrono-
logique de I’ensemble des distributions 2 la pleébe romaine et A la plebe
urbaine, avant deux distributions particulieres aux vétérans et A Ia
plebe frumentaire. Le changement terminologique de plebe romaine 3
plebe urbaine serait di 2 la modification administrative de la Ville
entre 12 et 5 av. J.-C. L’ordre des distributions montrerait aussi que les
colonies de vétérans et de citoyens romains étaient inférieures en rang
2 la plebe romaine et urbaine, mais supérieures 2 la plebe frumentaire
{Weber 1936, 199-200* ; Kolbe 1939, 159). Dans la terminologie offi-
cielle, la plebs Romana correspondait a populus, alors que la plebs
urbana désignait, comme EnBlin (1932, 346-350) I’a démontré, la par-
tie de la plebe romaine qui, aprés la création de la Rome des quatorze
régions entre 12 et 5 av. J.-C., habitait 2 Iintérieur de ces limites ; on
note d’autre part que la plebs urbana ne peut étre confondue avec la
plebs quae frumentum accipiebat, qui désignait une partie limitée de la
plebe urbaine (200 000, voir ci-dessous $4). D’autre part, les diffé-
rences dans le puméraire utilisé pour les différentes distributions
dépendent de raisons stylistiques, et ne peuvent pas non plus étre invo-
quées pour identifier des phases successives de rédaction (Mommsen
1883, 59), cf. EnBlin 1932, 346 suiv. ; Weber 1936, 211* ; voir aussi
Lauton 1949, 121 suiv. La somme totale des distributions s’éleve 2
679 800 000 sesterces (cf. App. 1).

§1 — plebei Romanae : cf. SVET., Aug. 41, 2, congiaria populo fre-
quenter dedit, sed diuersae fere summae : modo quadringenos, modo
trecenos, nonnumquam ducenos quinguagenosque nummos. Les trois
congiaires sont les suivants : a. — HS mrecenos ... patris mei : le
congiaire testamentaire de César (c¢f. SVET., Caes. 83, 2 populo ... uiri-
nm recenos sestertios legauir) fut distribué par Octavien en 44 (PLUT.,
Ant. 16 ; Bruz. 20 ; App. 2, 143 ; Dio 44, 35, 2-4 xal Spaypag, og
ne&v adtog & "Oxtdouviog ypaosl — une allusion qui conceme plutdt
I’autobiographie d’Auguste que les Res Gestae — Tpidxovra, dg §&
grepot, mévre Kol £BSounkovia £kaoty cedv dobfjvar xexeled-
xeV), cf. Schmitthenner 1973. b. — nomine meo ... dedi : Le congiaire
sur le butin de guerre, essentiellement égypten (SVET., Aug. 41, 1 ;
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Wilcken 1931, 772), aprés les triomphes d’aoit 29, cf. Dro 51, 21, 3
® e dMUE kal’ Exatdv Spaxudas ... héveps. c. — iterum autem
... pernumeraui : congiaire de 24, pris sur son patrimoine (cf. Wilcken
1931, 773 suiv.), apres le retour de la Guerre cantabrique, Dro 53, 28,
1, T® dMue xad” Exatdv Spayxuag ddosiv Hméoyeto ; Auguste
attendit 2 cette occasion que le Sénat approuve cette initiative, car elle
était interdite par la loi (D1o 53, 28, 2). d. — conswl undecimum ...
emensus swm : 1l s’agit des frumentationes qui furent faites dans le
contexte de la pénurie annonaire de la fin 23 et de 22 av. J.-C,, et de la
cura annonae, SVET. Aug. 41, 2 frumentum quoque in arnonae diffi-
culratibus saepe leuissimo, interdum nullo pretio uiritim admensus est
tesserasque nwmmarias duplicauit ; cf. Do 51, 1 ; Rickman 1971,
62 ; Pavis d’Escurac 1976, 11 suiv. D’aprés Mommsen 1883, 25, les
distributions d’ Auguste se¢ substituaient aux frumentaziones normales ;
Hirschfeld 1877, 132, n.1, Gagé 1935, ad loc., Guizzi 1999, 103, pen-
sent, au contraire, qu’elles s’y ajoutaient. Les céréales distribuées cor-
respondaient sans doute 2 une valeur de 60 deniers par personne (cf.
plus loin). e. — et tribunicia ... dedi : distribution (pas avant la fin juin
en raison de la douziéme puissance tribunicienne) A I’occasion de-son
élection au grand-pontificat, en 12 av. J.-C., Degrassi 1963, 420, F.
Cupr. [prid. non. Mart. Imp. Caes]ar pontif. maxim. cre[atus est ;
idé]m congiarium populo [dedit], AE 1950, 93 ; D1o 54, 29, 4-5 ; Ios.,
Ant. Iud. 16, 128. Ce congiaire provenait en partie d’un legs. testamen-~
taire d’Agrippa et d'une donation spéciale du roi Hérode.

§2 — f. Congiaire de 5 av. J.-C., avant la fin juin, sans doute 2 1’oc-
casion de la deductic in forwn de Gaius César (cf. ch. 14), comme les
princes le feront 2 d’autres occasions (SVET., Tib. 54, 1 ; Ner..7, 2). La
traduction grecque comporte une erreur (330 000 pour 320 000) ; les
ayant droit regurent 60 deniers 2 la place des 60 boisseaux de blé, Kor-
nemann 1904, 90 (citant Hirschfeld). Le changement terminologique
de plebs Romana (15, 1) en plebs urbana (15, 2) n’est certainement
pas dii 2 un ajout postérieur, au changement de la terminologie offi-
cielle entre 12 et 5, ni A I'imprécision de la formulation, mais 4 la
modification de la limite urbaine entre 12 et 5 av. J.-C., cf."EnBlin
1932, 346-349 ; pour la réorganisation de la Rome augustéenne, voir
Nicolet 1988, 210 suiv. ; Fraschetti 2005, 228-234 = 1994, 266-271.

§3 — Avec la mention des distributions aux vétérans, le texte sacri-
e I’ordre chromologique 2 I’énumération par catégories. Le congiaire
triumphal 2 120 000 vétérans date de 29 av, J.-C., Dio 51, 21,3 (cf. 51,
17, 7) ; voir Brunt 1950, 62-63. ~— militum meorum : voir Wickert
1953, 2101.

§4 — Un congiaire fut distribué 2a la plebe frumentaire en 2 av. J.-C.
2 Ioccasion de la prise de la toge virile de Lucius César. En raison d’un
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contrdle des listes, le nombre des ayant droit avait baissé pour atteindre,
a cette date, 200 000 personnes, SVET., Aug. 40,2 ; D10 55,10, 1 ; Vag
Berchem 1939, 55-39 ; voir ci-dessus pour la distinction entre plebe
urbaine et plebe frumentaire. — sexagenos denarios : ces 60 deniers
sont apparemment 1’équivalent de 60 boisseaux de blé, Hirschfeld chey
Komemann 1904, 90 ; Wilcken 1932, 230 n. 1 ; EnSlin 1932, 339.

Chap. 16

§1 Les Res Gestae ne mentionnent pas les installations de vétérang
de 41-40 ou de 36 av. J.-C,, sans doute en raison des confiscations qui
les avaient accompagnées (Ramage 1987, 35). Les assignations de
terres de 30 av. J.-C., qui eurent lieu dans un contexte séditieux, dont
les Res Gestae ne disent mot, concernaient également des soldats
d’Antoine et de Lépide, SvET., Aug. 17, 3 ; Dio 51, 4, 5-8 ; Hyenw,
Constitutio <limitum> 5, 6-7, exercitus, qui sub Antonio et Lepido
militauerant, pariter et suarum legionum milites colonos fecit, alios in
Italia, alios in prouinciis. 7. Quibusdam deletis hostium ciuitatibus
nouas urbes constituit, quosdam in ueteribus oppidis deduxit et colo-
nos nominauit ; illas quoque urbes quae deductae a regibus aut dicta-
toribus fuerant, quas bellorum ciuium interuentus exhauserat, dato ite-
rum coloniae nomine numero ciium ampliauit, quasdam et finibus ;
Eus.-HIER., Chron., ab Abr. 1984, p. 162 Helm ; ‘cf. Wilcken 1932,
779-783 ; Keppie 1983, 58-86 ; Brunt 1988, 271-273. — solui muni-
cipis : pour ces assignations, Octavien acheta les terres (PLIN., Naz.
hist. 18,114 ; VELL. 2, 81,2 ; D10 49, 14,5 ; 51,4, 6-8).En 14 av. J.-C,,
il assigna des terres en Gaule Narbonnaise et en Hispanie (Dio 54, 23,
7 ;5 cf. Keppie 1983, 58-86). — id primus et solus : cette affirmation
ne signifie pas que ¢’était la premidre fois que les expropriés étaient
indemnisés, mais qu’il était le premier et le seul qui avait acheté les
terres par ses propres moyens (Wilcken 1932, 779-781).

§2 — Aprés 14, et avant la caisse mentionnée au chapitre 17,
Auguste n’assignait plus des lots de terre aux vétéraps, mais leur ver-
sait Ja prime de démobilisation de sa caisse personnelle. D apres le ch.
3. 3, le nombre de vétérans s’élevait A plus de 300 000, ce qui signifie
que, si 1’on déduit de ce chiffre les 120 000 soldats démobilisés en 29
av. J.-C. (voir ci~dessus 15. 3) et le nombre indéterminé de vétérans
dont il est question au début du chapitre 16, chaque vétéran recevait
une prime d’environ 4000 sesterces ou 1’équivalent en terres (Brunt
1950, 62 suiv.). II est &vident que cette estimation est tr®s incertaine.

Chap. 17 Pour tout le chapitre Aigner 1975,

§1 — Pour 1’assistance au Trésor de Saturne, voir Weber 204*-
207*,.n. 624 ; Corbier 1974, 700. — quater : des subsides sont attes-
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tés en 28 (D10 53, 2, 1 ; 22, 1) eten 16 av. J.-C, (RIC 1, 74, n° 147-
148 ; 87, n° 315-317 ; Giard 1976, 95, n° 352-357) ; il est vraisem-
blable que d’autres travaux publics donnérent licu aux deux autres ver-
sements, par exemple en 20 (Do 54, 8, 4). — eos qui praerant
aerario : le Trésor était administré par des questeurs jusqu’en 28, par
deux anciens préteurs jusqu’en 23, puis deux préteurs, avant la création
de préfets, SVET. Aug. 36, 1 ; Tac., Ann. 13, 28, 5-29 ; D10 53,2, 1 ;
32, 2 ; voir Corbier 1974, 637-639 (28-23 av. J.-C.), 639-643 (réforme
de 23).

$2 — aerarium militare : une fois I’assignation de terres remplacée par
le versement de primes, donc apres 14 av. J.-C., des problémes de liqui-
dités se posaient, car il fallait en moyenne 50 000 000 de sesterces par an.
Aprés certaines teptatives, en 7-6 et en 4-2 av. J.-C., qui consistaient 2
solliciter son patrimoine pour ces versements, Auguste décida en 6 apr. J.-
C. de fonder un Trésor spécifique (SVET., Aug. 49, 2 ; Tac., Ann. 1, 78,
2 ; Dio 55, 25, 2-6 ; Corbier 1974, 664-666 ; 699-701, et 1977 ; Nicolet
19762, 95-98), le Trésor mijlitaire, alimenté par une taxe de 5% sur les
héritages, et de 1% sur les ventes aux encheres (Tac., Ann. 1,78, 2 ). —
ex consilio meo : D10 55, 25. Dans un premier temps, il avait alimenté
lui-méme, avec Tibere, le Trésor militaire, promis de verser chaque année
une subvention et invité rois clients et communautés A faire des verse-
ments volontaires ; quand ces subventions se révélRrent insuffisantes, il
demanda aux sénateurs, en vertu de son aucroritas, de chercher des
sources de revenu et de lui en faire part. En fin de compte, il ne retint pas
les idées qui lui avaient &t€ proposées, mais instaura une taxe sur les héri-
tages, la premidre taxe sur la propriété depuis 167 av. J.-C. — praemia :
ce Trésor devait désormais verser anx vétérans les primes de démobilisa-
ton, fixées & 12 000 sesterces pour les légionnaires, a2 20 000 pour les
prétoriens (D1o 55, 23, 1). — uicena aut plura stipendia : le temps de ser-
vice des légionnaires fut alors fixé 4 20 ans, 2 16 ans pour les prétoriens
®ro 55, 23, 1), mais en fait ces temps de service €taient souvent dépas-
sés (cf. Tac., Ann. 1, 17, 1-4) ; pour la formule, CIL XVI, 34 ; 36 etc.
(quinis et wicenis pluribusue stipendiis). Pour les effectifs militaires
concernés, Mommsen 1883, 68-76 ; Keppie 1983, 73-86. — ex patrimo-
nio : voir Wilcken 1931, 782-785 ; Millar 1977, 154. Auguste décida de
faire peser sur les seuls citoyens romains le versement des primes de
démobilisation des vétérans, et non sur I’enseroble de la population de
I’empire, sans doute parce que seuls des Romains recevaient ces primes
(Eck 2006, 87). Pour permettre 2 la nouvelle caisse de fonctionner,
Auguste fit un versement initial de 170 000 000 de sesterces.

Chap. 18

Anguste a versé depuis 18 av. J.-C. des subventions 2 des particu~
liers, ainsi que SVET., Aug. 41, 2 le rapporte (frumentum quoque in
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annonae difficultatibus saepe. leuissimo, interdum nullo pretio uiritimy,
admensus est tesserasque nummarias duplicauit), cf. Rostovizeff 1505,
12 ; comme c’est toujours le cas dans les Res Gesrae, il s’ agissam
exclusivement de citoyens romains, et méme dans les provinces Jeg
subventions allaient umquement 2 des citoyens romains (En8lin. 1932,
335-337). 1 s’agit ici de distributions de blé faites dans le cadre de 15
cura annonae, quand le Trésor de Saturne n’arrivait pas 2 assurer cette
dépense. — tum centum millibus hominum dans la traduction
grecque la précision zominum (et non ciuium) manque (Van Bercherm,
1939, 70-71).

Chap. 19

L’exposé de la seconde partie des impensae, consacrée aux construc-
tions (cf. SVET., Aug. 29), est partagé en trois parties : ch. 19, bati-
ments construits par Auguste (feci) sur sol public ou sacré€ ; ch. 20,
bitiments publics restaurés, achevés, commencés (refeci, perfeci,
inchoaut), et ch. 21 nouveaux édifices publics construits suxr sol privé
ou public (Mommsexn. 1883, 78 ; EnBlin 1932, 356 ; Kloft 1970, 75).
Mais dans cette énumération, Auguste s’attribue parfois la construction
d’un batiment qu’il a en fait seulement restauré (la Curie, le portique
au Circus Flaminius et la plupart des temples cités au ch. 19), ou
achevé (la Curie, le thédtre de Marcellus commencés par César).
L’ordre de chaque chapitre est 4 peu prés chronologique (Gros 1976,
15 suiv. ; voir aussi Ridley 2003, 120-123), mais accorde la premidre
place aux édifices dont le réle politique est le plus important (la Curie,
les teraples A’ Apollon Palatin et du Divin Jules, le Capitole, le Théitre
de Pompée, et le temple de Mars Ultor), et suit aussi un ordre topogra-
phique, notamment dans ce chapitre. Pour le programme de recons-
truction de batments publics et de temples, Shipley 1931 ; Weber
1936, 215*-230* ; Gros 1976,15-52 ; Sablayrolles 1981 ; Wallace
Hadrill 1993 ; Bloch 2006.

$1 — Curiam et continens ei Chalcidicum. Construite 3 partir de 42,
apres la démolition de la Curia Hostilia par César (D10, 44, 5, 1 ; vote
du Sénat en 43 : 45, 17, 8 ; 47, 19, 1) 1a Curia Iulia fut dédiée le 28
aodt 29 (Do 51, 22, 1; LTUR 1, 1993, 332 suiv.). Le Chalcidicum
(LTUR 1, 1993, 137 ; Zevi 1991 ; Fraschetti 1999, 135-174 ; Gros
2002) était un portique, dans lequel se trouvait une statue de Minerve
et qui, pour cette raison, fut appelé plus tard Atrium Mineruae ; il ser-
vait de vestibule 2 la Curie (D10 51, 22, 1). — Templumque Apollinis :
LTUR], 1993, 54 suiv. Ce temple fut construit sur un terrain acquis par
Octavien en 36 et que celui-ci rendit public i la suite d’un prodige
(SVET., Aug. 29, 3 ; Do 49, 15, 5). Commencé en 36; il fut dédi€ Ie 9
octobre 28 et considéré A cette date comme un ex-voto de la victoire
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d’Actinm (Degrassi 1963, 518-519 ; Prop. 2, 31 ; 4, 6, 11-36 ; VERG.,
Aen. 6,69-70 ; 8,720-722 ; VELL. 2. 81, 3 ; D10 53, 1, 3 ; Gagé 1955,
523-581). Les Livres Sibyllins, jusqu’alors conservés -au temple de
TJupiter capitolin, y furent ransférés en 12 av. J.-C. (SVET., Aug. 31, 1),
une fois qu’Auguste fut devenu grand-pontife (et non en 18, comme le
soutient Gagé 1955, 542-555 ; v. Scheid 1999, 17). Pour la description
de la cella, du portique des Danaides, et de sa décoration, Gagé 1955,
524-532 ; Gros 1976, 43 ; 91, n. 116, et passim ; Zanker 1983 ; Xel-
Tam 1985 ; Lefevre 1989 ; Jones Roccos 1989 ; Sauron 1994, 75,
n. 256 ; 501-510 ; Galinski 1996, 213-224. Pour les bibliothéques (SVET.,
Aug. 29, 3) et le portique, v. le témoignage de la Tabula Hebana 1-4
(RS 519) et du sénatus-consulte de Cn. Pisone patre (Eck 1996, 23, I,
1. 1) ; Corbier 1992. Pour Auguste et Apollon, voir Strazzula 1990, —
aedem Divi Iuli : LTUR IX, 1996, 116 suiv. ; Gros 1976, 26 ; 85-95 ;
207-211 ; Coarelli 1985, 230-233 ; 258-323 ; Sauron 1994, 157 ; 200.
Commencé en 42 2 I'emplacement ol le corps de César avait été inci-
péré, sous la pression d’Octavien (App. 2, 148 ; Dio 47, 18, 4), Ie
temnple fut dédi€ le 18 aoit 29 (Degrassi 1963, 497 ; Dio 51, 22, 2). —
Lupercal : LTUR I, 1996, 198 suiv. ; V,.1999, 273. Dans le cadre de
la restauration des vieilles traditions de Rome, notamment celles qui se
référaient 2 Romulus, Octavien restaura le Lupercal, une grotte située
sur la pente sud-ouest du Palatin (on notera la traduction grecque
Havdg iepdv), dans laquelle la louve aurait allaité les jumeaux (DION.
Ant. Rom. 1, 32, 3-5 ; OviD., Fast. 2, 381-421). La restauration du site
était sans doute liée 2 la re-c€lébration du sacrum Lupercale, 1a course
des Luperques autour du Palatin lors des Lupercales du 18 février
(SVET., Aug. 31, 3). Désormais 1’endroit accueillait aussi des statues de
membres de la famille impériale (RS 545, fragments ef de Rome I, 1.
8.9 ; il est vraisemblable qu’il faut restituer lupercorum habitu plutdt
que sumpru equestris ordinis). On ne conmait pas la sitnation précise du
Lupercal (LTUR 11, 1996, 199 ; Ulf 1982, 29-33). — Porzicus ad cir-
cum Flaminium ... LTUR IV, 1999, 139 suiv. La Porticus Octauia
située prés du Théitre de Pompée avait été construite par Cn. Octavius,
le vainqueur de Persée (et cousin de larridre-grand-pére paternel
d’Auguste). Tnaugurée en 165 ou 164, elle briila en 33 et fut recons-
trujte (Lauter 1981 ; Coarelli 1997, 517-528). — quam sum passus ...
cf. SVer.,, Aug. 31, 5; Do 56, 40, 5. — publvinar ad Circum Maxi-
mum : LTUR IV, 1999, 169 suiv. Octavien le reconstruisit aprgs un
incendie du cirque en 31 (D10 50, 10, 3 ; Cassiob., Var. 3, 51, 4). I
existe un débat sur la nature de ce puliinar, qui désigne usuellement ie
podium ou 1a kAivn ol les symboles des divinités étaient déposés lors
des jeux ou des banquets sacrificiels ( Wissowa 1912, 422 ; 476). Le
débat sur la nature du puluinar ad Circum Maximum — lieu sacré ou
simple tribune — provient de la traduction grecque par vadg (Ie monu-
ment est oubli€¢ dans I’Appendice 1). Pour certains (Gagé€ 1935, ad
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loc. ; Brunt 1978, 61 ; Guizzi 1999, 110), il s’agissait d’une loge
mpénale Mais comme Weber (1936, 217*-219%) I’a montré, il s’ agis-
sait tres vraisemblablement d’'une loge sacrée, ot étaient exposés Jes:
symboles des divinités qui contemplaient les jeux. Si Auguste et ga
famille s’y asseyaient parfois (SVET., Aug. 45, 1 ; CI. 3, 2), c’est aux
cotés de leur pere et parent, le Divin Jules, qui y possédait wne chaire
(cf. les anecdotes tres semblables D1o 50, 10, 2 ; 56, 29, 1). Cf. aussi
Rodriguez 2005.

§2 — Aedes in Capitolio Iouis Feretri : LTUR T, 1996, 135 suiv. ;
Springer 1955 ; Gros 1976, passim. Restauré en 31 sur le conseil d’At-
ticus (NEP., Att. 20, 3), ce temple était censé abriter les spolia opima
(cf. la traduction grecque Tpomaid@opog) et les objets rituels des
féciaux. C’est daps le cadre de cette forme romuléenne du triomphe
qu’Octavien a reconstruit le temple (L1v. 1, 10, 5 ; 4, 20, 7 ; Dion,,
Ant. Rom. 2, 34, 3 suiv. ; Prop. 4, 10 ; PavL. Fest. 189 L ; Flower
2000 ; Tarpin 2003 ; Scheid 2005, 180-181). — Jouis Tonantis :
LTUR I, 1996, 159 suiv. ; Gros 1976, 33-34 ; 97-98 ; Zanker 1997,
passim. Construit par Auguste en remerciement d’un sauvetage miracu-
leux durant la Guerre cantabrique de 26/25 (SVET. 29, 3 ; 91, 2), le
temple fut dédié le 1= septembre 22 (Degrassi 1963, 504 ; Dio 54, 4, 2-
4; RIC 1, 85, n° 276-279 ; Giard 1976, 168, n° 1098). La traduction
grecque Bpovinoidg est moins littérale que celle qu’emploie Dion
Bpovtdv), également attestée dans plusieurs inscriptions de Rome
(CIL V1, 432 = IGUR 138 ; AE 1935, 129 = IGUR 139 ; IG 14,982 =
IGUR 163 ; IG X1V, 983 = IGUR 164), qui s’ appuie manifesternent sur
une épiclese de Zeus en Phrygie. — gedem Quirini : LYUR IV, 1999,
185 suiv. ; Gros 1976, 39 ; 115-118. Tres endommagé et peut-étre
détruit par un incendie en 49, le temple du Quirinal fut reconstruit avec
des modification mineures par Auguste et dédié le 29 juin 16 (Degrassi
1963, 475 ; Ov., Fast. 6, 795-796 ; VITruv. 3,2,7 ; D10 54,19, 4 ;
anniversaire précédent le 17 février). — aedes Mineruae : LTUR 10,
1996, 254 ; Ziolkowski 1992, 109-112. Le temple de Minerve sur
1’ Aventin fut dédié le 19 mars 16, jour des Quinquatrus (Degrassi 1963,
426-427 ; OvID., Fast. 6, 728). ~— Iunonis Reginae : LTUR I, 1996,
125 suiv. Le temple de Juoon reine, sur I’Aventin, qui remonte 2
Camille (L.1v. 5, 21, 3 ; 22,7 ; 23, 7 ; 31, 3), fut dédié le 1< septembre
d’une année inconnue (Degrassi 1963, 504-505). — louis Libertatis in
Auentino : LTUR T, 1999, 144 ; Ziolkowski 1992, 85-87. Si Jupiter
Libertas, qui avait un temple sur 1’Aventin, est 2 identifier 2 Jupiter
Liber (Wissowa 1912, 120 ; Degrassi 1963, 504 ; contra Latte 1960,
70 ; Jordan 1907, 167 voulait corriger sur les Fastes des arvales Liberr.
en Libero), son temple dut dédi€ le méme jour d’une année inconnue
que celui de Junon reine. Le traducteur & choisi le nom de Zetg "EAgv-
0éprog, en repremant une épiclese attestée dans le monde grec. —
aedem Larum in summa sacra uia : LTUR T, 1996, 174 ; Coarelli
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1983, 34-56 ; Ziolkowski 1992, 97-99. Le sanctuaire des Lares fut
dédié le 27 juin d’'une anmée inconnue (Degrassi 1963, 474 ; Ovm.,
Fast. 6, 791-792 ; PLIN., Nat. Hist. 2, 16 ; OBSEQ. 41). Il n’est pas cer-
tain que les dédicaces CIL VI, 456=30970 et 30954 appartiennent 2 ce
temple, car elles renvolent plutdt A une chapelle de compitum (Momm-
sen 1883, 82 ; ILS 99 ; Coarelli 1983, 35 semble favorable 4 un rap-
prochement). Le temple, qui se trouvait du c6t€ de I'ancienne porta
Mugonia ou de I’arc de Titus, est différent de celui des Lares praestites,
qui se trouvait 4 I’est de la maison des Vestales et dont 1’anniversaire
tombait le 1¥ mai (Coarelli 1983, 34 ; Wissowa 1912, 171 les
confond). La traduction de Lares par f]pogg, comme chez Denys-d’Ha-
licarnasse (Ant. Rom. 4, 13, 3), qui est d&ja attestée chez Plaute et
Ménandre (Wissowa 1912, 169), est intéressante, car elle s’inscrit dans
le rapprochement des Lares avec les défunts et, dans ce contexte, les
Lares augustes sont les défunts de la maison impériale (Fraschetti 2005,
234-239 = 1994, 272-276). — aedem Penatium in Velia : LTUR IV,
1999,79 suiv. ; Castagnoli 1946 ; Zevi 1981, 157 ; Coarelli 1983, 38-
49 ; Dubourdieu 1989, 440-451 ; Ziolkowski 1992, 128 ; Palombi
1997. Le temple des Pénates publics du Peuple romain, qui est connu
par les sources littéraires (VARR., Ling. Lat. 5, 54 ; DIoN., Ant. Rom. 1,
68, 1 ; VARR., ap. NON. MaRrc. 531, 19 ; L1v. 45, 16, 5 ; SoLmw. 1, 22),
a ét€ d€di€ le 14 octobre d’une année inconnue (Degrassi 1963, 520-
521). Le nom des Pénates est traduit par xatowkidiot (pour les autres
traduction employées, Wissowa 1912, 163 n. 1). — aedes Tuuentatis :
LTUR I, 1996, 163. Situé in Circo Maximo, le vieux temple de Iuuen-
tas, dédi€ en 189, fut détruit par le feu en 16 av., J.-C. (Dio 54, 19, 7 ;
pour la déesse, Wissowa 1912, 136). I fut reconstruit au cours des
années suivantes, et sans doute dédi€ un 19 décembre (Degrassi 1963,
541). Le traducteur utilise le méme terme que Dion. — aedem Matris
Magnae : LTUR II, 1996, 206-208. Le temple de la Grande M2re, qui
remonte 3 Pannée 191, fut détuit par un incendie en 3 ap. J.-C.
Auguste le reconstruisit a I’identique et le dédia le 10 avril, le jour des
Megalesia (Degrassi 1963, 438 ; OvD., Fast. 347-348 ; VaL. MaX. 1,
8, 11 ; pour I’'incendie, voir SVET., Aug. 57 ; Dio 55, 12, 4).

Chap. 20.

Pour ’ordre de ce chapitre qui n’est plus chronologique ou topogra-
phique, mais suit plusieurs thémes (dépenses faites sans mention du
nom d’Auguste ; réfection des aqueducs ; achévement du Forum de
César et de la Basilique Iulia ; restauration des temples de Rome),
Weber 1936, 226*-228%*.

$1 — Capitolium : il ’agit d’une restauration (vers 26) du Capitole
recounstruit aprés I’incendie de 83 et dédié en 69 par Lutatius Catulus,
qui avait ét¢ endommagé par la foudre en 9 av. J.-C. (D10 55, 1, 1). —
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Pompeium theatrum : LTUR V,.1999, 35 suiv. ; Coarelli 1972 ; Say-
ron 1987. Apparemunent le théatre construit par Pompée dans 1a partie-
méridionale du Champ de Mars portait désormais le nom de Theatripn
Aug(ustum) Pompeianum (CIL VI, 9404), mais i} ne s’agit sans dougs
pas d’un nom officiel, du moins 2 I’époque d’Auguste. Il fut sans doyte
déja restauré en 32 (pour Yaménagement de la curie du théatre, oy
César avait 1€ assassing, SVET., Aug. 31, 5). — sine ulla inscriptione
nominis mei . comme pour le portique d’Octavius (ch. 19. 1), Auguste
2 di laisser ou faire réinscrire & chaque fois les noms de Lutatius et de
Pompée. Il se démarquait ainsi de César, auquel le Sénat avait Proposé
en 46 de substituer son nom 2 celui de Lutatius sux le temple capitolin
D10 43, 14, 6).

§2 — Riuos aquaruwm : LTUR 1, 1993, 66-70. Aprés la mort
d’Agrippa, en 12 av. J.-C., Auguste hérita de I"organisation privée
créée par ce dernier pour entretenir les aqueducs ; ainsi, Auguste reprit
le probiéme de 1’approvisionnement d’eau, dont le défunt s’était soucié
depuis son &dilité en 33 (FRONTIN., De aqu. 98, en tant qu’aedilis per-
petuus). Dés 1’année suivante, un sénatus-consulte régla la gestion des
conduites d’ean publiques ; Auguste nommait désormais des curatores
aquarum, et promit de restaurer quatre aqueducs : FRONTIN., De agu:
125 (texte du sénatus-consulte de 11 av. J.-C.) de riuis specibus forni-
cibus aquae Iuliae Marciae Appiae Tepulae Aniensis reficiendis : quos
Augustus Caesar se refecturum impensa sua senatud pollicitus est. 1
reste quelques traces €pigraphiques de cette restauration : CIL VI, 244
(ILS 98, de 5/4 av. J.-C., sux I’arc de la Porta Tiburtina) : Imp. Caesar,
Diui Iuli f., Augustus, pontifex maximus, cos. XII, tribunic. potestat,
XIX, imp. XIIII, riuos aquarum omnium refecit ; CIL VI, 1249 : Iul.
Tep. Mar. ; Imp. Caesar, Diui f., Augustus ex. s. c.; XXV . ped.
CCXL ; I’Anio uetus semble également avoir €t€ concemée par ces
restaurations (CIL VI, 1243). Voir Bruun 1991 ; Eck 1995, 92 ; 164~
167.~ aquam quae Marcia appellatur : La waduction d’Apollonie
appelle par emreur ’aqueduc Ddwp Mépmiov. LTUR 1, 1993, 62 ; 67.
FRONTIN., De aqu. 12 : Augustus in supplementum Marciae, quotiens
siccitates egerent auxilio, aliam aquam eiusdem bonitatis opere sub-
terrarneo perduxit usque ad Marciae riuum, quae ab inuentore adpel-
latur Augusta. Auguste ne mentionne ni I’Aqua Virgo d’Agrippa ni le
ramus Augustae de 1’ Aqua Appia (FRONTIN. 5, 6), ni les travaux d’ad-
duction d’ean réalisés en Italie et dans les provinces (Horster 2001, 32-
33).

§3 — Forum Iulium et basilicam : il est a noter que les Res Gestae
ne donnent pas 1’adjectif Iulia 2 la basilique, contrairement 2 App. 2,
ol en revanche le forum de César n’est pas nommeé. LTUR I, 1995,
299 suiv. (forum) ; I, 1993, 177 suiv. (basilique) ; Ulrich 1993 ; Wes-
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thall 1996 ; pour les nouvelles fouilles, voir Rizzo 2000 ; La Rocca
2001. Le nouveau Forum et la basilique Julia furent construits par
César et dédiés le 26 septembre 46, alors qu’ils n’étaient pas encore
achevés (F. Ost. Bargagli-Grosso 1997, 21, 1L 11-12 ; NicoL. Dam.
FGrH 90, £r.130, 78 ; PLN., Nat. hist. 35, 12, 156 ; APP 3, 28,107 ;

Dio 43, 22, 2; EUS -HER., Chron., ab Abr. 1971 p. 156 Helm)
Auguste a fait la dédicace le méme jour (Degrassi 1963, 514). —
coepta profligataque : PLIN., Nat. hist. 35, 12, 156 (priusquam abso-
lueretur festinarione dedicandi positam) ; pour le sens de profligatus,
voir GELL., Noct. Az. 15, 5. Le traducteur ne rend pas correctement
cette donnée : Auguste écrit qu'il a « achevé les travaux commencés
et presque achevés par (s)on pére » ; la version grecque traduit « les
travaux commencés par (s)on pere ». La basilique fut détruite par un
incendie en 14 av. J.-C. et reconstruite ex 12 ap. J.~C. au nom de Gajus
et Lucius Césars (SVETY., Aug. 29, 4 ; Dio 56, 27, 5). — si uiuus non
perfecissem ... fussi : certains comumentateurs (Kolbe 1939, 164-167)
ont considéré perfecissem comme un potentiel pour mettre en doute
1’achevement de la reconstruction en 12 ; Wilcken-1932, 225 n. 2 et
EnBlin 1932, 362 ont toutefois raison de considérer la phrase comme
une conditionnelle irréelle, et de conclure que les travaux €taient ter-
minés au moment ol le texte était rédigé (Volkmann 1942, 71-72).

$4 — Duo et ocroginta templa : SVET. 30, 2 : Aedes sacras uetus-
tate conlapsas aut incendio absumptas refecit easque et ceteras opu-
lentissimis donis adornauit ; Dio 53, 2, 4 (en 28 av. J.-C.) : 1®v 8¢ 81
vodv npdvolav Emorficato’ Tolg uEV yap O iSiwtdv Tivev
yeyevnpévoug tolg T8 nooiv adt®dv kal toig £xydvolg, elye mveg
repificav, &mokevdoar Exéievos, TOVg O Aowmodg adrdg
avextihioaro ; Liv. 4, 20, 7; Hor., Carm. 3, 6 ; Ovp,, Fast. 2, 59-
62. Gros 1976,15-52 ; Zanker 1997, 108-119 ; Bloch 2006. — consu!l
sextum : les Res Gestae datent de I'année 28 cette activité, officielle-
ment demandée par le Sénat, pour prouver qu’il rendait-tous leurs hon-
neurs aux dieux et 3 leurs demeures, contrairement & ses prédécesseurs
qui les avaient négligés (HOR., Carm. 3, 6, 1-2 : Delicta maiorum
inmeritus lues, ! Romane, donec templa refeceris). C’est pour cette rai-
son qu'il date cette initiative, car au début 27, lorsqu’il « rendit au
Peuple et au Sénat-ses lois et droits » (voir Rich 1999), tout devait déja
étre achevé ou an moins engagé de manidre spectaculaire (refeci
quod eo tempore refici debebat). — ex auctoritate senatus : Auguste
insiste sans doute sur la procédure, pour signifier que ces travaux ne
furent pas entrepris ex decreto pontificum, ce qui aurait pu d’une
manidre ou d’une autre évoquer le grand-pontife Lépide, exilé a Terra-
cine mais toujours formellement en fonction Scheid 1999). Les travaux
furent décidés en vertu d'un sénatus-consulte répondant vraisemblable-
ment 2 une proposition d’Auguste ou d’un de ses partisans. De cette
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maniére il faisait €galement voir qu’il accomplissait la volonté g
Sénat (Weber 1936, 226*).

$5 — L’arc commémoratif de Rimini atteste la restauration, en 27
de la via Flaminia et des autres routes trés fréquentées d’Italie, CI7, -XI’
365 (ILS 84) : Senarus populusqfue Romarnus Imp. Caesari, Diy; f:
Augusto, imp. sept.,] cos. sept., designat. octauom ufia Flaminliq [er
reliquei]s celeberrimeis Italiae uleis consilio [et sumptibJus [eiyg
mjuniteis ; SVET. Aug., 30, 1, desumpta sibi Flaminia uia Ariming
tenus munienda religuas triumphalibus uiris ex manubiali pecunig
sternendas distribuir ; Dio 53, 22, 1-2 : &v p&v y&p 1@ mposipnuéive
£te1 tag H8olg thg FEm tob teiyxovg Svomopsbtovg O’ &.us)»aiaé
Spdv oboag thg piv GAleg EAAOG TIGL TOV POVAELTHV dmokeyd~
om tolg oixeiowg téhsot mpocitaLe, tiig 8¢ on Pramviag adtde,
insdnmep Exorpatedosy SV abthig flusAiev, Erepednion. 2. Xai
7| pév ebBlg 16t &yévero, xai S rodro xai sixdveg adt®d 2¢°
ayidav Ev te Th 700 Tifép1dog ve@ipe kol &v "Apuive Emomén-
oav. Voir aussi Ballance 1951 ; Eck 1999. — praeter Muluium et
Minucium : le pons Muluius (Pont Milvius, Ponte Molle), au nord de
Rome, fait franchir le Tibre 2 la via Flaminia. La situation du pons
Minucius, sans doute construit par le préteur de 51, Q. Minucius Ther-
mus, n’est pas connue. Certains éditeurs ont voulu insérer un verbe
derriere Minuciwm, ce qui est interdit pas le texte d’Axkara. L’ auteur
tire le verbe du refeci de la phrase précédente (Sandys 1919).

Chap. 21

$1 - In priuato solo : il faut comprendre que ¢’est sur un sol acheté
a des. particuliers que le temple et le Forum ont €t€ construits (SVET;,
Aug. 29, 2, forum angustius fecit non ausus extorguere possessoribus
proximas domos ; MACR., Sat. 2, 4, 9). Les Res Gestae insistent sur le
respect de la propriété par Auguste. Le tracé du mur d’enceinte orien-
tal du forum confirme les difficultés dues a I’'impossibilité d’acheter
tout le terrain nécessaire. — Martis Vitoris templum : voué a la bataille
de Philippes, en 42 av. J.-C., le temple ne fut achevé qu’aprés 40 ans
(Ov. Fast., 5, 569-578 ; SVET., Aug. 29, 2, aedem Martis bello Phi-
lippensi pro witione paterna), LTUR IHI, 1996, 230 suiv. ; Rich 1998,
88. La dédicace tombe le 12 mai 2 av. J.-C. (Degrassi 1963, 456457 ;
VELL. 2, 100, 2 ; Do 55, 10, 2 ; Rich 1998, 83-85 avec toute ]a biblio-
graphie ; Hannah 1997, 527-535). Pour le temple, voir Gros 1976, pas-
sim ; pour une reconstruction hypothétique du contenu de V’inscription,
AlfSldy 1992, 16-37 (= CIL VI, 40311) ; Zaoker 1997, 198-217 ; Sau-
ron 1994, 525-536 ; Ganzert 1996. — Forumque Augustum : SVET.,
Aug. 31, 5 ; OviD. Fast. 5, 566 ; VELL. 2, 39, 2 ; PLIN., Nat. hist. 36,
102 ; LTUR W, 1995, 289 suiv. ; Zanker 1969 ; La Rocca-Ungaro-
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Meneghini 1995 ; Ungaro 2003 ; pour les fouilles récemtes Rizzo
2000 ; La Rocca 2001 ; Meneghini 2006. Pour les éloges des szmmi
wiri Degrassi 1937 ; Rinaldi Tufi 1981 ; CIL VI, 8, 3 (2000), p. 4839-
4847, n° 40912-40928 (G. Alftldy-L. Chioffi). Voir ci-dessous pour le
quadrige qui ornait le centre du forum. — ex manibiis : le butin qui a
servi & ces constructions est celui de Philippes. — Theatrum : LTUR
¥V, 1999, 31-35 ; Calza-Bini 1953. Auguste a achevé ce théitre com-
mencé par César (SVET., Caes. 44. 1 ; Dio 43, 49, 2) et ’a dédié le
4 mai 11 av. J.-C. au nom de son gendre défunt en 23 av. J.-C. - (PLIN.,
Nat. hist. 8, 65, Q. Tuberone Fabio Maxumo coss. IV nonas Maias
theatri Marcelli dedicatione ; SVET., Aug. 29,4 ; D10 53,305 ; en 54,
26, 1, il date a tort la dédicace en 13 av. J.-C.). A priuaris a été oublié
dans la traduction grecque, 2 Ancyre et 4 Apollonie, Volkmann 1942,
50. Comme pour le chantier du Forum d’Auguste, le texte souligne le
respect de la propriété privée par Auguste. — M. Marcelli generi mei :
il était le neven d’Auguste par sa meére Octavie, et était devenu son
gendre par le mariage avec Julie en 24 av. J.-C. — ad aedem Apolli-
nis : il s’agit du temple d’Apollon au pied du Capitole, entre le Forum
holitorium et le Circus Flaminius ; il venait d’étre restauré par C.
Sosius en 34 et dédi€ en 32, le 23 septembre, jour anniversaire d’Octa-
vien (LTUR 1, 1993, 49 suiv. ; La Rocca 1985). Si les dates ne nous
trompent pas, il est remarquable quun emnemi d’Octavien pouvait
encore dédier un temple au cours de 1’année 32.

$2 — dona ex manibiiis (sestertium) circiter milliens : SVET.
Aug., 30, 2, aedes sacras ... opulentissimis donis adornauit. Les
100 000 000 sesterces sont inférieurs 2 la somme donnée par SVET.,
Aug. 30, 2 pour le seul temple de Jupiter capitolin (don de 16 000 livres
d’or, soit I’équivalent de 64 000 000 de sesterces, auxquels s ajoutaient
des pierres précieuses et des perles d'une valeur de 50 000 000 de ses-
terces). — in Capitolio ... Marts Vitoris : 1l s’agit des plus importants
temples de Rome, et de ceux qui étajent liés aux entreprises d”Auguste.
Le sanctuaire de Vesta n’est pas 2 identifier, cormme on 1’a cru un
teraps, A une chapelle construite au Palatin par Auguste, mais 2 1’aedes
du Forum (Degrassi 1963, 452 ; Fraschetti 2005, 306-308 = 1994, 355-
359). D’apres Dro 51, 22, 3, les temples du Divin Jules et de la triade
capitoline auraient é&t€ omés en 29 du butin égyptien (Mommsen 1883,
88 met en doute ce témoignage). On peut se demander si les dona 2
Vesta ne sont pas consécutifs 3 1’incendie qui eut lieu au Forum en 14
av. J.-C., quand son aedes avait ét¢ endommagée par le feu ; ceux de
Mars Ultor datent au plus tot de 2 av. J.-C., ce qui permet de distinguer
trois séquences : 29-28, Capitole, Apollon Palatin et Diuus Tulius, 14
(13 ou 12 ?) Vesta, et 2 av. J.-C. Mars Ultor. Aedes Diui Iuli a été tra-
duit en grec par vadg ToOAL0g, 2 Ancyre et 2 Apollonie, Volkmann
1942, 50 ; dans App. 2, la traduction donne (vadg) 6ol Toviiov.
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§3 Auri coronari : Dio 51; 21, 4 (mapd TV TOAE®V TRV &v oy
Teaig o xpbotov 16 T0ig oTERavols npociikov odk £86Eat0). 1y
tradition d”offrir aux triomphateurs une couronne en or (d’od I’expres..
sion « or coronaire, or de la couronne »), prise an monde grec, a &&
étendue 2 la fin de la République aux cités d’Italie et au Peuple
Romain (Klauser 1944, 139 ; Neesen 1980, 142). La coutume que Jeg
cités alliées qui étaient concernées par une victoire, offrent des coy-
ronnes au général acclamé imperator a été réglementée par la loi Tuljg
de repetundis de 59, qui prescrivait que 1’or coronaire ne pouvait étre
percu qu'une fois le triomphe décrété (Cic., Pis. 37, 90). La coutume
est attestée lors du triomphe de Flamininus en 194, lors duquel op
montra 114 couronnes offertes par les cités grecques (Liv. 34, 52, 8) ;
au triomphe de Paul Emile, on porta 400 couronnes (Drop. 31, 7, 12).
Le premier cas connu de couronnes « offertes » par des municipes
d’Ttalie, semble &tre celui de César, qui demanda en 47 « des cou-
ropnes » 2 des individus et 2 des cité€s pour financer ses dépenses mili-
taires (D10 42, 50, 2). La procédure est attestée clairement en 4],
quand L. Antonius regut une couronne de chacupe des 35 tribus du
Peuple romain lors de son triomphe (Dio 48, 4, 6). La remise de 1’or
coronaire aux cités d’Italie quand les triomphes de 29 étaient immi-
nents revepait a supprimer ce qui €tait devenu en quelgues années-un
imp6t. Octavien accepta en revanche une telle couronne des cités pro-
vinciales, comme le prouve 1'inscription de Rhosos (/GLSyr I, 1, n°
718 ; RDGE 58, 1. 79 suiv.). — ad triumphos meos : cette précision est
oubliée dans Ia version grecque (Volkmann 1942, 59 contre Weber
1936, 213*, n. 630, qui jugeait cette précision superflue puisque les
cités provinciales connaissaient I’institution). Les 35 000 livres d’or
sont équivalentes 2 environ 150 000 000 de sesterces.

Chap. 22.

L énumération des jeux offerts par Auguste constitze la troisidme
partie des dépenses (impensae) mentionnées dans le titre des Res Ges-
tae. Avec I'inclusion du spectacle naval (ch. 23), il énumeére 67 jeux.
Pour ces jeux, voir aussi SVET., Aug. 431.

$1 — munus gladiatorum : pour le munera de gladiateurs, Viile
1981, 99-106 ; moktedeiv traduit depugnare, Robert 1929. Sept de ces
jeux de gladiateurs sont attestés : a. jeux lors de la dédicace du temple
du Diuus Tulius, en 29 av. J.-C. (D10 51, 22, 4-9) ; b. jeux de 1z victoire
d’Actium en 28 (D10 53, 1, 4-6), qu’il a en fait donnés avec Agrippa,
son collegue au consulat ; c. jeux donnés en 16, ex s. c., par Tibere et
Drusus lors de la dédicace du temple de Quirinus (Do 54, 19, 5), ces
jeux furent les premiers qu’il ne donna pas en son nom ; d. jeux du 23
mars 12, lors des Quinquatrus, peut-étre en raison de son élection au
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grand-pontificat (D1o 54, 28, 3 ; Rich 1980, 219-220 ; Ville 1981,
102 ; 118-119) ; ces jeux furent interrompus en raison de la grave
maladie et du déces d’Agrippa ; e. en 7 av. I.-C., Auguste célébra les
jeux funéraires d’Agrippa dans les Saepta Iulia (D10 55, 8, 5 ; ces jeux
ne furent pas donnés en 12, comme on le suppose parf01s d’aprés Dio
54, 29, 6, Rich 1980 ; 1990, 208 ad loc.). Le délai n’est pas inhabituel
(Rich 1980, 219 ; Vville 1981, 79-80) ; f. jeux de Mars, & 1’occasion de
]a dédicace du terople de Mars Vltor, le 12 mai 2 av. J.-C. (voir ch.
21.1 et ci-dessous 22.2, ainsi que Rich 1998, 83-85 avec toute la
bibliographie) ; g. jeux doonés en 6 ap. J.-C. en I’hooneur de Drusus
I’Afné, par les fils de celui-ci, Germanicus et Claude D10 55, 27,3 ;
PLIN. Naz. hist. 2, 96 ; SVET., Aug. 43, 5 ; Tib. 7, 1). A ces jeux, Weber
(1936, 230*, n. 653) propose d’ajouter des jeux funéraires en I'honneur
de César en 44 (d’apres Serv., In Verg. Buc. 9, 46), mais cette propo-
sition n’a convaincu personne, car Servius confond les Ludi Vicroriae
Caesaris, marqués par 1’apparition de la comete, avec des Jeux funé-
raires. — filiorum meorum : ses fils (adopitfs) sont Gaius et Lucius,
puis Tibere et Agrippa Postumus. — nepotum :- ses petits-fils sont Ger-
manicus et Drusus, fils de Tib&re. — Bis athletarum ... spectaculum :
SVET., Aug. 43, 1 ; Do 53, 1, S (en 28, lors des ludi pro- salute). —
nepotis : Germanicus ou Drusus le Jeune.

$2 — Ludos feci : SVET., Aug. 43, 1 (Fecisse se ludos ait suo
nomine quater, pro aliis magistratibus, qui aut abessent aut non suffi-
cerent, ter et uicies). Les jeux réguliers proprement dits, courses et
spectacles scéniques, étaient donnés par les magistrats. Un exemple
connu de la célébration de ces jeux i la place des magistrats, est celui
des Ludi Victoriae Caesaris, voués par César et que les magistrats tar-
daient 2 donmer ; Octavien les célébra contre le gré d’ Antoine du 20 an
30 juillet 44, pour des raisons éminemment politiques (SVET., Caes.
88 ; PLIN., Nar. hist. 2, 93 ; SVET., Aug. 10, 1 ; D10 45, 6, 47, 1 ;
Degra531 1963, 485-486). ~——Pro conlegio ... ludos saeclares ... feci :
Auguste a c€lébré du 1< au 4 juin 17 av. J.-C. les Jeux séculaires en
tant que magister du college des quindecemuiri sacris faciundis,
auquel appartenait aussi Agrippa (collega), voir plus loin. Les Jeux
séculaires étajent cemsés remonter 2 1’époque de la fondation de la
République, et les Jeux de 17 étaient officiellement appelés les cin-
quidmes. Le rite consistait 2 ouvrir solennellement une nouvelle &re
une fois que toutes les personnes appartenant 2 la génération (saecu-
lum) précédente étaient décédées, ce qui €tait censé arriver aprés 110
ans (voir Schnegg 2002,171-185). En fait, il semble s’agir d’une créa-
tion augustéenne combinant un certain nombre de rites plus anciens.
La mise en ceuvre débuta d’aprés Zosime (2, 4, 2) par des prodiges
inconnus (ad8ig TIvev cvUNEcOVTOV Grobupinv). Auguste en pro-
fita pour saisir le Sénat avec Agrippa, en vertu de leur puissance tribu-
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nicienne (Schnegg 2002, 30, 1. 53 : ludos saeculares post complur[-.J,
Imp. Caesarej / August. et M. Afgrip]pa tribunic. potestate futuros. ,'.)';""'
et Ini demander de consulter l'oracle Sibyllin. L’oracle qui egt.
conservé (PHLEG., Macrob. 37, 5, 2-4 ; Zos. 2, 6), donnait tout le sc&-
nario rituel, qui est conservé aussi grice 2 une copie épigraphique de’
’extrait concerné des protocoles des quindécemvirs (Schnegg _2002,-'
24-44). Un sénatus-consulte décida de transcrire le protocole des Jenx
sur deux plaques, I'une en bronze, I’autre de pierre, placées dans Je
Terentum, ol la majeure partie des rite était célébrée ; ’inscription ep
marbre est conservée en partie. La périphrase utilisée par ia traduction
grecque pour rendre ludi saeculares (Béag tag b Exatov ETdHv yer-:
vouévag dviopafouévals caudapsr;) prouve d’aprés Diehl 1934,
264, que le terme saeculum était pris 2 cette date dans son sens ita-
lique, et non au sens grec d’aidv, al@viog. — Agrippa collega : en
tant que collégue dans le college des quindécemvirs, Agrippa concélé-
bra les sacrifices des Jeux séculaires. Le terme collega signale égaje-
ment unr autre- aspect de 1’événement. Collega est ambigu dans ce
contexte, car méme si la puissance tribunicienne n’est pas évoquée
dans ce passage, Agrippa était aussi le seul collégue d’Auguste de ce
point de vue. Or la décision de célébrer les Jeux séculaires remontait 3
une initiative d’Auguste prise en vertu de sa puissance tribunicienne:
(voir ci-dessous), et rien n’interdit de supposer qu’Auguste avait asso-
cté Agrippa 2 cefte initiative. — ludos Martiales primus feci : ainsi
que J. Rich (1998, 83-85 ; Degrassi 1963, 456) I'a démontré définiti-
vement, ces jeux sont ceux qui célébrirent la dédicace du temple de
Mars Ultor, le 12 mai 2 av. J.-C., que I’on datait précédemment du. 1=
aoGt, Cf. ci-dessus ch. 21.1. —s.c. ez lege : on notera I'instauration de
la féte par un sénatus-consulte confirmé par une loi.

§3 — Venationes bestiarum : SVET., Aug. 43, 1 <...> non in foro
modo, nec in amphitheatro, sed in circo et in Saeptis, et aliquando
nihil praeter uenationem edidit (én 1854, C. L. Roth restaura ainsi la
lacune : <circensibus ludis gladiatoriisque muneribus frequentissime
editis interiecit plerumque bestiarum Africanarum uenationes>). Le
12 juin 17 av. J.-C,, en conclusion des Jeux Séculaires, une chasse fut
organisée (Schnegg 2002, 44, 1. 163) ; lors de la dédicace du Théitre
de Marcellus, en 11 av. J.-C., on tua 600 bétes africaines (D10 54, 26,
1) ; Pline (Naz. hist. 8, 65) rapporte qu’on y montra pour la premiére
fois des tigres ; lors de la dédicace du teraple de Mars Ultor, en 2 av.
J.-C., furent tués 260 Hons et 36 crocodiles (D10 55, 10, 7-8) ; en
12-ap. J.-C., Germanicus donna une chasse au cours de laquelle furent
tués 200 Lions (D10 56, 27, 5) et 420 tigres (PLIN., Nat. hist. 8, 64).
Pline (Naz. hist. 8, 64) rapporte par ailleurs, sans donner 1’année et
T’occasion, qu’Auguste organisa une chasse de 420 bétes africaines. ~-
in amphitheatris : pluriel étymologique (« double-thédtre », ¢f. VIIR.,
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1,7, 1 (non sunt gymnasia neque amphitheatra ; OVID., Metam. 12, 25
structoque utrimque theatro).

Chbap. 23

— Naualis proeli : 11 s’agit de la naumachie reproduisant la bataille
de Salamine entre Athéniens et Perses, qui fit partie du programme fes-
uf de la dédicace, le 12 mai 2 av. J.-C., du temple de Mars Ultor :
VELL. 2, 100, 2, at in Vrbe, eo ipso anno quo magnificentissimis gla-
diatorii muneris naumachiaeque spectaculis diuus Augustus, abhinc
annos XXX, se et Gallo Caninio consulibus, dedicato Martis templo
animos oculosque populi Romani repleuerat ; SVET., Aug. 43, 1, item
nauale proelium circa Tiberim cauato solo, in quo nunc Caesarum
nemus. est (edidit) ; Tac., Ann. 12, 56, 1 ; cf. OvD., Ars am. 1, 171
suiv. ; D1o 55, 10, 7 ; Eus.-HIER., Chron., ab Abr. 2014, 168 Helm. Il
est intéressant de noter que le sujet de la naumachie, c’est-a-dire la
lutte de « Rome » contre 1’« Orient », est omis dans les Res Gestae,
Syme 1974, 922. Sur ’inscription d’Apollonie, Buckler 1933, 52 lit
&ri wAGTog ; la photo montre un E et un trou, mais 2 droite de la
lacune, il est exclu qu’il puisse y avoir un sigma. Weber, suivi par
Gagé et Volkmann lisent £i¢ tAdrog. — nemus Caesarum : cf. Dio
66, 25, 3, &v 1@ Thoel 1@ Tob I'aiov Tob 1e Aovkiov ; pour la situa-
tion Coarelli 1992 ; LTUR 1, 1996, 340 ; le bassin, qui était situé au
Traunstévere, & proximité des Jardins de César, avait une longueur de
536 m (1800 pieds romains), et une largeur de 357 m (1200 pieds) ; il
était alimenté par I’aqua Alsietina provenant des lacs de Martignano et
de Bracciano. Le nom fait allusion aux jeunes Césars Gaius et Lucius.
— biremes : la restitution de ce terme repose sur la traduction grecque.
La naumachie donnée par Claude dans le Lac Fucin (Tac., Ann. 12,
56, 1), que Tacite compare 2 celle d’ Auguste, comportait des bateaux
plus lourds (trirdmes et quadrirémes) que ceux de la maumachie de
2 av, J.-C. — millia hominum tria : tria a été restitué€ par Zumpt (dans
Franz-Zumpt 1845) 2 partir des restes de caracteres dans les versions
latine et grecque ; car lors d’une bataille navale organisée par Titus
dans la naumachie d’Auguste, les cormbattants étaient 3000 (D10 66,
25).

Chap. 24

§1 — D’aprés Dion, les spoliations furent faites par Cléopitre
et tolérées par Aatoine, Dro 51, 17, 6 (mavrta yap &¢ eineiv kai
T &k TOV Gywwtdtov iepdv avabfipata | Kicomarpa dvero-
uévn cvveArAnvce T Aapvpa Toig Popaiowg). Il existe quelques
témoignages sur les ceuvres d’art prises et rendues : 2. Rhoetée de
Troade, STRAB., 13, 595 (lepov Alavrog xai avdprag, v dpaviog
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"Avtoviov xoutsBévia gilg Alyuntov dnédwxe 101G Porteiedor
naA, xabansp kol Toig EAloig EAlovg, & Eefactog Kaicap - 1y
yap x@Aliote Gvabfpota &k tdv Emoeavestatov lepdv & uiy
fpe, i Alyontig xapilduevog, 08¢ 920ig anédwke) ; 2 1'Héraion
de Samos, 14, 1, 14 (tpia MOpaovog Epya xodoooikd 1dpuuéva &my
wiag Baciwsg, & npe pev "Avtdviog, dvelnke 8& tédwv & ZeBacrdc
Koaicap sig v abtiv Baoiv Ta 500 tiv "ABnvav kal tdv Hpo-
Aéav Tov 6& Ala £ig 10 Kanstdiiov petiiveyxe) ; A Ephése, PLN.,
Nat. Hist. 34, 58 (fecit (Myro) Apollinem, quem ab triumuiro Antonio
sublatum restituit Ephesiis Diuus Augustus, admonitus in quiete). Un
exemple de ce type de mesures est donn€ par un des édits des consuls
Auguste et Agrippa contenus dans le dossier de Kyme (en 27 av. J.-C,,
Engelmann 1976, 46 suiv., n° 17), qui ne concerne toutefois pas exac-
tement le méme contexte. — is cum quo bellum gesseram : comme
d’habitude, Antoine n’est pas normamé ; aucune allusion non plus 3
Cléopitre. D’aprés les Res Gestae, Antoine aurait détenu 2 titre per-
sonnel les ornamenta dérobés dans les ternples. Il s’agit ici du seul pas-
sage qui évoque un geste en faveur d une province, mais il ne souligne
pas les libéralités d’Auguste, mais énonce sa piété face au sacrilege
d’Antoine. — 2. statuae meae :.SVET., Aug. 52, atque etiam argenteas
statuas-olim sibi positas conflauit omnes exque iis aureas cortinas
Apollini Palatino dedicauit ; Dio 53, 22, 3 (27 av. J.-C.), & Alyovc-
10¢ kat &vdprévrag Tivag Eavtod dpyvpods npds T TV GIA®V xeai
wpdg SNpov TIVvdV Yeyovdtag &g voplopa katékowe ; cf. 52, 35, 3,
et 54, 35, 2 (11 av. J.-C.). Pour Pekdry 1975, .qu’on suivra volontiers,
il s’agissait de statues honorifiques ; mais Scott 1931 ; Ramage 1987,
97-98 et Fishwick 1987, 83, n. 4, considérent qu’en raison du métal
précieux, it faut conclure qu’il s’agissait de statues de culte, qui
auraient géné Auguste. Pline s’éléve contre I’affirmation de certains
que ce n’est qu’a partir d’ Auguste que des statues d’argent auraient €té
¢€levées pour des humains (Nar. hist. 33, 151, argenti usum in statuas
primum Diui Augusti temporum adulatione transisse falso existima-
tur). Mais comme Pline le rappelle pour Pharnace I™ et Mithridate, et
comme Pekdry 1975, 103-104, le démontre, 1'usage du métal précieux
n’avait rien d’exceptionnel a cette date, et la raison de cette mesure
réside dans la modestie fortement affichée d’Auguste, et dans le besoin
de métal monétaire (Sutherland 1987, 10-13). On rapprochera 1’initia-
tive d’Auguste des dédicaces de statues de dieux faites dans les quar-
tiers de Rome avec 1'argent que le peuple lui offrait en guise
d’« étrennes », SVET., Aug. 57 ; CIL VI, 456-458. Personne ne sou-
tiendra que les « émrennes » étaient un acte de culte A son égard. — ex
ea pecunia dona aurea : d’aprés Suétone (voir ci-dessus) il s’agissait
de trépieds d’or financés par 1’argent récupéré. La datation de cette
mesure en 28 av. J.-C., a I'occasion de la dédicace du temple d’Apol-
lon (Pekary 1975, 97-98), n’est pas assurée, car I’offrande ne doit pas
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nécessairement dater de 1’inauguration du temple, méme si 1’esprit de
la mesure s’integre bien dans le contexte idéologique des années 29-
28.

Chap. 25

§1 — Mare pacaui : les Res Gestae passent maintenant aux guerres
de pacification et de conquéte. La premiére guerre mentionnée
concerne en fait un épisode du conflit civil, la Guerre de Sicile (39-36)
contre Sextus Pompée, le fils du grand Pompée (Heuss 1975, 89-90 ;
Reddé 1986, 326-327 ; pour la propagande Fugmann 1991). La vic-
toire fut célébrée (HOR., Carm. 4,'5, 19 ; PHIL., Leg. ad Gaiwn 146 ;
APp. 5, 130 ; SveT., Aug. 98, 3) et valut une ovation 2 Octavien (voir
ch. 4). Les sources contemporaines décrivent toutes la guerre contre
Sex. Pompée comme une guerre contre les pirates de la mer tyrrhé-
nienne, et comme une guerre servile (cf. ch. 27, 3) : la flotte de Sex.
Pompée, installée en Sicile, tenta d’interrompre entre 39 et 36 av. J.-C,,
avec la complicité de proscrits et des derniers sénateurs adversaires des
Césariens, le ravitaillement de-Rome et de 1'Italie tenues par Octavien.
Sex. Pompée pouvait donc étre traité de pirate. L’emploi du terme
praedo signifie, en effet, que les adversaires de la guerre de Sicile
n’étaient pas des hostes, des ennemis légitimes, cf. Cic., De inu. 37,
111 ; Pompon., D1G. 50, 16, 118. C’est sous ce terme que les sources
antiques désignent la guerre et Sex. Pompée : VELL. 2, 73, 3, ... latro-
ciniis ac praedationibus infestato mari ad se exercitumque tuendum
rapto utebatur, cum eum non depuderet uindicatum armis ac ductu
pairis sui mare infestare piraticis sceleribus ; Lvcax., 6, 419-422, ...
Turbae sed mixtus inerti | Sextus erat, Magno proles non digna
parente | qui mox Scyllaeis exul grassatus in undis / polluit aequoreos
Siculus pirara riumphos ; FLOR. 2, 18, hic se piratica tuebatur ; Arp.
5, 77-80, notamment 77, ot des pirates capturés par Octavien auraient
avoué avoir €té incités 2 la course par Sex. Pompée. Auguste qualifie
cette guerre en outre de guerre servile. En effet, il était traditionnel que
les matelots de la flotte de guerre fussent des esclaves. Ce n’est donc
pas une contrevérité, et les historiens racontent que Sex. Pompée avait
accueilli des fugitifs et des esclaves (D1o 48, 19, 4), I’ensemble étant
peut-&tre li€ aux exils et aux proscriptions, durant lesquels, a la suite de
confiscations, beaucoup d’esclaves avaient regu de nouveaux maitres,
et se trouvaient donc étre désormais fugitifs. — dominis ... tradidi :
lors de la Paix de Misene, il avait &€ décidé que les esclaves qui
avaient servi dans 1’armée de Sex. Pompée seraient libres (App. S, 72).
Comme ces stipulations furent caduques aprés quelques mois, les
30 000 esclaves faits prisonniers aprés la victoire de 36 furent rendus 2
Jeurs maftres }égitimes pour &tre chiti€s (Arp. 5, 131 ; D10 49, 12, 5) ;
ceux dont on ne pouvait pas retrouver les propriétaires furent crucifiés
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(D10 11.), OROSE, 6, 18, 33 parle de 6000 exécutions d’esclaves. Dang
ce passage, les Res Gestae soulignent encore qu'Octavien-Auguste Tes:.
pectait le droit de propriété, puisque seuls les maitres légitimes des
esclaves pouvaient décider de les chatier.

§2 — Iurauit in mea uerba : SVET., Aug. 17, 2, Bononiensibys
publice gratiam fecit coniurandi cum rota Italia pro partibus suis ; Dio
50, 6, 3-6 ('llyricum, cité par Dion, n’apparait pas dans les Res Ges.
tae, voir Schmitthenner 1958, 233 suiv.) ; cf. 57, 3, 2. Depuis Ja publi-
cation du nouveau fragment qui compléte le texte du ch. 34, 1 Krémer
1978b ; Botteri 2003 ; Drew-Bear et Scheid 2003), le serment ne peut
plus étre mis en relation avec ce chapitre et avec de prétendus pouvoirs
d’exception attribués en 32 4 Octavien (cf. d€ja Berve 1936, 245). Aux
yeux de ceux qui fajsaient durer le triumvirat au-dela du 31 décembre
33, Octavien aurait eu besoin d’un pouvoir de corumandement excep-
tionnel cumulé avec les pouvoirs triumviraux (par ex. Kolbe 1914,
Wilcken 1925). D’autres ont pensé 2 un serment d’allégeance privé
(Premerstein 1937, 41 suiv. ; Syme 1939, 279) ; d’aprés Premerstein
1937, 42 suiv. ; 51, Octavien aurait demandé au Sénat et au Peuple, et
obtenu, des pouvoirs spéciaux. Ceux qui plagaient la fin légale du
deuxi®éme triumvirat en décembre 33, pensaient que serment désignait
Qctavien comme chef de guerre ; la formule ducem deposcere renver-
rait a la décision populaire qui lui aurait conféré le commandement et
les pouvoirs d’exception (De Visscher 1938, 214-217 ; Benario 19754,
309 ; Kienast 1982, 60, n. 240). D’autres enfin, er assez grand
nombre, considéraient que le serment, qui ne pouvait pas conférer un
imperium, devait dissimouler un pouvoir de fait illégal (Kromayer 1888,
17 suiv, ; Gixardet 1990z, 346, n. 133 pour la bibliographie). Girardet
19902, 349-350, a démontré que ce n’est pas 1'imperium que 1’on a
conféré en 32 A Octavien, car celui-ci continuait 2 posséder en 32 I’im-
périum militiae, tant qu’il ne franchissait pas le pomérium ; un séna-
tus-consulte, sans doute confirmé par une loi a di lui artribuer une
prouincia : faire la guerre 2 Cléopawre. En 31, la question ne se posait
plus, puisqu’Octavien possédait alors la plénitude de Vimperiwm en
tant que consul. Le serment ui-mé&me, qui Hait 2 Octavien tous les sol-
dats déja placés sous son commandement, ainsi que les mobilisables
(Berve 1936, 245), était une mesure de propagande destinée 2 faire sur-
tout pression sur le Sénat, qui était toujours en partie antonien. Méme
si le serment a été chanté. par les pogtes (VERG., Aen. 8, 678-G79 ;
ProPr. 4, 6, 23-24), il est exagéré de parler 2 propos du serment d’une
sorte de « mystique » (Ramage 1987, 77).

§3 — senatores plures quam DCC : Dio 50, 11, 5. Etant donné que
le Sénat comprenait a 1’époque mille membres (SVET., Aug. 35,1), le
chiffre n’est pas du tout exagéré. — consules facti sunt : en considé-
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rant le nombre de consuls connus, 2 1'exclusion des ennemis d’Octa-
vien, de ceux que 1’4ge €lminait, ainsi que des consulats itérés, c’est-.
a.dire 116 consulaires, Mommsen (1883, 101) avait conclu que le
chiffre donné par les Res Gestae est vraisemblable ; il pensait que cer-
tains de ceux qui sont appelés sénateurs ou consuls par les Res Gestae
étaient encore de rang équestre 2 1’époque de la guerre contre Cléo-
patre. Groag 1941 a réussi 2 identifier 78 des 83 consulaires. Son ana-
lyse prouve qu’Auguste a compté dans ce nombre £galement 22 Anto-
piens, qui sont passés dans son camp pendant la Guerre civile, et cing
sénateurs neutres. Hohl 1940, 141 a tenté de montrer, en partant de la
liste de Groag, que les Res Gestae ont été composées apres 5 ap. J.-C,,
date 2 laguelle le plus jeune participant 2 la guerre d’Actium, Q. Hate-
rus, a été consul. — sacerdotes circiter CLXX : SEN., Clem. 1, 8.
1’importance du chiffre est due au fait que les Res Gestae n’envisagent
pas seulement les quatres coliéges majeurs, mais 1’ensemble des sacer-
doces sénatoriaux, et cela pendant tout le principat d’Auguste. Ce pas-
sage met en évidence la hi€rarchie dans 1’ordre sénatorial, puisque les
consuls et les prétres sont distingués de 1’ensemble des sénateurs, de
méme que dans un cursus le consulat et les sacerdoces sont souvent
sortis de la carriere et placés en téte.de ’inscription.

Chap. 26

§1 — La partie qui commence ici décrit exactement I’activité d’Au-
guste qui est résumée dans le titre par la formule quibws orbem terra-
rum imperio populi Romani subiecit (Heuss 1975, 71 ; pour 1’organisa-
tion de I’empire, Braunert 1977, et de fagon générale Kienast 1982,
274-310). — fines auxi : I’extension des limites de empire du peuple
romain. justifie normalement un agrandissement du pomérium. Dans son
commentaire de 1’extension pomériale par Claude, Tacite attribue la
méme initiative a8 Auguste (Tac., Ann. 12, 23, 5), mais il est contredit
par la clause relative de la lex de imperio Vespasiani (RS 552, 1. 14-15).
11 est vraisemblable que les Res Gestae auraient mentionné une telle ini-
tiative. Or'1’extension territoriale de I’empire a €t€ spectaculaire sous
Auguste, dans le Nord de I’Espagne, dans les Alpes, avec la Rétie, le
Norique, I’'llyrie et Ja Pannonie, du c6t¢ de la Germanie (voir plus
loin), le Nord de la Macédoine, de 1’ Asie-mineure (réduction en pro-
vmces d’une partie du Pont, de la Galatie, 2 laquelle fut jointe la

aphlagonie, de la Cilicie), de la Syrie (la Judée, expédition en Arabie),

'Egypte, dans I’Est et le Sud de I’'Afrique. Pour I’ensemble de ces
conquetes ou réaménagements Lepelley 1998, passim. Pour la géogra-
phie d’Auguste, voir Nicolet 1988. — &nebE[ncle pour EéxndE[ncla.

§2 — Gallias et Hispanias prouincias item Germaniam : Dio 53,
22, 5 (£g 8& &M tag Taratiag EAOAV EvTavba Evaigtpiyey ... Kdv-
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Tevbev & te thnv IPnpiav doiketo, xai KATECTNOATO X
Exeivnv) 5 54,22, 15 25,1 (O §” odv Adyovotog £neldh navea g
e &v taic Fahationg xai 1& &v taig Teppaviong tais v IBepiong) ;
VELL. 2, 90, 1 (Hispaniae nunc ipsius praesentia, nunc Agrippae ...
multo uarioque Marte pacatae). Gallias et Hispanias prouincias et
Germaniam sont les compléments d’objet de pacaui. Mommsen 2
compris pacaui au sens de « vaincre des rebelles », mais le terme sigi-
pifie ici plutdt « procurer la paix », indépendamment du fait ‘qu’j]
s’agisse de la récupération de l'ancien empire ou de nouvelles
conquétes, ce que confirme la phrase précédente (Kolbe 1939, 160.
161). La traduction grecque €v £ipnv1n ketéotnoa, qui donnerait en
latin in pace constitui ou posui (restitution- proposée par Weber 239+
n. 665), confirme cette interprétation. L’énumeération des provinces ne
suit pas un ordre géographique (Kolbe 1939, 160), mais un ordre chro-
nologique (28 suiv. Morins, Aquitaine, 27-24 Hispanies, 16 Hispanies,
depuis 12 en Germanie). Les pluriels sont exacts, car Auguste .avait
partagé la Gaule Chevelue et ’Espagne respectivement en trois pro-
vinces (ch. 28, 1) ; la division de la: Gaule Chevelue 2 été réalisée ou
du moins planifiée lors du premier sé€jour. Les campagnes de pacifica-
tion se déroulérent dans un premier temps, entre 27 et 25 av. J.-C,
dans les Gaules (opérations de C. Carrinas contre les Morins, dont ce
dernier triompha le 14 juillet 28 ; de M. Valerins Messalla Corvinus
contre les Aquitains, triomphe le 25 septembre 27), et en Cantabrie et
en Asturie, avant de concerner également la Lusitanie (ISID., Origines
15, 1, 69) ; elles ont dd toucher les limites de la Bétique. Le deuxieéme
séjour d’Auguste 2 partir de 16, et jusqu’en 13, acheva cette « pacifi-
cation » (Do 54, 25, 1). Pour son ceuvre dans les Gaules, Repsazt-
Charlier 1998, 149-158. — Germaniam qua includit : ce passage a été
trés discuté, car il paraissait offrir des arguments 2 ceux qui défen-
dajent la. théorie des rédactons .successives (Kornemann, Wilcken),
puisqu’il attesterait une modification du texte primitif apreés le désastre
de Varus ( par exemple d’aprés Wilcken 1932, 237, en 5/6 ap. J.-C,,
Auguste aurait inséré dans le texte la phrase item Germaniam usque ad
ripam Albis fluminis). En fait, comme Weber (1936, 237*-238 ; cf.
aussi Kolbe 1939, 161-162) I’a démontxé, les Res Gestrae décrivent
habilement tout I’arc des entreprises militaires, les Gaules, les Hispa-
nies ainsi que la Germanie dans la mesure ol 1’Océan les limite, de
Gades 2 1’'embouchure de 1I’Elbe. La relative imtroduite par gqua
concerne les trois provinces, et non. seulement la Germanie (Wilcken
1932, 239, I'idée avait déja ét€ exprimée par Wolfflin 1886, 275 sq. ;
Wilcken est suivi par EnBlin 1932, Weber 1936, 237*, n. 665 ; Kolbe
1939, 161). Pour ce qui concerne la Germanie, Wilcken comprend
avec Wolfflin (1886, 275-276) qu’il est question de la cbte septentrio-
nale jusqu’a I’embouchure de I’Elbe, et que ce texte est écrit apres le
désastre de Varus ; Mommsen (1883, 102) et Komemann considé-
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raient qu’il s’agissait de tout le territoire situé entre le Rhin et I’Elbe.
La grande distance indiquée, de Cadix 2 1'Elbe, aurait pour mission de
voiler habilement le désastre de Varus. Ce passage offre. un bel
exemple des lectures de Weber, car la séquence [~ — —]DIT Oceanus,
dont i1 prétend, 237%, note 665, que les traces reconnues 3 Ankara et
sur le moulage suggerent de life [~ — —JGIT, a &té vérifi€e par Nessel-
hauf et Instinsky 2 la demande de W. Kolbe (1939,159) ; la vérifica-
tion n’a pas confirmé l’affirmation de Weber, les restes conservés
appartiennent plutét 3 un D qu’a un G.

Pour la conquéte de la Germanie aprés la fin des guerres dans les His-
panies et les Gaules, en 13 av. J.-C., et la création de 12 province de Ger-
manie, Dion 1966 ; Raepsat-Charlier 1998, 159-167, et maintenant Eck
2005, 46-112, et 748 notes 4-7 pour la bibliographie archéologique ;
2006, 93-99. Compte tenu du libellé du texte et des recherches récentes
qui prouvent qu’Auguste n’avait pas changé sa poliique germanique
apres la défaite de Varus, et que c’est en fait Tibere qui mit un terme
aux expériences trans-thénanes, il est évident que la premiére phrase du
chapitre 26 ne contient pas une manipulation (Deininger 2000 ; Eck
2004 ; Eck 2005, 112 ; 2006, 98), mais dit la vérité officielle : Auguste
considérait toujours que toute la zone limitée par 1’Océan, entre Gades
et ’embouchure de 1’Elbe, avait €€ pacifiée par lui.

§3 — Alpes : CIL V, 7231 (ILS 94, arc de Cottius), Imp. Caesari
Augusto, Diul f., ... M. Iulius, regis Donni f., Cottius, praefectus ceiui-
tatium quae subscriptae sunt (seize peuples), et ceiuitates -quae sub
praefecto fuerunt ; Plin., Naz. Hist. 3, 136 (inscription du trophée de
La Turbie), Imp. Caes. Augusto ... s. p. g. R., guod eius ductu auspi-
ciisque gentes Alpinae omnes quae a mari supero ad inferum pertine-
bant, sub imperiwm p. R. sunt redactae, Pline énumeére 46 peuples, a
I’exception de ceux. des Alpes cottiennes) ; Vell. 2, 90, 1, Alpes feris
incultisque nationibus celebres perdomitae ; Repszt-Charlier 1998,
167-168. — nulli genti : SVET., Aug. 21, 2 nec ulli genti sine iustis et
necessariis causis bellum inmulit. Allusion 2 la notion de bellum fustum.

$§4 — Classis mea : pour l'emploi du pronom possessif, Wickert
1953, 2102. L’expéditon dans le Nord par terre et par mer eut lieu sous
le commandement-de Tibere en 5 ap. J.-C. VELL., 2, 106, 3 : classis,
quae Oceani circumnauigauerat sinus, ab inaudito atque incognito
ante mari flumine Albi subuecta, plurimarum gentiwm uictoria, cum
abundantissima rerum copia, exercitui Caesarique se iunxit ; PLDN.,
Nat. hist. 2, 167 : septentrionalis Oceanus maiore ex parte nauigatus
est auspiciis Diui Augusti, Germaniam classe circumuecta ad Cimbro-
rum promuntorium (Cap Skagen) et inde immenso mari prospecto aut
fama cogniro Scythicam ad plagam ; Dio 55, 28, 5. — ad fines. Cim-
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brorum : le fait qu’une ambassade des Cimbres ait recherché ’amitig.
d’Auguste et le pardon pour les événements du passé (STRAB. 7, 293)
confirme I’affirmation des Res Gestae que 1’expédition n’a pas dépasse
I’Elbe (ad fines), et que le Cimbres se trouvaient au-dela de I’Elbe et ay
Jutland. — Charydes et Semnones : les Charydes étaient installés an
sud des Cimbres (PTOLEM. 2, 11, 12) ; la traduction grecque les appelle
par erreur XaivPBes (@ la suite Q’une erreur de copiste ~—
XAAYBEZ> XAPYAEZY > XABYAEY —- qui a induit I'erdinator de
T"inscription d’Ancyre 2 faire un rapprochement avec les Chalybes du
Pont Euxin, cf. Weber 1936, 130). Les Semnons, d’aprés Strabon (7,
290) une branche des Suebes soumise A Maroboduus, habitaient entre
I’Elbe septentrionale et 1’Oder ; cf. Tac., Ann. 2,45, 1 ; Germ. 39, —
per legatos ... pererunt : cf. STRAB. 7, 293, et ci-dessous ch. 30 et 31,

$5 — in Aethiopiam : le préfet ’Egypte, C. Petronius, qui succédz
en 24 av. J.-C. 2 C. Aclius Gallus, conduisit entre 24 et 22 une opéra-
tion punitive contre ]a reine Candace, qui avait menacé la Thébaide
et occupé Sy2ne, Eléphantine et Philac OGIS I, n° 654 ; Inscr. Philae
O, n° 128 ; STRAB. 17, 820-821; PLIN., Nar. hisr. 6, 181-182 ;- Dio.
54, 5, 46 ; cf. PropP. 4, 6, 78. —— in Arabiam : pour la correction
[magn]aeque Volkmann 1954, 81. L’expédition en question, qui était
purement impérialiste et motivée par 1’attraction de 1’or des Sabéens, fut
menée en 25-24 par Aelius Gallus, STRAB., 17, 780-782 ; Dro 53, 29, 3«
8 ; PLIN,, Nat. hist. 6, 160 ; cf. HOR., Carm. 1, 29, 2 ; Bowersock 1983,
46-49. La datation de la campagne en 26-25 par Jameson 1968 n’a pas
convaincu, car les Res Gestae, Strabon et Flavius Josgphe, Ant. Tud. 15,
317 signalent tous que les campagnes de Gallus et de Petronius eurent
partiellement lieu en méme terps {eodem fere tempore). — ad oppidum
Nabata : Nabata se trouvait 2 la quatridme cataracte du Nil, 2 300 km
en aval de la capitale nubjenne Méroé. Apres la destruction de Napata,
les Ethiopiens envoyerent une ambassade 3 Auguste. — in Arabiam ...
Mariba : STRAB. 16, 780-782 (occupation de Athruba, appelée Athlula
par Dion) ; Horace (Carm. 1, 29, 2) fait allusion A une guerre contre les
rois des Sabéens ; PLIN., Naz. hist. 6, 160, Gallus oppida diruit ... et
supra dictam Maribam circuitu VI millia p., item Caripetam, quo lon-
gissime processit ; DIo 53, 29, 6-8 ; Wissmaon 1978 ; Marek 1993 ;
Sartre 2001, 488-494. Le sidge de Mariba, dans le Yémen actuel, dut
étre abandonné en raison de I’état de santé de la troupe. D’aprds Stra-
bon, I"abandon de I’expédition eut lien, pour manque d’eau, devant
Marsiaban qui se trouvait 2 deux jours de marche du principal centre de
production de I’encens. L’expédition a longtemps €ét€ considérée
comme un €chec, mais en fait, malgré les difficultés liées 3 la topogra-
phie, elle enregistra plusieurs succés et les pouvoirs locaux se soumirent
aux Romains (Sidebobam 1986, 120-130 ; Bowersock 1997). Les Res
Gestae ne dissimulent donc pas la vérité.
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Chap. 27

§1 — Aegyptum : Egypte fut annexée en aodt 30 av. J.-C., aprés
la prise d’Alexandrie. Fast. Arual. 17 aoit (Degrassi 1963, 489),
F(eriae) ex s(enatus) c(onsulto), [q(uod) e(o) d(ie) Imp. Caesar rem
pulblic(am) tristissimo p[ejriculo [liberajuir ; cf. Fast. Praen., Axit.
(Degrassi, ibid.) ; fast. Ant. min., Aug(ustus) Alexand(riam) recepit
(Degrassi ibid.) ; Fast. Praen., Préambule du mois d’aciit (Degrassi
ibid.), [~ — — Hoc mense] Aegyptus in potestarem p(opuli) {R(omani)
redacra] ; D1o 51, 19, 6, Thv T fiuépav &v { f "AA=Eavipsia $6Aw,
dyadiv 1e iven xai &g T& Enerta Fn &pyTv THG GnepOuncEne
adtdv vopilecbom ... Exélevoav ; Macr., Sar. 1, 12, 35, (mois Sex-
tilis appelé Augustus) cum ... Aegyptus hoc mense in potestatern populi
Romani redacta sit finisque hoc mense bellis ciuilibus impositus sit ;
RIC 1, 61, n° 19-21 ; Giard 1976, 144, n° 905-907). — imperio populi
Romani adieci : c’est juridiquement exact ; en fait ’Egypte devint une
province um -peun particulidre, puisqu’elle était soumise au pouvoir
direct du prince, Jacques-Scheid 2002,185.

§2 — Pour le traitement des royaumes conquis, SVET., Aug. 48 :
regnorum quibus belli iure potitus est, praeter pauca, aut isdem quibus
ademerat reddidit aur aliegenis contribuit ; Strothmann 2000, 210-
216. — Armeniam maiorem : la Grande Arménie €tait située 2 I’Est de
I’Euphrate, la Petite Arménie sur la rive gauche du fleuve. Pour les
affaires d’Arménie et de Parthie, Pani 1972 ; Chaumont 1976 ; Sulli-
van 1990. — interfecto Artaxe : Artaxes, fils du roi Artavasde, avait
été proclamé roi par les généraux arméniens aprés 1’arrestation de son
pere, et s’était installé au pouvoir aprds Ja retraite 4’ Antoine (Jos., Anz.
Iud. 15, 105) ; ennemi des Rormains, il fut assassiné par son entourage
(Tac., Ann. 2, 3, 4) quand Tibere vint en Arménie pour instituer
Tigrane. — Tigrani, regis Artavasdi filio, nepoti autern Tigranis
regis : le roil Artavasde, qui avait joué un réle important dans 1’échec
d’Antoine contre les Parthes, fut arrété par ce dernier, ivré en 34 2
Cléopatre et exécuté en 33 sur son ordre. Octavien avait protesté contre
ce traiternent du roi (Dio 49, 41, 5 ; 50, 1, 4). En 20, aprds 1’ assassinat
d’Artaxes, et A la demande des Arméniens, Auguste leur envoya le
frére cadet de celui-ci, Tigrane II, qui avait vécu jusqu’alors comme
otage 2 Rome, VELL. 2, 94, 4 (qui se trompe sur I’identité du nouveau
roi), cum legionibus ingressus in Armeniam, redacta ea in potestatem
populi Romani regnum eius Artauasdi dedit ; SVET., Aug. 21, 3 Parthi
quoque et Armeniam uindicanti facile cesserunt ; Dio 54, 9, 4 ; Ios.,
Ane. Jud. 15, 105 ; un Arménien suppliant figure sur un denier de 19
av. I.-C. (RIC I, 63, n° 40, cf. 41-45 ; 70, n® 101-103 ; 71, n° 117 ;
Giard 1976, 76, n°® 140-146). 1l est possible qu”Auguste ait regu une
acclamation impératoriale 2 cette occasion (Rich 1998 76-77 avec
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bibliographie). Tigrane I avait €t€ roi d’Arménie de 95 jusqu’i envi-
on 55 av. J.-C. La filiation du nouveau roi doit souligner la I€gitimits
des rois institués par Auguste (cf. SVET., Aug. 48). — cum possem
Jacere prouinciam : VELL 2, 94, 4 redacta ea in potestatem populi
Romani. ~ maiorum nostrorum exemplo : pour ’affirmation du mgs
maiorum, ch. 8, 5. Sans doute une allusion a Pompée qui avait rendu
en 64 son royaume 2 Tigrane I¥, aprés la défaite définitive de cat
ancien allié de Mithridate. — per Ti. Neronem : VELL. 2,94, 4 ; SVET,
Tib. 9, 1 : ducto ad Orientem exercitu regnum Armeniae Tigrani resti-
tuit ac pro tribunali diadema imposuir ; 10s., Ant. Iud. 15, 105. Le fait.
que les Res Gestae précisent que Tibére était alors, fim, son priuignus,
« beau-fils », prouve que le texte a été rédigé au moins aprés 4 ap. J.-
C., date de 'adoption de Tibere. — gentem postea desciscentem et
rebellantem : Velleius (2, 100, 1, sensir terrarum orbis digressum a
custodia Neronem Vrbis : nam et Parthus desciscens a socierate
Romana adiecir Armeniae manum) lie cette rébellion 2 la nouvelle de
la retraite de Tibere 2 Rhodes. L’histoire de 1’ Arménie autour du début
de potre &re est confuse. Les Res Gestae passent sous silence le régne
de Tigrane I et de sa sceur Erato, qui avaient remplacé, avec 1’ appui
partbe, leur pere Tigrane II, décéd€ en 6 av. J.-C. (Dro 55, 9, 18).

Tigrane T tomba dans un bataille contre des barbares, sa sceur abdi-
qua, et les Romains imposérent Artavasde (Tac., Ann. 2,3,2 ;4,1 ;
Dio 55, 10a, 5). Ce dernier fut chassé en 2 av. J.-C. par le roi des
Parthes Phraates V (TAc., Ann. 4, 1) et remplacé par un protégé des
Parthes, Tigrane IV, petit-fils d"Hérode (Ios., Ant. Tud. 18, 139 suiv.).
Tigrane semble avoir €t€ li€ par sa grand-mére maternelle, épouse du
roi de Cappadoce Arxchelaos, 2 1a maison royale d’ Arménie (J0s., Bell.
Iud. 2, 218). — regi Ariobarzani : en 2 ap. J.-C., Gaius institua Ario-
barzane, un fils du roi des M&des Axtabaze (Tac., 4nn. 2, 4, 3 ; Dio
55,.10a, 6). — Artauasdi : Ariobarzane mourut peu de temps apres, et
Gaijus confia le pouvoir 2 son fils Artavasde (Tac., Ann. 2,4 3 ; Do
55, 10a, 6, qui 1’appelle Artabaze). — Tigranem : aprés 1’assassinat
d’Artavasde, les Romains se résignérent a accepter Tigrane IV (Do
55, 10, 20). C’est dans les combats qui eurent lieu dans ce contexte que
Gaius regut la blessure dont il finit par mourir.

83 — Prouincias omnis : en 40, lors de 1’accord de Brindes, la
Macédoine, 1’ Achaie, le Pont et la Bithynie, 1’ Asie, la Cilicie, Chypre,
la Crete et la Cyrénaique, avaient été attribuées 3 Antoine. — ex parte
magna regibus ea possidentibus : en 37, Antoine est censé avoir donné
a Cléopitre ou 2 ses enfants Chypre, la Cilicie et une partie de la Syrie
(D10 49, 32, 5), et en 34 la Cyrénaique (D10 49, 41 ; PLVT., Ant. 54, 6-
7). Ce sont ces actes qui ont joué un rdle dans 1’éclatement de la guerre
d’Octavien contre Cléopitre. Ces provinces tomberent sous le. pouvoir
d’Octavien apres la victoire d’ Actium. — Siciliam et Sardiniam : allu-
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sion‘é la guerre contre Sex. Pompée, qui permit a Octavien de récupé-
rer la Sardaigne (en 38) et la Sicile (en 36). Cf. ch. 25, 1.

Chap. 28

Les colonies militaires t€émoignent de 1’affermissement de 1’empire,
d’ol leur place aprés les chapitres précédents.

8§81 — colonias ... militum : d’aprés Markowski 1933, 439-442, les
provinces qui ont accueilli des colonies sont données dans 1”ordre chro-
nologique, mais cette conclusion est fragile (Weber 1936, 2483%-252%).
L.’ ordre n’est pas non plus géographique ou administratif. Weber (1936,
206-108) souligne que les Res Gestae ne citent que de vieilles provinces
du peuple romain, qui appartiennent depuis trois ou deux générations au
peuple romain (méme la Pisidie, wne région récemment réunie 2 la
Galatie, thais qui avait jadis en partie relevé du royaume d’Attale dont
était née la province d’Asie), des provinces dans lesquelles la culture
des cités était florissante. Le chapitre doit sans doute signifier que les
vétérans ont &té installés dans les régions pacifi€ées du monde romain,
pour y représenter durablement la présence romaine. — "Ev éxatépa(t)
7fu Toraviar : pour Kaibel (chez Mommsen 1883, 201) et pour Meu-
wese (1920, 30), le e (AcGr : éxatépa(y) e Tomaviar) est la traduc-
tion du —que de wrraque Hispania ; pour Volkmann 1969, 49, il s’agit
d’un lapsus pour tiji. Le € pouvait effectivernent étre sous I’Empire
1’équivalent de 11, voir Threatte 1980, 159-162.

§2 — Italia autem : SVET., Aug. 46, Italiam duodetriginta colonia-
rum numero deductarum a se frequentauit operibusque ac uectigalibus
publicis plurifariam instruxit. Pour le débat sur ces colonies et la liste
Mommsen 1883, 123 ; Gabba 1953 ; Brunt 1971, 608-609 ; Keppie
1983, 76-82 (liste p. 77), et plus généralement pour les colonies trium-
virales et augnstéennes, 58-86. Il s’agit de I’Italie telle qu’elle existait
sous le principat d’Auguste, qui excluait les cités d’Illyrie comime
Emona, Iader, Salone. — celeberrimae et frequentissimae : le texte
souligne le succes de ces déductions, -destinées 2 revivifier 1'Italie
exsaogue. — mea auctoritate deductas : les colonies dans les pro-
vinces sont simplement fondées (deduxi), alors que les vingt-huit
fondations en Italie sont réalisées 2 !’initiative d’Auguste : au lieu
d’indiquer seulement le processus (deductas), le texte insiste sur 1’in-
tervention personnelle du prince qui présenta la motion de ces déduc-
tions au Sépat (le sens est le méme si I’on restitue la lacune par me
[auctore]. Par cette finesse dans la formulation, le texte met en scéne
le respect des voies traditionnelles de prise des décisions par Auguste.
La traduction grecque n’a pas tenu compte ou compris cette' nuance,
car elle traduit Or” §pod karaydeicag.
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Le théeme de la récupération, souligne, ici comme au ch. 27, 3, la
restitution des droits du peuple romain et I’effacement de ses anciennes
blessures.

$1 — ex Hispania et Gallia et a Dalmateis - la récupération d’er-
seignes perdues par d’autres généraux en Espagne et en Gaule aprés la
mort de César n’est pas attestée par des sources littéraires. Une mon-
naie de C. Carisius qui représente un troph€e couronnant une aigle
légionnaire (RIC 1, 82, n° 221 ; 225-226 ; Giaxd 1976, 162, n° 1035
163, n° 1055) pourrait se rapporter a la reprise de 1’enseigne durant Ia
Guerre Cantabrigue. Pour la Gaule, il peut s’agir d’événements surve-
nus lors des campagnes de 1’époque triumvirzle. Pour-des spéculations,
Markowski 1933, 443-444 ; Weber 1936, 255%-256*. On est mieux
informé pour la Dalmatie. D’aprés Appien (Jllyr. 28), les Dalmates
rendirent en 33 des enseignes perdues en 48 par Gabinius (APE., Illyr,
25) et en 44 par Vatindus (APp., Illyr. 13). — deuictis hostibus : cette
formule, associée a la récupération d’enseignes, se retrouve sur les
monnates de Caligula frappées en I’honneur de Germanicus, qui avait
Técupéré les enseignes perdues lors du désastre de Varus (RIC I, 119~
120 signis receptis deuictis Germ.).

$2 — trium exercitum : ces armées sont celles de Crassus (anéanti 3
Carrhes en 53), de Decidius Saxa (40) et 4’Antoine (36). PEr. Liv:
141 pax cum Parthibus facta est signis a rege eorum, quae sub
Crasso et postea sub Antonio capta erant, redditis ; VELL. 2, 91, 1 :
Dum pacatur Occidens, ab Oriente ac rege Parthorum signa Romana,
quae, Crasso oppresso, Orodes, quae, Antonio pulso, filius eius Pra-
hates ceperant, Augusto remissa sunt ; SVET., Aug. 21, 3 Parthi
quoque et Armeniam uindicanti facile cesserunt er signa militaria,
quae M. Crasso et M. Antonio ademerant, reposcenti reddiderunt obsi-
desque insuper optulerunt ; IVSTIN. 42, S, 11 : tota Parthia captiui ex
Crassiano siue Antonii exercitu recollecti signaque cum his militaria
Augusto remissa ; D1o 54, 8, 1-2 ; Oros. 6, 21, 29. L’écho en fut
grand dans la littérature (et de ce fait dans 1’historiographie posté-
rieure), Hor., Carm. 4, 15, 6 ; Ep. 1, 18, 56 ; Pror. 2, 10, 14 ; 3, 4;
6 ; 4, 6,79 ; VERG., Aen. 7, 606, avec la SCcHOL. VERON. Quae Licinio
Crasso interfecto interceperant Parthi, haec (recepit) Augustus. Huius
Jfacti Nicae repraesentantur in arcu, qui est iuxta aedem Diui Iulii. La
cuirasse de la statue d’Auguste de Prima Porta représente le roi parthe
remettant un étendard 3 Auguste (Galinski 1996, 155-164 ; Zanker
1997, 192-196). L’arc de triomphe voté par le Sénat (D10 54, 8, 3) et
mentionné par les Scholies de Vérone apparait sur les monnaies (RIC
I, 61, n° 17, cistophore de 19/18 ; aureus d’Espagne de 18/17, RIC I,
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87, n° 311 ; Giard 1976, 182, n° 1228-1232 ; denier de L. Vinicius de
16, RIC 1, 74, n° 149 ; Giard 1976, 94, n° 348) ; Auguste n’accepta pas
la construction d’un nouvel arc, mais des transformations de 1’arc célé-
brant la victoire d’ Actiurn. La-forme et I’emplacement de cet arc sont
I’objet d’un débat, Coarelli 1985, 262-308 ; Steinby 1987 ; Neder-
gaard 1988 ; Castagnoli 1988 ; Kleiner 1989, 198-200 ; Carnabucci
1991, 315-128 ; Chioffi 1996, 24 suiv. ; Rich 1998 ; LTUR I, 1993,
81-85 ; V, 1999, 226-227. Pour la politique parthique et la récupéra-
tion des enseignes, Rich 1998, 74, et n. 6 pour la bibliographie. — sup-
plicesque amicitiam populi Romani petere coegi : HOR., Ep. 1, 12, 27,
ius imperiumque Phraates Caesaris accepit genibus minor ; OROS. 6,
21, 29, Parthi  wlro signa quae Crasso interfecto abstulerant ad
Caesarem remiserunt regiisque obsidibus traditis firmum foedus fideli
supplicatione meruerunt ; un Parthe agenouillé rendant une enseigne
figure sur le denier de 18 (RIC I, 70, n° 98-100 ; Giard 1976, 75,
n° 118-126 ; 76, n° 127-139). La tradition est confuse sur le triomphe
refusé par Auguste. D’aprés Dion 54, 8, on admet en général qu'un
triomphe curule, qu’il déclina, a été voté pour la récupération des
enseignes (Mommsen 1883, 19 ; Gagé 1935, 78 etc.). Or, la récupéra-
tion négociée des enseignes ne pouvait donner lieu qu’a une ovation, et
c’est vraisemblablement cet honneur que le Sénat lui accorda en 20
(Rich 1998, 77-78). Dion (54, 8, 3) écrit d’ailleurs qu’ Auguste entra 3
cheval dans Rome, comme dans ume ovation, mais cette affirmation
doit reposer sur une confusion, car d*apreés les Res Gestae mémes (4,
1), Auguste n’a célébré que deux ovations, en 40 et en 36. Il est vrai-
semblable que Dion a mal interprété ses données. Comme Rich 1998,
76-79, I’a démontré, le Sénat a dii voter une ovation en 20, puis, pour
rénchérir, un triomphe curule juste avant le retour du Prince en 19 ;
Dion ne s'est pas rendu compte qu’il s’agissait en fait du méme hon-
neur, finalement refusé par Auguste, qui entra 2 Rome nuitamment (54,
10, 4). Il est possible qu’Auguste ait été salué€ imperazor & cette occa-
sion (Mommsen 1883, 13). L’agrément avec les Parthes est présenté
comme si leur royaume était devenu client de Rome (Brunt 1963, 174),
ce qui est sans doute exagére (Kienast 1982, 285, n. 95) ; il s’agit plu-
t6t d"un accord de coexistence pacifique, Rich 1998, 74, et n. ‘6 pour la
bibliographije ; Pani 1972 ; Timpe 19752 ; Chaumont 1976 ; Kienast
1982, 283-286 (avec bibliographie) ; Sullivan 1990. — in penetrall,
quod est in templo Martis Viroris : le récit de Dion a été longtemps
pris & la lettre par les historiens. Dion rapporte que le Sénat vota en 20,
a c6té de supplications, la construction d’un teruple de Mars Ultor sur
le Capitole, d’apres le modele de celui de Jupiter Feretrius, oll les
enseignes parthes seraient déposées, 54, 8, 3 : auéier kal Buciag &n’
adtolg kKol vedv “Apsas Tiyuwpod dv 1@ Kantoiie, xatd 1o to0
Ar0G ot Pepetpiov LRropa, £pdg THY TdV onueiov dvabeoiv xal
ymeredijivon dxélevoe kai émoinoe. Ce temple capitolin de Mars
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Ultor était identifi€é sur les monnaies (RIC 1, 61, n°® 16 ; 83, n° 240-
241 ; 84, n° 254 ; 85-86, n° 281-288). Cette reconstruction a toutefois
é1€ mise .en doute par de nombreux savants (Rich 1998, 82 pour la
bibliographie), car ce temple n’est jamais cité dans la littérature
romaine, et on ne connait qu'un seul anniversaire de Mars Ultor, le 12
mai. Il est donc vraisemblable que ces monmaies aient uniquement
céleébré le décret du Sénat (Smith 1951, 194-204 ; Simpson 1977 et
1993 ; Rich 1998, 79-86), qu'un décret qu’ Auguste a récusé comme la
plupart des autres mesures votées. Il a di en revanche décider, en
reprepant le veen de la bataille de Philippes (42) de construire lui-
méme un temple de Mars Ultor dans un nouveau Forumn. Dans ce chan-
tier, il semble avoir tenu compte du décret sénatorial de 20/19, de la
recommeandation du moditle du temple de Jupiter Feretrius et du dépot
dans le nouveau temple des enseignes récupérées en 20; ainsi de celles
que d’autres gé€néraux récupéreraient. Une statue de Romulus portant
les dépouilles opimes fut placée dans I’exzdre orientale de la colon-
nade du Forum (Zanker 1997, 204-217 ; Galinski 1996, 204-208). A
en croire Cassiodore, sous I'année 19 av. J.-C., Caesari ex prouinciis
redeunti currus cum corona aurea decretus est, quo ascendere noluit
(dans Monumenta Germaniae Historica Auctorum Antiquissimorum,
11, 1894, 135), les décrets de 20/19 comprenaient un char triomphal ;
ce char apparait également sur des monnaies contemporaines (RIC I,
61,n° 17 ; 62, n° 30 ; 63, n° 37 ; 87, n® 311-313). C’est ce char qui fut
placé, d’aprés J. Rich (1998, 115-125), en 2 av. J.-C. au milieu du
Forum d’ Auguste (voir ch. 35, 1). Le temple de Mars Ultor, longtemps
retardé, et le Forum d’Auguste furent dédiés en 2 av. J.-C., Gros 1976,
passim ; Ganzert 1996, et ci-dessus, ch. 22, 1.

AN

Chap. 30

§1 — ante me principem : les Res Gestae comptent déja sous le
principat d’Auguste la campagne que ce dernier a menée contre les
Pannoniens entre 35 et 33 (Wickert 1953, 2070). — deuictas per Ti.
Neronem : la campagne qui valut en 11 une ovation et les ornements
triomphaux 2 Tibere (Dio 54, 31, 4) dura de 12 4 8 av. J.-C. VELL. 2,
96, 2-3 ; PERIOCH. Liv. 141 ; SvET., Tib. 9, 2 ; DIo 54, 31, 2-4 ; 34, 3-
4;36,2;55,2,4; Wilkes 1969, 61-66 ; Mbcsy 1974, 34-35 ; Ber-
necker 1989, 115-137 ; Wilkes 1998, 238. Tibere avait conquis le ter-
ritoire des Breuques dans la vallée de la Save, 2 'est de Siscia, en
soumettant tous les peuples installés dans les vallées des affluents de
celle-ci. L’objectif était de pacifier définitivement toute la région
sitmée au sud de la Save, que Rome contrdlait déja. Cest en 9, quand
il dut recevoir sa premigre acclamation impératoriale, qu’il célébra
I’ovation (D10 54, 33, 5). — ad ripam flwninis Danuyi : il ne s’agit
pas du secteur correspondant au cours de la Save jusqu’an confluent
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avec la Drave, mais de tout le cours supérieur et moyen du Danube,
entre Je Norique et la Mésie.

$§2 — Dacorum transgressus : SVET., Aug. 21, 1, coercuir et Daco-
rum incursiones tribus eorum ducibus cum magna copia caesis ; FLOR.
2, 28, 19, uisum est Caesari Augusto gentem aditu difficillimam sum-
mouere. Misso igitur Lentulo ultra ulteriorem reppulit ripam ; citra
praesidia constituta, sic tum Dacia non uicta, sed summora atque
dilata est ; D10 54, 36, 2. Les Daces, qui habitaient en Transylvanie,
avaient franchi le Danube gelé. La campagne fut sans doute menée par
Cn. Cornelius Lentulus de 9 2 6, et apres Iui par M. Vinicius, mais la
reconstruction est difficile, faute de sources précises, voir la discussion
de Syme 1986, 288-292, et Wilkes 1998, 238-239 ; Strobel 2004, 152-
155. — postea trans Danuuium : c’est pendant les années 6 av. - 4 ap.
J.-C. que les armées. romaines passérent 2 plusieurs reprises le Danube,
sous la conduite de Cn. Lentulus (FLOR. 2, 28, 19), de M. Vimicius, ou
d’Aelius Catus (STRaB. 7, 303), Ridley 2003, 131-132. On notera que
les Res Gestae ne mentionnent pas la grande révolte pannonienne et les
guerres trés dures des années 6-9 ap. J.-C. que Tibere y eut 2 mener. —
imperia populi Romani perferre coegit : 1’expression imperia ... per-
ferre se trouve déja chez César (Bell. Gall: 1, 17, 3 ; 3, 54, 5). Le
résultat de ces campagnes est résumé ainsi par Suétone, Tib. 17, 2 :
toto .Illyrico, quod inter Italiam regnumgque Noricum et Thraciam et
Macedoniam interque Danuuium flumen et sinum maris Hadriatici
patet, perdomito et in dicionem redacto.

Chap. 31

Sur les relations d’Auguste avec les rois, SVET., Aug. 48 : reges
socios etiam inter semet ipsos necessitudinibus mutuis iunxit, promp-
tissimus affinitatis cuiusque atque amicitiae conciliator et fautor ; nec
aliter uniuersos quam membra partisque imperii curae habuit.

§1 — ad me : les premiers mots des chapitres 31-33 insistent lour-
dement sur le rdle personnel d’Auguste dans tous ces succes (31, ad
me, 32, ad me, 33 a me). — ex India : quatre ambassades venues
d’Inde sont connues. En 25, Auguste regut des ambassadeurs indiens 2
Tarragone (ORreCs. 6, 21, 19), en 20 a Samos (D10 54, 9, 8-10), et 2
Antioche (STRAB., 15, 686, il s’agissait d’ambassadeurs du roi Poros
ou Pandion). Autres allusions chez SVET., Aug. 21, 3, Indos etiam ac
Scythas auditu modo cognitos pellexit ad amicitiam suam populique R.
petendam ; ANON., Vir. ill. 79, Indi et Scythae Sarmatae Daci, quos
non domuerat, dona miserunt ; FLOR. 2, 34, et Scythae misere legatos
et Sarmatae amicitiam petentes. Seres etiam habitantesque sub ipso
sole Indi cum gemmis et margaritis elephantos quoque inter munera
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trahentes ; EVIR. 7, 10 ; RVF. FeST. 10 ; AVR. VICT., Caes. 1,7 ; Epir.
1, 9. Il existe de nombreuses allusions a ces ambassades dans la litté-
rature conteraporaine : VERG., Georg. 2, 172 ; 3,26 ; Aen. 6,794 ; 8,
705 ; Hor. Carm. 1, 12, 56 ; 4, 14, 42 ; Carm. saec. 55 (iam Scythae
responsa petunt superbi nuper et Indi). Pour les contacts romains avec
I’Inde, Schmitthenner 1979 ; pour le commerce avec 1’Inde Raschke
1978 ; Sidebotham 1986 ; Schneider 2004.

§2 — nostram amicitiam : comprendre meam et populi Romani, cf.
SVET. Aug. 21, 3 (ci-dessus). — Bastarnae Scythaeque et Sarmatarum
... reges : voir ci-dessus SVET., 21, 3 ; FLOR. 2, 34. Les Bastarnes, un
peuple germain de 1’embouchure du Danube, s’étajent battus en 29
contre M. Crassus (PERIOCH. Liv. 134 ; Dio 51, 23-24) ; I'inscription
fragmentaire ILS 8965 parait les associer aux opérations de la guerre
illyrienne de 10 av. J.-C. Les Scythes habitaient la plaine du Don
(Tanais), les Sarmates, une branche des Scythes, tenaient a cette
époque les deux rives du Don, et sont attestés jusqu’au Caucase. —
Albanorum rex et Hiberorum et Medorum : les Albaniens étaient ins-
tallés sur la Mer Caspienne, les Hibeéres dans la Géorgie actuelle
(STRAB. 7, 288). Vaincus par Canidius Crassus, en 36, les Albaniens
recevaient depuis lors leurs rois de Rome (STRAB. 7, 288). Les Medes
occupaient la région montagneuse de I’ Atropaténe (Iran). — Baciiieg
pour Baciiels.

Chap. 32

$1 — reges Parthorum : pour les affaires de Parthie, Pani 1972 ;
Timpe 19752 ; Chaumont 1976 ; Kienast 1982, 285-286 ; Sullivan
1990. Tiridate O s’était €levé contre Phraateés IV, devenu impopulaire
aprds sa victoire sur Antoine en 36 (IVSTIN. 42, 5 ; Dio 51, 18, 2);
mais il ne put se maintenir et se réfugia en 30 en Syrie auprés d’Octa-
vien, qui I’autorisa 3 y résider tout en refusant de le soutenir (D1o 51,
18, 3). Chass€ par Phraatés, appuyé par les Scythes, apres une tentative
de retour, en 27-25, il rejoignit Auguste en Hispanie, en enlevant le fils
cadet du roi parthe, appelé lui aussi Phraates (IvsTIN. 42, 5 ; Dio 53,
33, 1-2 ; Hor. Carm. 1, 26, 5 ; 3, 8, 19-21, la wradition littéraire est
contradictoire ; Schmitthenner 1962, 47, n. 1) ; en 23, Auguste lui
accorda 1’asile, mais renvoya son fils au roi Phraatés, 3 la condition que
celui-ci rende les enseignes et les prisonniers de guerre romains. C’est
ainst que 1’accord de 20 put avoir lieu (ch. 29). — Phrates, regis Phra-
tis filius + il peut s’agir du fils enlevé par Tiridate ou de Phraates V,
réfugié a Rome. — Medorum Artauasdes : le roi de Médie Atropatene,
Artavasde, pere de Tigrane II (ch. 27, 2) s’était réfugié aupres d’Octa-
vien aprés Actium ; Auguste lui avait rendu sa fille captive, et ’avait
envoyé comme roi en Arménie mineure (D1o 51, 16, 2 ; Sullivan 1990,
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293-299), ol il mourut (D10 54, 9, 2). — Adiabenorum Artaxares : On
ne sait rien d’ Artaxargs, roi des Adiabenes, qui habitaient entre la rive
gauche du Tigre et le Zagros. Sa fuite dut avoir lieu entre 33/30 et
27/26. — Britannorum Dumnobellaunus et Tincomarus : Le nom. de
Tincommius' (12 copie de Chisholm donne TIMJ...]) a été€ d’abord res-
titué par Sandys 1918 ; mais un réexamen des monnaies des Atrébates
a permis de trouver son nom complet : il s’agit de Tincomarus, fils de
Cominius (Cheesman 1998 ; Creighton 2000, 101-106). Tincomarus a
été chassé par ses sujets en 8 ap. J.-C. et s’est réfugié aupres d’ Auguste.
Dumnobellaunus peut e identifi€é au Dubnouellaunus, qui succéda 2
son pere come roi des Trinovantes vers 10-5 av. J.-C. ; il gouverna
pendant quelques années avant d’étre remplacé par Cunobelinus
(Creighton 2000). Strabon (4, 200) évoque des ambassades répétées de
10is bretons. — Sugambrorum Maelo : les Sugambres, qui avaient
franchi le Rhin sous la conduite de leur roi Maelo, avaient battu en
16 le gouverneur de Gaule M. Lollius et capturé 1’aigle de la V* légion
(STRARB. 7, 291 ; Dro 54, 20, 4-6 ; Timpe 1967 et 1975b). En 8 av.
J.-C., quand les troupes romaines reprirent 1’offensive, ils envoyérent
une ambassade conduite par Maelo pour négocier avec Auguste ; celui-
ci fit interner les ambassadeurs, en conséquence de quoi ils se suicide-
rent ; Tibere installa les Sugambres avec des Suebes sur la rive gauche
du Rhin, dans la région de Xanten (SVET., Aug. 21,1 ; Tib. 9,2 ; OROS.
6, 21, 24 ; Tac., Ann. 2, 26, 3 ; 12, 39 ; Dio 55, 6, 1- 3 ; Heinrichs
2001, 54 suiv. ; 2006, 124 suiv.). — Marcomanorum Sueborum ...rus :
les Sugbes &taient un rameau des Marcomans (Tac., Germ. 3842 ;
Ann. 2, 62). Pendant le transfert des Marcomans vers la Bobeme par
Maroboduus, sans doute avant 3 (VELL. 2, 108 ; StRAB. 7, 290), une
partie de ce peuple s’installa dans 1’empire romain. Le nom de leur
prince est toujours incomplet, et les restitutions proposées (Tudrus,
Tudmerus, Segimerus, voir p. 23, apparat critique) ne convainquent
pas : dans un cas, la lacune n’est pas comblée, dans 1’autre, Ségimer
n’est pas attesté A cette date chez les Marcomans.

§2 — Phrates, Orodis filius : Phraates IV, fils d’Orodes I (57-37
av. J.-C.), envoya en 10/9 av. J.-C. ses quatre fils légitimes Vonongs,
Phraates, Rhodaspes et Séradaspes, au gouverneur de Syrie, M. Titius
(STRAB. 7, 288 ; 16, 748 ; VELL. 2, 94, 4, rex Parthorum ... liberos
suos ad Caesarem misit obsides ; Tac., Ann. 2, 1, 1-2 ; SVET., Aug.
43, 4, gquodam autem muneris die Parthorum obsides, tunc primum
missos, per mediam arenam ad spectaculum induxit superque se sub-
sellio secundo collocauit ; 10s., Ant. Tud. 18, 42 ; IvsTiN. 42, 5, 12 ;
Oros. 6, 21, 29). Rhodaspes et Séradaspes moururent 2 Rome, CIL VI,
1799 (ILS 842). Vonones fut renvoyé plus.tard comme roi, chk. 33.
Tibere renverra Phraat®s. Les princes regurent leur éducation avec les
enfants d’Auguste (SVET. Aug. 48). — amicitiam nostram per libero-
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rum suorum pignora petens : en fait, ce n’est pas seulement pour cher-
cher I’amitié d’Auguste et du Peuple romain (nostram), ou parce qu’il
avait peur du puissant voisin (VELL. l.1) ou de ses sujets (Tac., L1),
que Phraatés envoya ces otages. Aprds 1’accord de 20, Auguste Iuj
avait envoyé une esclave, dont il eut un fils, Phraatacgs. En consé-
quence il en fit sa reine sous le nom Thea Ourania Mousa. La reine le
convainquit d’envoyer ses fils comme otages, pour préparer le terrain
pour Phraataces. En 2 av., elle fit assassiner le vieux roi et placa leur
fils Phraataces sur le tréne parthe sous le nom de Phraates (V). Le nou-
veau roi essaya vainement de faire revenmir ses demi-fréres (Dio,
Fragm. Ursin. 39) avant d’épouser sa meére en 2 ap. J.-C. Phraatds 'V
fut assassiné en 4/5. On notera qu’ Auguste emploie le terme pignus, ay
Lieu de obses.

§3 — plurimaeque aliae gentes : outre les peuples déja cités au ch.
31, on peut ajouter les Garamantes, les Ethiopiens, les roitelets bretons
(STRAR. 4, 200 ;). — me principe ... quibus antea nullum ... commer-
cium : Nic. DaMm. 1 = FGHist 90,.125, Eneroev £avtod axpolcdar,
®v 8¢ mpdrepov oddE dvépata AnicTavto ol dvBpwmol od8é Tivog
dmixool &yévovio St pvAung flucpooduevog dndécor &vrdg
Privov wotapol xatorkobolv Onép 1 TOV TOVIOV TOHVIOV Kal Tdt
TAAvpiov yévn.

Chap. 33

—a me ... reges petitos acceperunt : le texte embellit la réalité, puis-
qu’en fait Auguste remvoyait généralement chez eux des héritiers
royaux détenus 2 Rome comme otages. — Parthi Vononem : apres la
fuite et la mort de Phraates IV, la noblesse parthe investit dans un pre-.
mier temps Orodés I, entre -6 et 9. En 9, Auguste envoya 2 leur
demande Vonones, le fils ainé de Phraatés IV, petit-fils d’Orodes I
(SVET., Aug. 21, 3 ; Tos., Ans. Jud. 18, 46 suiv. ; TAc,, Ann. 2, 1-2).
Quand il eut été chassé du pouvoir en 12, il fut fait roi d’Arménie
(TAc., 2, 4, 2) majs ne fut pas reconnu par Tibere (Jos., Ans. Jud. 18,
50 suiv.). — Medi Ariobarzanem : ch. 27, 2. Quand Phraates IV
eut chassé le roi Artavasde en 2 av. J.-C., les Romains décidérent
d’envoyer Ariobarzane aux Medes (Tac., Ann. 2, 4, 3 ; Dio 55, 10a,
6). On notera la discordance entre la version latine d’Ancyre, qui
écrit Artauazdis filium, et la version grecque d’Ancyre : Baciiéng
*AptaBalov vidv. 1 s’agit d’aprés Gagé de variantes orthographiques
du méme nom.

Chap. 34

81 — postquam bella ... exstinxeram : Ne disposant que de I’ins-
cription d’Ankara, dont la version latine comporte d’importantes
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lacunes, Th. Mommsen (1883, LXXXXIV } avait restitué le début de
ce chapitre de la manitre suivante : In consulatu sexto et septimo,
blella udi ciuillia exstinxeram (don¢ « dés que, une fois que ») per
consensum uniuersorum {(potitus rerum omnlium, rem publicam ex
mea potestate in senat{us populique Romani aJrbitrium transtuli. La
ponctuation de la phrase par Mommsen inclut potitus rerwm omnium
dans la subordonnée introduite par ubi ou postquam. Dans la premidre
édition des Res Gestae, Mommsen avait suivi le texte grec, et proposé
plostquam bella ciuil]ia exstinxeram (1865, LXXXIV), mais dans la
deuxidme édition, il a changé ses restitutions, un peu & contre-coeur,
car la construction, le plus-que-parfait et le paralltle grec militaient
plutdt en faveur de la restitution antérieure. Le texte grec donne en
effet v Drratsion v kol ERSOUN peth 1o Tovg Eveviiovg LBé-
car pe Toréuovs. Le nouveau fragment découvert a Antioche
confirme la premiére restitution mommsénienne du début de la phrase,
puisqu’il donne en toutes lettres, avec les fragments déj2 connus, posz-
qua{m, précédant bjelfla (Drew-Bear et Scheid 2005, 232 ; 259, fig.
162). — potens rerum omnium : Mommsen 1883, 146 restituait per
consensum uniuersorum [potitus rerum omnjium; 12 ou le texte grec
donne : [xJotd thg edydg t®V Eudv nole[iltdv dvkpatic Yevoue-
vog TavTev tdv npaypdtov. 1 considérait que le pouvoir auquel
Anguste fait allusion était U'imperiwm triumviral, qu’il continuait a
détenir aprés la deuxidéme période quinquennale sans nouvelle loi.
C’est ainsi qu’il interpréte le consensus universel : consentir 3 quelque
chose ne signifie pas qu'on le décréte ou le déceme. Ce passage a
donn€ lieu a des traductions embarrassées et a de nombreuses discus-
sions (pour le détail Ridiey 2003, 139-141 ; Drew-Bear et Scheid
2005, 233-236). Elles suggérent que ce pouvoir supréme était I’impe-
riwm triumviral, détenu au-dela de ’expiration de cette magistrature
exceptionnelle, avec le consentement universel. Comme 1’absence
d’une virgule devant per consensum uniuersorum 1’indique dans toutes
ces éditions, cette donnée dépend de la phrase et des faits introduits par
postquam. Pour certains auteurs, potitus rerum omnium définissait le
pouvoir qui avait permis 2 Octavien de metire un terme 2a la guerre
civile, d’aures y voyaient le pouvoir possédé apres 1’élimination d”An-
toine, jusqu’en 28/27. En 1936, H. Berve avait mis en question le sens
de la restitution mommsénienne. I se demandait si la phrase per
consensum uniuersorwm potitus rerum omniuwm pouvait e inclue
dans la subordonnée introduite par posrquam, ainsi que Mommsen et
ses successeurs 1’avaient fait en ne ponctuant pas entre exszinxeram et
per. En suivant la suggestion de quelques autres historiens, dont M.
Gelzer, H. Dessau ou W. Ramsay et A. von Premerstein, il proposait
une séquence diverse des événements. Comme Ramsay et von Premer-
stein (1927, 95) I’avaient noté, la subordonnée temporelle introduite
par postquam doit plutdt se rapporter 2 porirus, qui a son tour préceéde
temporellement 1’opération décrite par ransiuli, c’est-a-dire le trans-
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fert du pouvoir au Sénat et au Peuple. D’aprés cette construction, 1’ac-
quisition du pouvoir supréme était postérieure a l’extinction des
guerres civiles, c’est-3-dire 2 la bataille d’Actium. Pour fonder cette
proposition, Berve invoquait plusieurs arguments, dont certains,
d’ordre grammatical, ont été critiqués A juste titre par K. Barwick
1936. De toute fagon, Barwick donne 2 peu prés la méme interprétation
du passage que Berve, dont il corrige et précise le raisonnement.
Comme Berve, Barwick part de la traduction grecque du passage, qui
donne une information incontestable pour la construction du texte
latin ; nous lisons en effet uetd 10 Todg Evoviilovg {Bécat pe nwoAé-
povg, ... &vipatig yevoievog, peTfiveyka xopieiav, « aprés
avoir éteint les guerres civiles, ayant obtenu la possession du pouvoir,
Je le ransmis ». Dans ces phrases, YevOuevog ne peut pas se rappor-
ter 2 la phrase qui précede, car sinon on devrait avoir {Bécar ue yevé-
pevoy, donc un accusatif puisque ysvOpevov serait régi par le méme
verbe {fécor & Iinfinitif. Donc la proposition introduite par postquam
est en fait subordonnée 2 la phrase participale. Transtuli est déterminé
par les dates consulaires initiales, et pozitus 1’est par la subordonnée
temporelle introduite par postquam. 11 en résulte qu’apres 1’élimination-
d’Antoine, Octavien, qui ne dominait auparavant que 1’Ouest, possé-
dait maintenant tout I’empire, et que cela s’était fait avec le consente-
ment de tous. Enfin, Ernst Schénbauer (1946, 43) avait signalé que
Pexpression grecque &vkpatf|g yevOuevog ne pouvait pas étre tra-
duite par potitus ( » ayant pris », mais correspondrait bien au terme
latin compos (« étant en possession »). A ces arguments grammati-
caux, Berve ajoutait le fait suivant (1936, 245) : rapporter le comman-
dernent d’exception d’Octavien 2 la coniuratio de 32, quand toute 1’Ita-
lie lui préta serrnent, est absurde ; d’une part, on doit se demander si
celte coniuratio pouvait fonder un pouvoir comme le sien, mais surtout
elle ne pouvait pas &tre considérée comme 1’expression d’un consente-
ment universel, comme Auguste I’écrit dans les Res Gestae, puisque
seul I’Occident, et encore les seuls mobilisables, prétérent serment,
avec I’objectif limité de faire la guerre 2 Cléopatre (chap. 25. 2 ; Girar-
det 19903, 346, n. 127). C’est seulement aprés Actium que ’affirma-
tion d’Auguste a un sens. Pour Berve, apres Actium et la mort d’An-
toine, Octavien s’est emparé de 1’empire entier, il parcourt celui-¢i, et
partout, 2 la demande de tous, il assume le pouvoir général. Il ne peut
étre question d'un deuxidme serment, car un serment ne peut pas Etre
le fondement d’un pouvoir aussi large, qui correspondrait pratiquement
2 la fondation du régime impérial.

En 1957, Wolfgang Seyfarth a poursuivi sur cette voie et a fait évo-
luer le dossier. Il constate d’abord que potitus rerum omnium est géné-
ralement traduit par « arrivé en la possession du pouvoir absolu », et
plus rarement par « en possession du pouvoir absolu ». Seyfarth souli-
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gnait aussi que le terme potitus n’était méme pas assuré : i s’agit
&’une simple restitution de Mommsen, sans doute proposée sous 1’ins-
piration par Tacite (p. ex. Ann. 6, 11, 3), de Suétone ou d’Eutrope. En
outre, Seyfarth montre que, d’aprés la traduction qu’offrent certains
glossaires pour &vkpatig, potitus, ou bien le terme compos qui avait
été proposé par Schdnbauer, ne peuvent pas convenir. Compos n’a
jamais de sens politique, mais Schonbauer avait eu raison de postuler
un verbe exprimant 1'état de possession plutdt que la prise de posses-
sion. Or, potiri signifie aussi bien « posséder » que « prendre posses-
sion de ». Si le texte latin-des Res Gestae utilisait bien ce terme, celui-
¢i ne renverrait donc pas nécessairement 2 la prise du pouvoir par
Octavien. L’autre sens, ¢’est-a-dire, la simple possession du pouvoir
est tout aussi acceptable. Poriri, d’autre part, n’est pas un terme de
droit public, méme s’il est fréqueroment employé pour désigner le fait
d’étre puissant et de régner. Seyfarth évoque ensuite le participe pré-
sent de potiri : potiens, « possédant le pouvoir, puissant » (une forme
rare, p. ex. CIc., Tusc. 3, 18, 42). 11 note que la ressemblance du parti-
cipe présent potiens avec 1’adjectif porens, 2 eu comme conséquence
que le participe parfait potirus, avec un sens d’aoriste, a de plus en plus
pris la place de potiens (1957, 318). La traduction grecque &vkpatiig
yevéuevog confirme en tout cas ces conclusions. I'evopevog signifie
souvent, au sens aorist‘lque, « étre », de sorte qu’on peut parfaitement
traduire dvkpathg YEvVOUEVOS par « étant en possession de ». Cela
d’autant plus que généralement les historiens grecs traduisent le terme
potitus de plusieurs mani2yes, comume s’ils étaient 3 chaque fois embar-
rassés par le sens précis de ce terme. Seyfarth conclut donc que notre:
phrase peut étre traduite par « me trouvant avec 1’assentiment univer-
sel dans la possession du pouvoir absolu ». Il est étrange qu’il n’ait pas
proposé alors de substituer 2 potitus le participe potiens (ce qui se
comprend, car cette forme est trés rare), ou I'adjectif porens. Malgré
ces arguments forts, Berve comme Seyfarth ont maintenu potitus, en le
considérant comme I’équivalent du participe aoriste grec YEVOUEVOG.
Quant A per consensum, ils Iui donnent un sens temporel concomitant
plutdt qu'un sens causal. On notera que P. Grenade (1961, 362)
emploie, sans insister, 4 propos de ce passage la formule potens rerum
omnium. 1.’ affaire rebondit vingt ans plus tard, dans un article qui tire
les conséquences de la critique de ce passage depuis les années trente.
D. Kromer (1978a et 1978b) reprend tous les arguments de Berve et de
Seyfarth, pour refuser poritus aussi bien que compos. Kromer propose
une suggestion de son maitre R. Kassel, qui propose d’insérer potens 2
1a place de potitus (1978a, 135). Contraircment aux deux autres termes,
Dpotens est couramroent employé pour désigner la possession d’un pou-
voir militaire et politique, peut &we construit avec le génitif, — on
trouve méme la formule poters rerum omniwn chez Cicéron et Tacite.
Apris avoir proposé cette restitution, Kromer revient sur le pouvoir qui
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est en cause, en soulevant certaines contradictions, notamment & pro-
pos de per consensum omnium. Octavien ne peut pas avoir obtenu son
pouvoir avant Actium, car il n’y avait pas de consensus 2 cette époque.
Aprés Actium, per consensum omnium signifie « conformément 3 1,
volonté unanime de tous » (Wittenburg 1991), et renvoie au fait qu'en
28-27 Octavien poss2dait encore ce pouvoir, parce que tous étaient
d’accord avec cet €tat de fait, ce qui constitue un truisme, sauf si 1’og
consideére qu’Auguste donne une nuance concessive i potens etc.
omnium pour accentuer la grandeur de son geste. Pour couronner toug
ces efforts, un nouveau fragment de I'inscription d’Antioche est venu
confirmer les suggestions de Seyfarth, Kassel et Kromer (Botteri
2003 ; Drew-Bear et Scheid 2005, 232). 11 élimine définitivement porti-
tus au profit de potens. Le consensus uniuersorum constituera I'un deg
fondements du pouvoir impérial, et pour ainsi dire sa seule 1égitimite,
Flaig 1992, 559-560 ; Veyne 2003, 23-25.

— rem publicam transtuli : 1’opération en question date de I’année
28 et de janvier 27 av. J.-C. ; déja attestée par par une notation des
Fastes de Préneste (13 janvier, voir ci-dessous), Dio, OVIDE (Fast, 1,
589, Redditaque immunis populo prouincia nostro) et VELLEIUS 2, 89,
3 (finita uicesimo anno bella ciuilia, sepulta externa, reuocata pax,
sopitus ubique armorum furor, restituta wis legibus, iudiciis auctoritas,
senatui malestas, imperium magistratuum ad pristinwm redactum
modum), ce transfert formel des pouvoirs a été confirmé récemment
par un aureus de 28 avec la 1€gende Leges et iura p(opuli /-0) R{omani
/-0) restituir (Rich 1999, olt ’on trouvera une analyse détaillée des
événements). Rich choisit le datif (« rendre au peuple romain ses
droits ») ; une émde récente de D. Mantovani 2005 propose, en
revanche, avec de bons arguments de développer iura p(opuli)
R(omari). Des son entrée en fonction comme consul, en 28, Octavien
partagea les faisceaux avec son collégue Agrippa (D1o 53, 1, 1). I fixa
par édit la fin des mesures illégales avant la fin de son sixieme consu-
lat, donc avant fin 28 (Do 53, 2, 5), et préta A sa sortie de charge le
serment traditionnel, qu’il n’avait ren fait de contraire aux lois durant
son consulat (D10 53, 1, 1). Deés 28, il avait restauré le fonctionnement
libre des assemblées €lectives, du moins pour les magistratures infé-
rieures. Le consulat ne tombait pas encore sous cette restauration des
élections, puisque Octavien et Agrippa 1’occupaient apparemiment sans
faire campagne ; J. Rich pense qu'une procédure spécifique, peut-Etre
un sénatus-consulte sanctionné par une loi, exprimait chaque année la
demande pressante aux deux consuls de continuer 2 exercer leur fonc-
tion ’année suivante. De cette maniére, 1I’occupation continuelle du
consulat par Auguste ne heurtait pas trop le programme de restauration
des Institutions. On suppose qu’en accompagnement de la libéralisa-
tion des élections, une nouvelle lex annalis, une loi sur les régles
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concernant les conditions d’éligibilité fut passée A la méme occasion. I1
est d’ailleurs possible que toutes ces mesures entrainérent le vote de
pouvelles lois. L’ opération fut étendue le 13 janvier 27 aux armées et
aux provinces. Octavien rendit ses pouvoirs extraordinaires qu’il pos-
sédait sur ceux-ci. Cassius Dion (53, 3-18), qui est notre seul témoin
pour cette séance du Sénat, met en sc2ne la reddition des pouvoirs
extraordinaires par Octavien dans un discours au Sénat, qui aurait été
suivi de protestations de la part des sénateurs et du compromis sur la
nouvelle organisation des pouvoirs. La chronologie précise des événe-
ments n’est pas connue. On suppose que le 13 janvier Octavien rendit
ses pouvoirs exceptionnels. Devant les protestations, il accepta une
réunion ultérieare du Sénat pour revenir 3 la question. Cette réunion
eut lieu le 15 janvier, et c’est alors qu’Octavien aurait accepté le com-
promis fondateur du nouveau régime de gouvernement des provinces.
Vraisemblablement, le gouvernement de certaines provinces par Octa-
vien pendant dix ans fit 1’objet d'une loi, de méme que les nouvelles
regles de désignation des proconsuls, qui revenait a la loi Pompeia de
52, mais avec des modifications dans le détail. Il ne fait aucun doute
qu’il s’agissait d’une mise en scéne institutionnelle pour exprimer le
fait qu’Octavien et ses amis possédaient le pouvoir absolu. Les
mesures votées énongaient clairement les principes du principat. Mais
il ne s’agissait pas seulement d’une mise en sceéne. Les actes de janvier
27 firent aussi voir que c¢’était sur ’insistance du Sénat qu'Octavien
acceptait les pouvoirs et les missions qui lui étaient confi€s. D’autre
part, le princeps était désormais investi de ses pouvoirs par une déci-
sion du Peuple et du Sénat, il n’était pas lui-méme la source de son
pouvoir. Ses pouvoirs civils et ses pouvoirs militaires Iui &taient confé-
rés pour une durée limitée par les instances traditionnelles de I’Etat
romain. Méme pour le pouvoir extraordinaire sur les provinces et les
armées, accordé pour une période de dix ans en vertu d’un sénatus-
consulte et d’une loi, Auguste pouvait invoquer des précédents répu-
blicains. J.-L. Ferrary 2001 et 2003, qui est en accord sur ce point avec
K1. Girardet 1990a et 2000, suppose que la loi concernait, non pas
I’imperium d’Octavien (car il le détenait déja en tant que consul), mais
sa prouincia. Octavien exercerait son pouvoir en vertu de I’imperium
counsulaire, ou en tant que proconsul (cf. I’édit de El Bierzo, Alfdldy
2000 ; Ferrary 2001, 116, n. 62). C’est un sénatus-consulte et une loi
de prouincia ou de prouinciis qui furent votés A la suite de la démis-
sion d’Octavien. Le Sénat et le Peuple lui accordaient comme province
les Gaules, I’Hispanie, la Cilicie, la Syrie, Chypre -et I’Egypte. Il ne
faut toutefois pas 1’imaginer avec Kl. Girardet (2000, 191) comrne une
province consulaire, car on De pouvait pas prévoir en 27 que pendant
les dix ans 2 venir Octavien serait chaque année réé€lu au consulat. La
loi inscrivait la province d’Octavien plutdt dans la tradition des com-
mandements- extraordinaires accordés a des particuliers ou a des
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consuls en charge. Parallelement, J.-L. Ferrary (2001) suppose le vote
d’une loi sur 1’administration des provinces, qui s’inspirait pour 1’es-
sentiel de la loi Pompeia de 52, et dans une moindre mesure d’une loi
césarienne de 46.

§2 — quo pro merito : les divers honneurs qui sont évoqués a partir
d’ici se réferent i cette démission formelle d’Octavien, et sanctionnent
en somme son action pendant la Guerre civile 2 laquelle les séances du
Sénat de fin 28 et début 27 mettaient un terme officiel. On notera que
pour une fois, les Res Gestae soulignent les mérites d’Auguste par une
formule forte, une nuance que le traducteur grec n’a pas ressenmtie,
puisqu’il tradnit platement par &% g aitiag. — Augustus appellatus
sum : Degrassi 1963, 400 : Fast. Praen. (15 janvier), Imp. Caesar
[Augustus est a]ppellfajtus ipso VII et Agrip[pa III cos.] ; Fer. Cuam.
Eo dfie Caesar Augustu]s app[e]llatus est ; OvD., Fast. 1, 589-590,
redditaque est omnis populo prouincia nostro / et tuus Augusto nomine
dictus auus ; cf. 1, 609-616 ; VELL. 2, 91, 1, quod cognomen illi iure
Planci sententia consensus uniuersi senatus populique Romani indi-
dit ; SVET., Aug., 7, 2, postea Gai Caesaris et deinde Augusti cogno-
men assumpsit, alterum testamento maioris auunculi, alterum Munati
Planci sententia, cum quibusdam censentibus Romulum appellari
oportere quasi et ipsum conditorem urbis, praeualuisset, ut Augustus
potius uocaretur, non tantum nouo sed etiam ampliore cognomine,
quod loca quoque religiosa et in quibus augurato quid consecratur
augusta dicantur, ab auctu uel ab autum gestu gustuue ; CENS., De die
nat. 21, 8, ex ante diem XVI (pour XVII) kal. Febr. Imperator Caesar
Diui f. sententia L. Munati Planci a senatu ceterisque ciuibus Augustus
appellatus est se VII et M. Vipsanio Agrippa Ill cos. ; FLOR., 2, 34, 66,
tractatum etiam in senatu an, quia condidisset imperium, Romulus
uocaretur. Sed sanctius et reuerentius uisum est nomen Augusti, ut sci-
licet iam tum, dum colit terras, ipso nomine et titulo consecraretur ;
Dro 53, 16, 7-8, & Kaicup émebiper név ioyxvpdg Poudrog dvo-
pachfvar, aicbouevog 3¢ d11 dmomrederar #k Tobtov 1iig Pact~
Agiag EmBupelv, odkéT” adTol dvrenoioaro, dAAE Alyovotog Gg
kol TAeldv Tt §| kath &avBpdrovg v ErexkANBn" névta yap- Té
évruotate xoi 1@ igpdrata alyovota mposayopebetan. EE
obmep xol osfactov adtov kel EAAnvilovrég mwg, domep v
oentOv, 4o Toh cefalesdar, wpoceinov ; cf. PErIocH. Liv. 134 ;
ORros. 6, 20, 1 ; Gagé 1930 ; Dumézil 1957, 100-101 ; Kienast 1982,
80 (avec bibliographie) ; Galinski 1996, 314-319 (avec bibliographie).
Ce nom a fini par étre donné, sans doute en 8 av. J.-C., au mois Sexti-
Iis, Scheid 1999, 15-17. — laureis postis : OviD., Fast. 4, 953 ;
Metam. 1, 560-562, Tu ducibus Latiis aderis, cum laeta triumphum /
uox canet et uisent longas Capirolia pompas. | postibus Augustis
eadem fidissima custos /| ante fores stabis mediamque tuebere quer-
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cum ; Trist. 3, 1, 39-46, Cwr tamen opposita uelarur ianua lauro, / cin-
git et augustas arbor opaca fores ? /| Num quia perpetuos meruit
domus ista triumphos, an quia Leucadio semper amata deo est ? etc. ;
Dio 53, 16, 4, xal yip td T Tag dGovag Tpd TV Paciisiov adtod
npotifeocBal, wai td TOV otépavov 1OV Sphvov DmEp adT®V
épracBm, tote ol d¢ adsi tolg te moAspiovg vikdvtt kal Todg
moAltag odlovn gymneiotn. C’est sans doute le jour de son discours
de « démission », le 13 janvier 27, que les lauriers ont t€ décrétés, en
méme temps que la couronne de chéne (pour la discussion S. Panciera
dans Hesberg-Panciera 1994, 115-118). Le laurier était traditionnelle-
ment lié au triomphe et 2 Apollon (Gros 1976, 220 ; 230). En outre,
des lauriers étaient placés devant la chapelle de Mars dans la Regia
(OBSEQ. 19), devant les maisons des flamines, devant celle du rex
sacrorum, devant les locaux des Anciennes Curies, et devant le temple
de Vesta (Ovip., Fast. 3, 135-144 ; MACROB., Sar. 1, 12, 6 ; SOLIN. 1,
35 ; of. PLN,, Nar. hist. 30, 127) ; ces arbres étaient changés chaque
aonée au Nouvel an. Les lauriers signalaient donc la gloire militaire
acquise sous la protection d’Apollon Actiacus, et conféraient en méme
temps a la résidence d’Auguste un caractere sacerdotal et sacré, cor-
respondant au surnom Auguste, Alf6ldi 1973 ; Zanker 1997, 96-98.
Les deux lauriers furent représentés sur beaucoup de monuments et
objets : sur des monnaies RIC I, 78, n° 177 ; Giard 1976, 115 n° *
(aureus de Caninjus Gallus 12 av.) ; RIC I, 85, n°® 268-269 ; Giard
1976, 181 n° 1225-1227 (aurei d’Hispanie et de Gaule, 19/18) ; ils se
retronvent également sur des autels de vicomagistri (antel du Vicus
sandaliarius, Galinski 1997, 307, fig. 142, autel du Belvédere, Heil-
meier, La Rocca, Martin 1988, 395, Kat. 223) ou sur d’autres monu-
ments, conune le trépied du Louvre (Zanker 1997, 127, fig: 99 b) et le
mausolée méme d’Aunguste (Hesberg-Panciera 1994, 45, et 185 fig.
24 ; 196, fig. 49). Pour la diffusion du theme Alf61di 1973, 36-56. —
coronaque ciuica : QVID., Fast. 1, 614-615, Augeat imperium rostri
ducis, augeat annos / protegat et uestras querna corona fores ! ; Trist.
3, 1, 4647, Causa superpositae scripto testata coronae : | seruatos
ciues indicat huius ope ; Degrassi 1963, 396 : Fast. Praen. (13 janv.),
Corona querc[ea, uti supra lanuam domus Imp. Caesaris] Augusti
poner{etur, senatus decreuit, quod rem publicam] p(opulo) R(omano)
rest{itjufit] (maais cette restitution est loin d’étre certaine, car en 27 ce
n’est pas d’une restitution de la République qu’il s’agit, mais plutdt de
la « restauration d’un gouvernement constitutionnel », ¢f. Ferrary
2003. Peut-&tre faut-il restituer, d’apres {’aureus mentionné p. 86, quod
iura] p(opuli) R(omani) restfitJufit]) ; VaL. MaxX. 2, 8, 7, ceterum ad
quercum pronae manus porriguntur, ubi ob ciues seruatos corona
danda est, qua postes Augustae domus sempiterna gloria triumphant ;
SeN., De clem. 3, 24, 5, Felicitas illa multis salutem dare et ad uitam
ipsa morte reuocare et mereri clementia ciuicam. Nullum ornamentum
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principis fastigio dignius pulchriusque est quam illa corona ob ciues
seruatos ; PLIN., Nat. hist. 16, 8 Augustus ciuicam a genere humano
accepit ; DIo 53,16, 4 (voir ci-dessus). La couronne de chéne, qui fut
fixée au-dessus de la porte d’entrée de la résidence d’Auguste sur le
Palatin, était accompagnée de Vinscription od ciues seruatos (Ovip.,
Trist. 3, 1, 46-47). Elle est représentée, souvent en association aux lau-
riers, sux des monnaies (RIC I, 65-66, n°® 67-76 ; 68, o° 85-90, n° 93 ;
71, n° 109, n° 121 ; 83, n° 242 ; 84, n° 255 ; Giard 1976, 191-192, n°
1311-1328 ; 195-196, n° 1332-1340), des autels (par exemple celui du
Vicus sandalarius, Galinski 1997, 307, fig. 142, celui des Lares vici-
nales, Heilmeier, La Rocca, Martin 1988, 393, ’autel du Belvédere,
Heilmeier, La Rocca, Martin 1988, 395), sur le wépied du Louvre
(Zanker 1997, 127, fig. 99 ¢), et jusque sur des lampes (Alfoldi 1973,
48). La couronne civique était accordée aux soldats qui avaient sauvé
des citoyens dans une bataille. Cet honneur fit accordé €galement 2
ceux qui avaient épargné des concitoyens dans des conflits civils
(PLIN., Nat. hist. 16, 7-8 ). A ce titre elle fut accordée 3 César (en 44,
APp., Bell, ciu. 2, 106 ; Dio 44, 4, 5), aux triumvirs (en 43 !, Dio 47,
13, 3), et en 27 2 Auguste. L honneur fait allusion 2 la clémence d’Au-
guste, telle qu’elle est décrite au chapitre 3, qui était relativement dure
puisgu’elle ne concernait que les citoyens qui demandaient pardon. —
clupeus aureus : Le bouclier fut placé dans la Curie, sans doute aupres
de la statue de Victoire ; le contexte des Res Gestae laisse clairement
entendre que le bouclier fut accordé a Auguste en janvier 27. D’autres
hypothé&ses existent. La date (le VIII® consulat) qui figure sur la.copie
découverte & Axles a conduit W, Seston 2 préférer 1’année 26 (Seston
1954) ; mais d’autres hypotheses ont été présentées qui font de la date
du bouclier d’ Arles une simple actualisation de la date originelle de 27
(Gros 1987 ; Fraschetti 2005, 266 = 1994, 310 suiv.), ou supposent
que la date originale avait été actualisée en 26 (Benario 1975b, 81 ;
Holscher dans Heillmeier, La Rocca, Martin 1988, 387-390). Avec
Lacey (1974, 181 suiv.) et Giard (1976, 4 suiv.), S. Panciera (Hesberg-
Panciera 1994, 115-116) préfere quant a lui dater 1"attribution du bou-
clier en 26. La couronne civique fut attribuée 2 Auguste le 13 janvier
27 (D1o 53, 16, 4 ; cf. aussi ci-dessus ’extrait des Fastes de Préneste
concernant la couronne de ‘chéne) et les lauriers la méme année (D1o
53, 16, 4), selon certains le 13 janvier, selon d’autres le 16. Quant au
bouclier, il est vraisemblable qu’il fut accord€ au cours de ’année 27;
peut-étre dans un autre contexte, car Dion n’en parle pas dans le pas-
sage dans lequel il évoque les autres honneuss. Il est donc imaginable
qu’il fut installé dans la curie en janvier 26, mais il n’en existe pas de
preuve définitive. Outre la copie d’Axles, un fragment d’une copie du
bouclier a été retrouvé dans le mausolée d’Auguste. Hesberg-Panciera
considerent qu’il provient du monument et qu’il était sans doute fixé
au-dessus de la porte (1994, 113-118, et 183, fig. 15), mais d’apres G.
Alfsldy (CIL VI, 40365), il n’est pas certain que ce fragment appar-
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tienne au Mansolée 4’ Anguste. Toujours 2 Rome, le bouclier figure sur
T’autel du Belvédere (CII VI, 876 <ILS 83> ; Heilmeier, La Rocca,
Martin 1988, 395) ou sur 1’autel du Vicus sandaliarius (Ryberg 1955,
60). On le trouve aussi a Poténza, CIL IX, 5811 (ILS 82) ou a Carthage
(Poinsot 1929, 15 ; Ryberg 1955, 55), ainsi que sur les monnaies (RIC
1, 77, n° 173 ; 83, n° 243-246, n° 250-252, 257-262 ; 85, n° 270 ;
Giard 1976, 115, n® 555-559 ; 188 ; n° 1311-1328). Sur le bouclier
d’ Arles, et peut-étre sur celui de Potenza (Panciera dans Hesberg-Pan-
ciera 1994, 114, n. 114), la demniére ligne donne pietas erga deos
patriamque, alors que dans les Res Gestae, on lit seulement pietatis
causa : il n’est pas impossible que ces inscriptions s’inspirent directe-
ment du bouclier originel ou du décret, alors que les Res Gestae abré-
gent 1a formule. Les quatre vertus cardinales célébrées par Ie bouclier
sont celles qui sont illustrées par les Res Gestae, dont elles forment
peut-&tre le cadre (voir ci-dessus Xr-XLI) : 1a vaillance dans la guerre
(uirtus), la clémence (voir chap. 3. 1), la justice (voir chap. 2 pour cer-
tains aspects de cette iustitia), et la piété 2 I’égard des dieux et des
hommes. Pour ces vertus, Liegle 1932, 86-93 ; Markowski 1936 ;
Adam 1970, 86-88 ; Benario 1975, 939-946 pour la bibliographie ;
Ramage 1987, 74-100 (avec la bibliographie plus ancienne) ; Ryberg
1966 ; Wallace-Hadrill 1981 ; Classen 1991 ; Galinski 1998, 80-93.
— &ngixerav pour Enieikeiav.

§3 — post id tempus auctoritate omnibus praestiti : Le traducteur
grec n’a pas xendu post id tempus (cf. chap. 22. 2 pet® éxeivov ypod-
vov), c’est & dire le 15 janvier 27. Le terme auctoritas, lu sur un frag-
ment de la version d’Antioche (Ramsay 1927, 97 ; Mommsen avait
restitué -dignitate), 2 donné lieu 2 la théorie des fondements sociolo-
giques du principat, défendue par Premerstein (1924, 104 suiv. ; id.
1937, 176-193). Pour la notion d’auctoriias et le débat, Heinze 1925 ;
Wickert 1953, 2287 suiv. ; Grenade 1961, 336-363 ; Ferrary 2001,
113-115 ; Ridley 2003, 222-227, et pour la difficult€ de la traduction
en grec Dro 55, 3, 4-5. Dans la recherche moderme, ce concept a été
surévalué. L’auctoritas n’est, en effet, jamais isolée, elle est toujours
liée dans 1’esprit des Romains 2 un réel et immense pouvoir institu-
tionnel, sans oublier la vaste clienttle et la fortune du Prince. Autre-
ment dit, elle est la résultante de la situation institutionnelle, politique
et sociale du Prince. — quoque in magistratu : la traduction grecque
n’a pas rendu cette précision (Hohl 1947, 102-103 ; Magdelain 1947,
70-71). Le quoque, selon la longueur ou non du ~o0, a donné lieu a des
interprétations divergentes. Certains historiens 1’ont compris comme
I’adverbe « aussi » (~o bref), Hohl 1947 ; Sprey 1935 (mihi quoque) ;
Magdelain 1947, 69. La majorité des historiens lit toutefois « dams
chaque magistrature » (—o long), Wilcken 1932, 242 suiv. ; EnBSln
1932, 357 ; Gagé 1935, ad loc. ; Volkmann 1942, 73 ; Adcock 1952.
C’est cette deuxidme interprétation qu’il faut préférer. Quant 2 tous
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ceux qui auraient partagé une magistrature avec lui, il s’agit'des col-
12gues dans le consulat, et sans doute aussi d’ Agrippa et de Tibere avec
lequels il partagea d’autres pouvoirs (Wilcken 1932, 242-245 ; Hurlet.
1997, 356). 1 est possible qu’il ne s’agisse pas seulement du consulat,
comme Grenade 1961, 336-353 le supposait, méme si 1’on peut s’inter-
roger sur la désignation de magistratus pour parler de la puissance tri-
bunicienne ou de I'imperium. Méme $i Auguste ne possédait pas for-
mellement un pouvoir supérieur A celui de ses collégues dans ’une de
ces fonctions, il I’emportait sur eux en prestige.

Chap. 35

$1 — tertium decimum consulatum cum gerebam : en 2 av. J.-C. —
patrem patriae : D’aprés Liv. 5, 49, 7, ce titre avait éré donné 2
Camille (Romuldus ac parens patriae conditorque alter urbis) ; plus
récemment, il avait €t€ conféré a Cicéron, en 63, dans le contexte de Ia
répression de la conjuration de Catilina, toujours 2 titre officieux, sans
sénatus-consulte (CiC., Pis. 6 : me Q. Catulus... ﬁequentissimo senatu
parentem patriae nominauit ; PLVT., Cic. 23, 6), et 2 César (D10 44, 4,
4 ; SvET., Caes. 85). Aucuste avait déja ét€ appelé ainsi avant 2, ma:s,
comme Cicéron et César, de facon officieuse (D10, 55, 10, 10, Tpdtse-
pov yap EAAwg Gvev ynoeiopatog Erxsenuileto), méme si ce titre
figurait sur certaines inscriptions, par exemple en 10 av. J.-C. (CIL X,
827, Pompéi), en 6 av. J.-C. (CIL M, 2107 <ILS 96>, Uxgavo) ; CIL
X1, 136 (ILS 6755, Sion, 8/7 av. J-C.), CIL I, 6803 (LS 101,
Antioche de Pisidie) ; des monnaies de 19-16 lui attribuent le titre de
parens (RIC 12, 48, n® 99). Apres refusé le titre une premigre fois, il
I'accepta le 5 février 2 av. J.-C., jour anniversaire du Temple de
Concordia : RIC1, 90, n° 350 (2/1 av. J.-C.) ; 91, n°® 361 ; Giard 1976,
226, n° 1648-1650 ; 231, n® 1695-1706 ; Degrassi 1963, 407, Fast.
Praen. 5 févr., feriae ex s. c., quod eo die Imperator Caesar Augustus,
pontifex. maximus, trib. potest. XXI, cos., XIIl, a senatu populogue
Romano pater patriae appellatus [est] ; OvD., Fast. 2, 127-128,
Sancte pater patriae, 1ibi plebs, tibi curia nomen / hoc dedit ; hoc
dedimus nos tibi nomen, eques ; SVET., Aug. 58, 1-2, Patris patriae
cognomen uniuersi repentino maximoque consensu detulerunt ei :
prima plebs legatione Antium missa ; dein, quia non recipiebat,
ineunti Romae spectacula frequens et laureata ; mox in curia senatus,
neque decreto neque adclamatione, sed per Valerium Messalam is
mandantibus cunctis : quod bonwm, inquit, faustumnque sit tibi
domuique tuae, Caesar Auguste ! sic enim nos perpetuam felicitatem
rei p. et laeta huic precari existimamus @ senatus te consentiens cum
populo R. consalutat patriae patrem. Cui lacrimans respondit Augus-
tus his uerbis — ipsa enim, sicut Messalae, posui — : compos factus
uotorum meorum, p. c., quid habeo aliud deos immortales precari,
quam ut hunc consensum uestrum ad ultimum finem uitae mihi per-
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Jerre liceat ? ; Dro 55, 10, 10 ; Alf6ldi 1971 ; Strothmann 2000, pas-
sim.—in uestibulo : comme pour les lauriers et 1a couronne, chap. 34,
2. — sub quadrigis : il s’agit, d’aprés Rich 1998, 115-125, du char
triomphal (apparamment sans la statue, refusée par Auguste) que les
décrets honorifiques lui avaient décernés en 20/19 av. J.-C., lors du
retour d’Orient (chap. 29. 2).

§2 — Cette phrase date le texte. La soixante-seizi¢me année d’Au-
guste a commencé le 23 septembre 13 ap. J.-C., sa mort survint le 19
aoit 14 (D10 56, 30, 5). D’aprés chap. 4. 4, Auguste rédigea le texte
alors qu’il avait été treize fois consul (le 13° date de 2 av. J.-C.), dans
sa 37¢ puissance tribunicienne (période comprise entre le 26 juin et le
19 aoiit 14 ap. J.-C.). Comme I’indication du chap. 4, celle qui conclut
le texte a ét€ retouchée avant la lecture ou la publication du texte. L’in-
dication de I’dge du viellard Auguste répond aux premiéres paroles du
texte, qui insistaient sur le jeune age d’Octavien.

Appendice

Pour I"appendice, voir Introduction, p. XX-xx1. — 1. — denarium
sexiens milliens : 1la somme de 600 000 000 (soit 2 400 000 000 ses-
terces) a été arrondie. L’ensemble des dépenses énumérées dans le
texte s’éleve A 2 264 000 000 sesterces d’apres Frank 1940, 14-15. —
2. — opera fecit noua : le choix et I'ordre des batiments ne correspond
pas a celui des chap. 19 et 21 ; ainsi la Basilique Iulia est-elle comptée
parmi les batimaents nouveaux. L ordre des batiments dans le texte latin
n’est pas respecté par la traduction (p. ex. la Basilica Iulia, le Theatrum
Marcelli, ou le Nemus Caesarum et la Porticus Octauja), la précision
trans Tiberim n’est pas traduite en grec. Le Puluinar ad circum maxi-
muwmn (cf. chap. 19. 2) est oublié dans la traduction grecque, en
revanche, les crooi 2v IloAatio et la ortod &v inrodpdumt PAo-
pivion ne sont pas mentionnés dans le texte latin. Weber 1936, 133-
134 suppose que le grand ensemble du Femplum Apollinis in Palatio
cum porticibus (chap. 19. 1) est décomposé dans 1’ Appendice en deux
parties. — 3. cf. chap. 20. 1-2. — 4. Cf. chap. 22. 1. — donata pecu-
nia : le texte restitué par Premerstein (Ramsay 1927, 101-102) nomme
les colonies et les municipes d’ltalie, et les oppida des provinces.
SVET., Aug. 47, urbium quasdam, ... aere alieno laborantis leuauit aut
terrae motu subuersas denuo condidir ; Dio 54, 30, 3. — senatoribus :
SVET., Aug. 41, 1, senatorum censum ampliauit ac pro octingentorum
milium summa duodecies sestertium taxauir suppleuitque non habenti-
bus. On trouvera des exemples chez Dio 53, 2, 2 (en 28), 54, 17, 3 (en
18) et 55, 13, 6 (en 4 ap. J.-C.). Pour les réformes du cens sénatorial et
ses conséquences, cf. ci-dessus chap. 8, et Nicolet 1976b, 31-35 ;
Chastagnol 1979, 465-476.
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1. Noms de personnes

Antistius, C(aius), consul en 6
av. J-C.: 162

Appuleius, Sex(tus), consul en 14
ap. J.-C.: 8*

Arruntius, L(ucius), consul en 22
av. J.-C.: 5!

Arruntius, L(ucius), consul en 6
ap. J.-C.: 17?

Asinius, C(alus), consul en 8 av.
J-C.: 8

Caluisius, C(ajus), consul en 4
av. J.-C.: 16

Caninius, YL(ucius), consul en 2
av. J.-C.: 16*

Censorinus, C(atus), consul en 8
av.J.-C.: 8

Crassus M(arcus), consul en 14
av. J.-C.: 161

Fabius Maximus, Paullus, consul
enll av.J-C.: 6

Fabricius, Quintus), consul en 2
av. J-C.: 162

Flaminius : Circus - : 19! ; ~a uia
20%; app. 3

Furnius, C(aius), consw! en 17 av.
J-C.: 222

Hirtius, ACulus), consul en 43 av.
J-C.: 12

Tulius : Basilica —-a 20° ; app. 2 ;
curia —a 19! ; 34%; 35! ; app.
2 ; Forum —-m 20°

Laelius, D(ecimus), consul en 6
av. J-C.: 16%

Lentulus, Cn(aeus), consul en 18
av. J.-C.: 6';18

Lentulus Augur, Cn(aeus); consul
enl4d av. J.-C.: 16!

Lentulus, L(ucius), consul en 3
av. J-C.: 162

Lentulus, P(ublius), consul en 18
av. J-C.: 6'; 18

Lepidus, M(axcus), consul en 6
ap.J-C.: 17*

Lucretius, Q(uintus), consul en
19av.J.-C.: 6'; 11; 12!

Marcia (agua quae — appellatur) -
207

Messalla, M(arcus), consul en 3
av. J.-C.: 16%

Minucius (pons) : 20°

Mauluius (pons) : 20°

Octauius : Porticus -a : 19! ; app. 2

1. Cet index ne signale pas les caracteres, parties de mots ou mots
restitués. 1l ne tient pas non plus compte des numéraux.
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Pansa, C(aius), consul en 43 av.
J-C.:12

Passienus, L{ucius), consul en 4
av. J.-C.: 162

Piso, Cn(aeus), consul en 7 av.
J.-C.: 162

Pompeius : -m theatrum : 20* ; ~i
theatrum app. 3

Pompeius, Sex(tus), consul en 14
ap.J-C.: 8

Quintilius, P(ublius), consul en
13 av. J.-C.: 122

Silanus, C(aius), consul en 17 av.
J-C.: 222

Sulpicius, P(ublius), consul en 12
av. J.-C.; 107

Tubero Q(uintus), consul en 11
av. J.-C.: 6

Valgius, C(aius), consul en 12
av. J.-C.: 10%

Vinicius M(arcus), consul en 19
av.J.-C.: 61: 11

2. Dieux, déesses, Diui

Apollo: 19'; 21'; 242; app. 2

Castor : 20°

dei: 20* (templa deum), voir dii

Dei Penates : 192 ; app. 2

dii immortales : 42

Diuus Iulius: 191; 21*; app. 2

Feretrius : voir Iuppiter

Fortuna Redux : 11

Honos et Virtus : 11

Tanus Quirinus : 13

Tuno Regina : 19%; app. 2

Iuppiter : Iuppiter Feretrius:
192; app. 2; Iuppiter Liber-
tas: 19%; app. 2; Iuppiter
Tonans : 19%; app. 2

Tuuentas : 192 ; app. 2

Lares : 19%; app. 2

Mars Vltor: 21'; 2125 292,
Mars (Vltor) : app. 2 '

Mater Magna : 192; app. 2

Minerua : 19%; app. 2

Pax Augusta : 122

Penates : 19%; app. 2

Quirinus : 19? ; app. 2

Saturnus : 20°

Vesta : 212

3. Fétes

Augustalia (12 ocrobre) : 11
Martiales ludi : 222
Saeclares Indi : 222

4. Prétres

augur : 7°

collegizurn: quattuor amplissima
a9

fetialis : 73

frater arualis : 7°

pontifex: 11;
imus : 7°; 10?

sacerdos : 91; 122; 25°

sacerdotium : 102

saliaris : (saliare carmen) 10*

sodalis Titius : 72

virgines Vestales : 11 ; 122

Vluir epulo : 73

X Vuir sacris faciundis : 7° ; con-
legium XVuirorum: 222;
magister (conlegii) : 222

pontifex max-

5. Empereur, princes, rois
a. Famille impériale

Agrippa M(arcus) : 8%2; 222

Augustus : praescr. ; 342 ; Forum
-m: 21%; 35%; app. 2

Caesar: Cains et Lucius Cae-
sares, filii mei : 14! : 14%; filii
mei: 20°; 22! ; nemus —rum :
23; app. 2; voir Gaius;
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Tib(erius) Caesar (filius): 8*;
voir Tiberius Nero

Gaius : 141 ; (— filius meus) 27%
voir Caesares

Tulius : —a basilica : 20°; app. 2;
curia —a : 34! ; Forum —~m : 20°

Lucius (Caesar) : 14! ; voir Cae-
sares

Marcellus, M{arcus), consul en
22 av. J.-C., gendre d’Au-
guste : 5% ; 21! (geper meus) ;
Theatrum -1 : app. 2

Ti(berius) Nero, futur Tibére:
12%2; 162; 27* (priuignus
meus) ; 30! (priuignus meus) ;
voir Caesar

b. Rois

Ariobarzanes, roi des Meédes,
grand-pére du suivant : 33

Ariobarzanes, fils d’Artavasde,
roi des Médes : 27*; 33

Artabazes (Artabazus), roi des
Médes, pére d’Ariobarzane :
277

Artauasdes (Artauazdes), roi des
Meédes, pére d’Ariobarzane :
27%; 32%; 33

Artaxares, roi d’Adiabéne: 32!

Artaxes, roi d’Arménie: 277

Dumnobellaunus, roi breton : 32!

Maelo, roi des Sugambres: 32}

Orodes, roi des Parthes, pére de
Phraatés IV, grand-pére de
Vononés : 322 ; 33

Phrates (IV), roi des Parthes,
pére du suivant et de
Vononeés : 32! ; 32 ;133

Phrates (V), roi des Parthes:
321

Tigranes (I), roi d’Arménie,
grand-pére du suivant: 272

Tigranes (ID), roi d’Arménie : 27*

Tigranes (IV), roi d’Arménie:
272

Tincomarus, roi breton : 32!

Tiridates, prince parthe = 321
Vonones, roi des Parthes, fils de
Phraares IV : 33

6. Noms de lieu
a. Rome

Roma : praescr. ; 10%; 122

Aedes Apollinis: 21': 212;
24%; app. 2 ; — Castoris : 20°;
— Deum Penatium : 19%; app.
2 ; —Diui Tuli : 19*; 212; app.
2 ; — Honoris et Virtatis : 11 ;
— Iouis Feretri: 19%; app. 2 ; —
Iouis Libertatis : 19%; app. 2;
— Iouis Tonantis : 192 ; app. 2;
— Tunonis Reginae : 19%; app.
2 ; — Tuuentatis : 19%; app. 2:
~Larum : 19?; app. 2 ; — Mar-
tis : app. 2 ; — Matris Magnae :
19%; — Mineruae : 19%; app.
2; — Quirini : 19%; app. 2; ~
Saturni : 20°; — Vestae: 212

Aqua quae Marcia appellatur : 207

Ara Fortunae reducis: 11; -—
Pacis Augustae : 122

Auentinys : 192

Basilica (Jukia): 20%; — Iulia:
app. 2

Campus Martius : 122

Capena (porta) : 11

Capitolium : 41 ; 192; 20'; 212;
app. 3

Chalcidicum : 19! ; app. 2

Circus Flaminius : 19*

Curia (fulia) : 191 ; 342 (- (ulia]);
35%; app. 2

Forum Augustum: 21'; 35%;
app. 2 ; — Iulium : 20°

Yanus Quirinus : 13

Lupercal : 197 ; app. 2

Minucius (pons) : 20°

Muluius (pons) : 20°

Nemus trans Tiberim Caesarum :
23 ; app. 2

Palatium : 19 ; 192
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Pompeium theatrum : 20!; —
theatrum app. 3

Porticus ad circum Flaminium :
19'; — Octauia: 197; app. 2

Puluinar ad circum maximum :
19! ; — ad circum app. 2

Sacra uia (summa) : 192

Templum Apollinis: 19'; -
Martis Vitoris : 211; 212%;
292

Theatrum Marcelli: 21!
atrum) ; app. 2

uia Flaminia : 20° ;

Velia: 192

b. Autres noms de lieux

Achaia : 28!

Actium : 25

Aegyptus : 271

Aecthiopia : 26°

Africa : 252 28! ;
bestiae) : 223

Albis flumen : 263

Alpes : 26°

Arabia : 26°; ~ quae appellatur
Eudaemon : 26°

Ariminum : 20°

Armenia maior : 272

Asia : 241 ; 281

(the-

app. 3

Africanus (—ae

Campania : 12!
Cyrenae : 273

Danuuius : 30! ; 302

Eudaemon (Arabia) : 26°

Gades : 262

Gallia : 122; 291 ; 28! (~ Narbo-
nensis) ; Ga]hae 25%; 262

Germania : 26°

Hadriaoum mare : 26% ; 27°

Hispanja : 122 ; 28?; 291 His-
pania (utraque) 28!; His-
paniae :  25%; Hispaniae

prouinciae : 262

Myricum : 30!

India : 31!

Italia : 10%; 167 ; 213; 252; 282 ;
322

Macedonia : 28!
Mariba : 26°
Meroe : 26°

Nabata : 26°
Narbonensis : 28! (Gallia ~)

Oceanus : 262 ; 26*
Oriens: 27°; orients
regio) : 26*

(solis

Pisidia : 28
Rhbenus : 26*

Sardinia : 25%; 273
Sicilia : 257 273 28!
Syria: 11 ; 281

Tanais (flumen) : 312
Tiberis : 23 ; app. 2
Tuscum (mare) : 26°

7. Noms de peuples

Adiabeni : 32!

Albami : 312

Armenii : 272

Bastarnae : 312

Britanni ; 32!

Charydes : 26*

Cimbri : 26*

Daci : 30?

Dalmati : 29!

Germani : (— orum populi) : 26*
Hiberi : 312

Ttalici : 16%

Marcomani : 32!

Medi : 272 ; 312; 32!;
Pannonii : 301

Parthi : 29%; 321 ; 322; 33

Romani : 264 29’ 311 ciues



INDEX DES MOTS LATINS 99

-:33;8%; 8%; 8%; populus —:
6'; 13; 14';.26'; 271; 30%;
321; 341; 342; 351; equites
-3; 142 ’

Sabaei : 26°

Sarmatae : 312

Scythae : 312

Semnones : 26*

Suebi: 32!, voir Marcomanni

Sugambri : 32!

8. Dates consulaires et
puissances tribuniciennes

Auguste

cos. I (43 av. J-C): 1#

cos. IV (30 av. J-C.) : 16!

cos. V (29 av. J-C.): 8'; 15%;
153

cos. VI (28 av. J-C.): 8 ; 20*;
341

cos. VIL (27 av. J.-C.) : 20° ; 34!

cos. X1 (23 av. J.-C.) : 15!

cos. XII (5§ av. J.-C.} 152

cos XX (2 av. J.-C.) : 4%; 154;
22%2; 35

twib. pot. XM (J2-11 av. J.-C.:
15!

trib. pot. XXXVII (26 juin-19
aofit 14 ap. J.-C.) : 4%

C. Pansa, A. Hirtius (43 av. J.-
C.):1?

M. Marcellus, L. Arnmtius, ( 22
av. J.-C): 5!

M. Vinicius, Q. Lucretius, (I9
av. J-C): 6'; 11

P. et Cn. Lenmlus (I8 av. J.-C.) :
6!; 18

C. Furnius, C. Silanus (I7 av. J.-
C):22?

M. Crassus, Cn. Lentulus Augur
U4 av.J-C.}: 16!

Ti. Néron, P. Quintiius (I3 av.
J~C):122

P. Sulpicivs, C. Valgius (I2 av.

J-C): 1@

Paullus Fabius Maximus, Q.
Tubero (11 av.J.-C.): 62

C. Censorinus, C. Asinius (8 av.
J-C): 8

Ti. I;Tzéron, Co. Piso (7 av. J.-C.) :
1

C. Antistius, D. Laelius ( 6 av.
J-C): 162

C. Caluisius, L. Passienus. (¢ av.
J-C):16*

L. Lentulus, M. Messalla (3 av.
J-C): 16*

L. Caninius, Q. Fabricius (2 av.
J-C): 16%

M. Lepidus, L. Arruptius (6 ap.
J-C):17?

Sex. Pompeius, Sex. Appuleius,
(U4 ap.J-C): 8%

9. Index général

A

accieo : 22!

accipio : 6%; 15%; 213; 33

acies : 2; 26°

ad memoriam : 16!

adicio : 27%

adlego : 12

administro : 5%

adsigno : 3*; 16*

aedes :.11; 19¢; 19%; 20% ; 21!;
212;34; 35

aeque benigne : 212

aerarium : 17'; app. 1; — mil-
itare : 172

aetas : 16!

ager: 3%; 16!

ager prouincialis : 16

ago (annos) : 352

zheneus : praescr.

alius : 222 (ali magistratus) ; 29!
(alios duces)

amicitia : 26* (— mea et populi
Romani); 29% (- populi
Romani) ; 312; 32 (-~ nostra)
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amicus : app. 4

arnitto : 291

amphitheatrum : 22°

amplio : 203

amplius : 34% ; amplissimus : (—a
collegia) 92

anniuersarus : 11; 122 (~m sac-
rificium)

annona : 52 (~e curatio)

anpus : 11; 7':; 8; 352 (—m
agere)

annuus : 5%

ante id tempus : 26%; 31!

antea : 213 ; 253 273 ; 322

appello: 11; 14%; 19'; 265;
342 ; 35!

apsens : 5!

aqua : 202 ; app. 3 ; — quae Mar-
cia appellatur : 207

ara:.11; 12°

arbitrium : 341

argenteus : 24?

arma : 25!

athleta : 22%; app. 4

auctor : 8°

auctoritas : 282 : 34% (d’Auguste) ;
- senatus ; 20*

augeo : 261 (fines)

augur : 73

aureus : 24%; 34?2

aurum coronarium : 217

auspicium : 4%; 302 ; 26°

B

basilica : 20%; app. 2

bella ciuilia : 34!

bellum : 14; 2; 3'; 4'; 15!,
241; 26%; 322; — seruile:
27?; — seruorum : 25 ; — quo
uici ad Actium : 252

benigne : 213

bestia : 223

biremis : 23

C
caedo : 26°

capio-: 251 ; 26°

carmen (saliare) : 10!

cauo : 23

caussa : 141 ; 342;

celeberrimus : 282

censeo: 8%; 8%; 84;122; 13
351 (sénat)

census : 82; app. 4

ceteri : 343 (magistrats)

circiter : 15%; 16'; 16%; 212;
225 ;23 ; 242

circus : 22% ; app. 2

citra : 30! 312

ciuis : 3'; 92; — Romanus : 33;
82 : 83 : 84

ciuilis : 3! (bellum) ; 10? (motus)

ciuitas : 5% ; 24}

classis : 23 ; 26*

claudo : 13 ; clausum : 13

clementia : 342

clupeus : 342

cogo : 29%; 302

coemo : 15!

coepi : 20°

cognomen : 11

collega : 222; conlega: 6%; 82;
84 ; 10%; 343

collegium : 9!

colonus : 153

colopia: 3%; 16!;
282; app. 3

comitia : 102

commercium : 32° (amicitiae)

comparo : 12

complures : 26% ; 29!

condita urbe (a —): 13

confero : 21%

conficio : 22?

confligo : 23

confluo : 102

confugo : 32!

congiarium : 15!;
phale)

conlega, voir collega

conlegium XVuirorum : 22%

consacro: 11; 212 ; —i: 122;:

21%; 28,

15* (trium-
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consensus ; 34!

consentio : 6!

conseruo : 3?

consilium (« décision »): 11; —
(conseil d’Auguste) 17*; —
consilium publicum : 14!

constituo : 212 ; constitui: 172

consul: 1%; 13; 14; 4%; 91;
121: 14'; 15'; 15%; 15%;
15%; 20*; 20S 213 2.22 253

consularis : 12 (— locus) 83
(—e maperium)

consulatus : 5%; &%; 15
341 ; 351

consumo : 20°; app. 4

continenter : 92

contineo : 19!

copiae : 26°

corona ciuica : 342

creo : 14; — creari : 6

cunctus : 102

cura : 5% (mea)

curatio : 5? (annonae)

curator legum et morum : 6!

;165

curia: 19!; 35 ; app. 2
currus : 42

curulis : 4!

D

decerno : 4'; 91 : 12! ; 14!; 213

decretum : 12
deduco (colonias) : 3%; 16!; 162
(— in sua municipia) ; 282 -
(in forum) : 14}
defero 10%2; 171,
; 61 B
deﬁcio: 18
deinceps : 222
denarius : 153
deposco :
deprecor : 52
depugno : 22!
descisco : 272
designo : 141
detrimentum : 12
deuinco : 291 ; 30!

172 ; deferri :

deus : 20¢
dictatura : 5!
dies: 4%; 5
dii ; 42
dimitto : app. 1
diuus : praescr.
do: 221; 223;
17%; app. 1
domo : 272
dominatio : 11!
dominus : 25!
dono : app. 4
donum : 21%; 242
duco : 26°
ductus : 302
duplico : 207
dux : 25%; 291; 31!

23; 34%; —i:

E

edo: 18

emo : 21!

emereor (stipendia) : 16%

emetior : 15!

eodem ... tempore : 26°

equester ordo : 35!

equestris (statua) : 242

eques : 147

eripio : 14

excido : 32

exemplar : praescr.

exemplum : 8° (~ imitandum) ;
27% (~ maiorum)

exercitus : 11; 265; 292 30!

exiliom : 2

existo : 323

exolesco : 8°

expello : 2

experior : 32°

expleo : app. 4

exstinguo : 341

externus : 3!

F

facio: 8%*; 8%; 8%; 19'; 21%;
227%; 25%; 26%; app. 2

facinus : 2
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factio : 1!

fascis : 4!

fero : 8°

fetialis : 73

fides : 323

figo : 34?

filius : 141 ; 20%; 221; 223 272
(~i mei /——1us meus) 27
321; 322 ; 33

fines : 261 265 304

finitimus : 26I

flumen : 30! ; 3172

fons : 20?

fortuna : : 14!

forum : 22°

frater arualis : 73

frequentissimus : 282

frumentarius : 18

frumentatio : 157

frumentum : 5%
ficum : 154

fogio : 251

15'; — pub-

G
gener (meus) : 21!

gens: 26%; 26°; 277 ; gentes:

32; 26'; 30'; 30%; 323 33

genus (— regium) : 272

gero: 6%; 24'; 351; praescr.;
122

gladiator : app. 2

grandis : 201

H

habeo : 34?2 ; 24? (-~ honorem)

hastae argenteae : 142
heredes mei : 20°
homines : 15%; 18; 22!; 23
honorificus : 12

homos : 12!; 14! ; 242
horreum : 18

hostis : 265 ; 29!

HS voir sestertius

I
tanua : 342
ignosco : 3

imitor : 83

immortalis ; 42

impendo : 167

impensa : praescr.; 1!';
app. 4

imperator : 4! ; 21

imperium : 12; ; imperium populi
Romani : praescr.; 13; 271,
30'; imperium (nostruzm
26'; (— consulare) 8 ; imperia

p(opuli) Romani : 302

incendium : 20° ; app. 4

includo : 26%

incoho (inchoo) : 203

ineo : 141

infero : 26°

iniuria (per —m) : 263

inmitto : 207

innumerabilis : app. 4

mscribo : 35!

inscriptio : 20! ; 342

insequens : 22%

interficio : 27%

intersum : 14!

ipse : 242

beo : 122; 20°

indicium : 2

iuro : 252

iussus: 8! (~u populi et sena-
tus) ; 26° (meo —u)

fustitia : 342

iuuenes : 141

iuuenms : 142

iuuo : 17!

5%; 2045

L

labor (verbe) : 20?

latitudo : 23

laureus : 342

laurus : 4!

legatio : 31!

legatus : 4%; 26*; 30'; 312; 33

lego : 8% (— senatum)

legitimus : 2

lex : 6! (curator —um ) ; 222 (~) ;
8% (~ibus) ; 10! (per ~m)

liber : 43
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libero : 52

libertas : 1!

locus : 23 ; (in—m) : 102

longitudo : 23

Iudi : 9; 22%; — Martiales : 222
—saeclares 222

Iustrum 82; 83; 84;

M

magister (conlegii) : 222

magistratus : (magistrature) 6';
141 ; 343 (magistrat) 12*;
222

maiores : 8°; (postd) 13; 27%;
¢f. mos maiorum

malo : 272

manibiae : 15'; 15%; 21!

mare : 31 ; 42; 13 25 ;— Hadri-
anum 263 27% ; ~Tuscum 26°

maximus : 265

memora: 13 ; 16!

mereor (stipendia) : 16*

meritum : 34°

metus : 52

meus: 15'; 16%; 221'; 242 ;
(nomen —um) 10*; (pams ~1)
15! ; (patrimonio —o) 15! ;
17"-; 18; (milites -i) 15%;
(actatis —ae) 16! ; (nominis —i)
20° ; (—o nonnne) 15%; 221,
222, ; (nominis ﬁhorum
——um) 203 ; (—o nomine et illo-
ram) 24% ; (~a uerba) 25%;
(classis —a) 26* ; (—o iussu)
26° ; (~a auctoritate) 282 ;

milito : 25°

militaris : 29!

miles : 15° (— mei); 28'; 16};
app. 1

militia : 33

minor : 23

mitto : 311; 322

mors : 272

mos maiorum : 6*; mores: 6!

motus (terrae) : app. 4

multitudo : 10?

mulws : 85

municipatim : 9%

munjcipiom : 33;
213; app. 4

munus {— gladiatorum): 22!:
app. 4

N

naualis : 23

nauvigare : 26*

pauis : 34; 23

naumach1a
proelium)

nemo : 121

nemus : 23 ; app. 2

nepos : 22! ; 223; 33 ; 322

nihilo amplius : 343

nomen : 10!'; 15%'; 19%; 20';
211 221 ; 222 223 242 ; 24°

noster : 31!

nouus : 8°; app. 2

numero : 15;16'; 16%

nummoearius : 18

nummus : 15%; 15

nunc : 23

puncupare : 4!

punquam : 15'; 30!

16'; 16%;

app. 4 (= nauale

0o
occupo : 10%; 273
omnino : 13

omunis : 24! ; 26 ; 34!
oppidum : 26° ; ; app. 4
opprimo : 1!

opus : 20'; 20°; app. 2

orbis terrarum : praescr. ; 3!
ordo : 1%

orior : 26%; 272

ornamentum {(de temples): 24*
ostium : 262 ; 26*

ouo : 41

P

paco : 25%; 26°
parco : 3!
parens : 2
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pareo : 13 ; 26!

parma : 142

pater : 10t; 15'; 202 (— meus) ;
voir parens : pater patriae : 35!

patior: 19

patricius : 8!

parimonium : 15!; 17%; 18

paullo plus : 15*

pax: 13!

pecunia: 33; 16'; 17';
app. 1; 4

pedestris (statua) : 242

penetrale : 292

penuria : 5%

perfero : 30%

perficio : 6% ; 20°

periclum : 52

permumero : 157

perpetuus : 5% ; 10! (in —m)

persoluo : 162

peruenio : 26°

pes: 23

peto: 26%; 292; 312; 322 33

pietas : 342

pigous : 322

pila : praescr.

plebs : plebs Romana : 15! ; app.
1; plebs wbana : 15* ; — quae
frumentum publicum accipit :
154

plures: 18; 23 ; 25°

pono : 242 ; 342 ; 35!

pons : 20°

pontifex : 7% ; 10%; 11

populus : 14 ; 5 ; 81; 10%: 23;
22'; 223 ; populus Romanus :
praescr. ; 61; 264; 271; 292;
30'; 30%; 32; 34! ; 342 ; 35!

porticus : 191 ; app. 2

possideo : 24%; 27°

post: 22%; 272 343

postea: 16%; 213; 253; 272,
302 ; 321

posteri : 8°

postis : 342

postquam : 341

242 ;

potens : 34!

potestas : 4%; 6%;
341 ; 343

praebeo : 22

praedium : 16!

praedo : 25!

praemium : 3%; 16%; 172

Ppraesens : 5!

Ppraesto : 34%; app. 4

praesum : 172

praetermuitto : 204

praetor : 12!

primus : 16? ; 222

princeps : (me —€) 13; 32%; (me
-m) 30 ; princeps senatus : 72 ;
princeps  juuentutis : 142 ;
(principes) 33 ; (principes uiri)
12!

prior: 192

priuatim : 92; 15%; 24!

privatus : 11; 211

privignus : 272 ; 30!

prius quam : 13

pro: — conlegio XVuirorum :
22%; - praetore : 13

prouideo : 13

prodo : 13

proelium : 23!

profero : 301

profligo : 20°; 302

prouincia : 122; 16'; 24!; 252;
26! ; 27?; 27°; (—e populi
Romani) : 261

prouincialis : 16

proximus : 263

publice : 342

pugno : 23

puluinar : 925 197 ; app. 2

Q

quadriga : 242 ; 35!
quattuor : 92
quinquennium : 14}
quisquam : 264
quoad : 10!

quotiens cumque : 213

10'; 152%;
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R

rebello : 272

recipero (recupero) : 27°; 29!
recipio : 5%; 6'; 10?

TeCcuso : 102

reddo : 29!

redeo : 122

reditus : 11 ; 122

reduco : §°
reficio : 201 ;
regio : 26°
regius : 272
regnum : 272
rego : 277
remex : 23
remitto : 213
repono : 24! ; 292
res : praescr. ; 341

app.- 3

res publica : 11 13;2; 7' ;254
34!

rex: 4% ; 27%; 273 ; 32'; 322 ;
33

ripa : 30!

riuus : 20% ; app. 3

Romanus: 6'; 13; 14'; 15%;
261 ; 26%; 27'; 29%; 30!;
30%; 323; 34'; 34% ; 35!;
app. 1

Tostratus : (—a nauis) 23

S

sacer: —a uia 192 ; -ae aedes
app. 3 ; voir XVuir

sacerdos : 91 ; 122; 25°%

sacerdotium : 10?

sacramentum : 33

sacrificium : 11%: 122

sacrosanctus : 10!

saeclaris : 227

saeculum : 8°

saepe : 3'; 31!

saliaris : (saliare carmen) 10!

salus : 9!

scaenicus : app. 4

scribo : 4% 3 7% ; 253 ; 352

senator : 25%; app. 4

senatus: 12 3516857281
91 12 ;135 141, 3411
342, 35l ; senatus consulto :
42; 10'; 34%; 35! ; sepatus
consulto et lege : 22% : senatus
populusque Romanus: 14;:
34 ; senatus et equester ordo
populusque Romanus univer-
sus 35!

sententia : 12

seruilis : 273

seruus : 25!

sestertius (ou HS) : 15! ; sester-
tium: 16 162 17'; 17%;
212

signum : 253 ; 20! ; 262

sodalis Titius : 73

sol : (~ oriens) 26*

soluo : 4! ;16! (voir persoluo)

solum : 207 ; 21! ; 23

solus : 6'; 83, (— omnium) : 16!

spectachun: 221 ; 23 ; app. 4

spolia : 292

spolio : 24!

sponte ; 25%

sto: 242

statua : 24?

statuo : 10?

stipendia : 33;

sub signis : 253

subicio : praescr. ; 30

suffero : 242

summa : 16' ; app. 1

16%; 172

summus : (—a potestas) 6*; (—a
sacra uia) : 192

sumo : 25!

supero : 322

supersedeo : 4!

supplex : 292 ;32!
supplicium (sumere) : 25!
supplico : 42 ; 92
suscipio : 9*

T
templum : 19}
241 ; 292

20%; 21%; 212;
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tempus : 20%; 22%; 26%; 311:
343

terra : praescr. ; ~ et mari 3! ; 42 ;
13 ; —e motus : app. 4

testamentum : 15!

testor : 342

theatrum : 201 ; 21%; app. 2

Titius sodalis : 7°

titulus : 20°

totus : 13 ; —a Italia 25°

tractus : 26*

trado : 25¢; 272

trans : 23 ; 30%; app. 2

transfero : 34!

transgredior : 30%

tribunicia potestas : 4*; 62; 10*;
152

tribunus plebi : 12

tributus : 18

triremis : 3%; 23

triumphalis : —e congiarium 15

triumpho : 41

triumphus : 4! ; 213

triumuir rei publicae constituen-
dae: 14; 7!

trucido : 2

tum: 5%; 6% ; 8%; 15%; 18; 25%;
272 ; 30!

tumultus : 102

v
ualetudo : 92
uectigal : 18

uenatio : 223 ; app. 4

uvenia : 3!

uergo : 273

Vestalis : 11 ; 122

uestibulum! : 35

uestior : 342

uetustas : 20°

uia : 20°; app. 3

uictor : 3% : 24!

uictoria : 13

uinco : 25%; 30?

uindico : 1!

uirgo : 11; 122

uiritim : 15%; 15%; 15%; app. 4

uirtus : 34*

uiuo : 10%

uinus : 9t 102; 20°: 282

ulciscor: 2

ultra : 312

unanimiter : 9%

undique ; 22!

uniuersus : 5%; 9%; 142:
351

uotum : 4% ; N

urbs : 11 ; 20%; 242

usque : (- ad) 26*; 26°

uterque : 28?

Vuir epulonum : 73

341;

X
XVuir sacris faciundis: 7°;
XVuirorum : 22°
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1. Noms de personnes

*AvBéoTiog, I'élog: 16

*Anrovifiog, TéETog @ 8%

*AppodvTiog, Asgvxiog (consul
en22 av. J.~C): 5

*AppodvTiog, Asgvxiog (consul
en6ap.J.-C): 177

*Aciviog, I'dlog: 8

"Iptiog, Adrog: 12

Kahovicrog, I'Giog : 16
Kaviviog, Asdkiog : 162
Knvodpwvog, I'diog : 8
Kowrtihog, ITémhog : 122
Kpéooog, Mapxog : 16!

Aairiog, Aékpog: 162
Aévthog Alyovp, Naiog: 16!
Aévthog, Asoxiog: 163
Aévthog, Natog: 6'; 18
Aévtrog, TIonAog : 6% 18
Aémdog, Mdapxog: 172
Aovkpftiog, Koivrog: 6! ; 11 ;
12!

Mépxiov (B3wp 0O xorodue-
vov =) : 202
Meoodhag, Mapxog : 162

*Oxtéoviog : 192

Ovéiyiog, T'éiog : 102
Ovwodkiog, Mapxog: 6'; 11

Navoa, I'iiog : 12

acoifjvog, Asdkiog : 162

IIsicwv, Naiog : 162

IMoprhiog, TéErog : 8*

TToumniov Héatpov (To) : 20! ;
app. 3

- — —pog : 32}

Tehavée, Tolog = 222
Zovirikrog, IlonArog : 102

TouBépwv, Koivtog: 6!

Daprog Makog, IavArog : 6}

Pafpixiog, Koéivrog: 16!

Drapiviog: 680¢ @Aguvia
(M) : 20°; app. 3; ool Tpdg
iTnodpduwt ML mpocayo-
peopévor Prouvior: 197 ;
otott &v immodpoumr -m
(M) : app. 2

Dotpviog, Taiog = 222

2. Dieux, déesses, Diui
"AGnva: 19%; app. 2

*Amoriwv 1 1915 211 ; 242 ;5 app.
2

1. Cet index donne les mots de fagcon lexicale, avec leur graphie
habituelle, en indicant la version de ’inscription.
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"Apng: 2115 2275 292; app. 2;.

- CApdvrap 21'; =wédov
"Apswg : 122

Atéokopor : 20°

Eipfivn ZeBaot : 122

"Evodirog (f moAn) @ 13

‘Eoria: 212

Zgdg Bpovrficrog : 19%; app.2;
— "EAiev@éprog: 192; app. 2 ;
~ Tponaiopdpog: 192%; app.
2

"Hpa Bacthic : 1975 app. 2.
"Hposeg: 19%; app. 2
Beol ; 42

Ocol Katowidior: 192 voir
Beol naTpiot
Ozol Tlartprov: app. 2, voir

@coi Katowcidiot
Ozog TodAlog: 191 ; 211 ; app.
2

Kpbvog : 20°

Kvpsivog: 192 app. 2.
Mrp Ocdv: 19%; app. 2
Nedtng: 192; app. 2
Tlav: 19%; app. 2

Toyn Zotnpilog: 11

3. Fétes

Adyovotaia : 11
Oéar CApewg) : 222
Aéan couxdapeig : 222

4. Prétres

68ehpdg dpoviig : 73

apyepoteia : 107

dpyepedg : 7?

apepoocivn = 10%

abyovp : 7

Sexanévre &vlpeg iepomorol
(o) : 7°; dexoanévrs &vipeg
(o) : 222

&rta &vdpeg leponoiot (ol) : 73

gtaipog Titiog: 73

iepeic: 91; 11; 122; 258
igpeio: 11; 122
cdiior : 10!
cvvapyxia
iepéov: 91
onridiig 2 73

DV TECChpmV

5. Empereur, princes, rois
a. Famille impériale

*Avpinrnag, Mdpxog: 82; 22

Té&iog (C. Caesar): 272 voir
Kdaicap.

TobArog : Avopd — 20° ; Baci-
A ~20°; app. 2

Kaloap: I'dlog xai Asgdxiog
Kaicapeg: 14'; 14%2; 20%;
221 ; *"Alocog Kocapov : 23

Mapkerdog, Maiapxog: 5i;
21%; app. 2

Zefaoctodg : 211 ; 342 ; 35! Zgfa-
o106 866 : praescr.

Tipéprog Kaicap: 8*; Tipé-
ptog Népawv : 122; 162; 27%;
30!

b. Rois

*ApoBaplavng, fils d’Arta-
vasde, roi des Médes, grand-
pére du suivant : 33

*Apropaplavng, roi des Médes,
fils d’Artavasde : 27 : 33

AptéBalog, vaeriante de ‘Apra-
ovdadns : 273

"Aprtokapmg, roi d’Adiabéne : 32}

*Aptaovaodng, roi des Meédes,
pére d’Ariobarzane : 27% ; 321,
33, cf.’Aprafatog

Aopvosdialvog (roi breton):
32!

Maidov (roi des Sugambres) :
321

Ovovadvng, fils de Phraatés IV :
33

Teip1dang (prince parthe) : 32
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Twpbvng (), roi d’Arménie,:
27

Tvypbvneg .(ID), roi d’Arménie, :
27*

Tvypavng (IV), roi d’Arménie, :
27%

Tuvkduapog (prince breton) « 32!

®padrng (IV), roi des Parthes,
fils d’Orodés, pére du suivant :
321:32%; 33

Opatng (V), roi des Parthes:
321

Qpddng (roi
322;33

des Parthes):

6. Noms de lieux
a. Rome

Pédun : praeser. ; 107; 11; 122;
20°

*Ayoplr Tovhia : 20°; - Zgpa-
ot (7)) : 2115 35!

"Alcog Karoapov : 23 ; app. 2

*Aoveviivov: 192

Baotikt TovAia: 20°; app. 2

Boudg Toxng Zommpiov: 11;
— EipAvng Zefactiic: 122

®Ofatpov Mapkéiiov : app. 2;
~ wpdc TdL "ATOAADVOG
vadr: 21'; Tdopmniov ~:
20! ; ~ Hopmniov : app. 3

Tepd 686¢ - 192

Tepdv Havdg : 19 ; app. 2

Kamfivn ndAn : 11

Kamrtdiov: 41
212%; app. 3

Mépxiov (Hdap 10 koAodue-
vov =) : 202

Nade : — "Adnviag: 19%; ~ 108
Anéidwvog 211 ; 2425 -
“Apeweg ‘Apdvtopog: 211;
29%; — Awc¢ Bpovmmolov:
192; 21%; app. 2; - Auwdg
"Elevlepiov: 19%; app. 2; —
Ao Tporatopbdpov : 19%; ~

192; 20%;

109

Arooxdpov 1 20° ; — “Eotiag :
21%; - "Hpog Baciiidog:
19%; app. 2 ; ~Hpdov: 192;
app. 2; — ®ceob TovAiov:
191 ; app. 2; - @edv Kator-
idiov §v OdesAiar: 19%; —~
@edv Ioarpiov: app. 2; -
Kpbvov: 20°; ~ Kvupeivov :
19%2; app. 2; - Mnrtpodg
Qedv: 19%; app. 2; — Nedt-
ntog : 19%; — npdg T Meyd-
Ao itrodpouan ; 197

‘086 Prapuvia: 20°; app. 3

OdsAiar : 192

Ierdriov: 19; 192

Tsdiov “Apswcg : 122

IT6An "Evodiiog : 13

Zroa mpoc Inmodpdumr T@L
npocayopsvopsver  PAapi-
viov: 19!'; Ztod &v inmo-
SpoumtL —wi: app. 2; Etod)
*Oxtaovia : 20!

Zroai év Iahation : app. 2

Xarxidkdv : 194, app. 2

b. Autres noms de lieu

Alvyorrog: 27

Alboria ; 26°

~AxTwov : 252

“AAProg motapds : 26>

"Admng (ol 1) : 263

*ApaPia: 26°; ApaPia f &d-
Saipmv kodovusvn : 263

*Apiuwvov @ 20°

*Appevia f| psilov : 272

*Acio : 247 ; 28!

*Ayoia : 28!

Tadsipa : 262

Talatia : 122; 25%2; 26%; 28!
(7| tepi NépBava) ; 29

Tepuavia ; 26%

Eidwviog kdAmog : 26% 5 277



110 INDEX DES MOTS GRECS

TAvprdv : 308

Tvdic : 311

1é6viog (E16viog) x6Amog & 262 ;
273

Toravia : 122; 252; 281; 291 ;
—ao 262

“Totpog motapds : 30! ; 302

Trarie : 1025 16%; 213; 257;
28?%; 322; app. 4

Kapravia : 122
Kvprjvn : 27°

Aapom : 223; 25%; 28!
Moaoxedovia : 281
Mopifa; 26°
Mepébn : 26°
Naparn : 26°

NéapBov: 28
ITictdia : 28!

Pivog : 26%

Zapdod, - 25%; 273
Twkehia : 25%; 273 ; 281
Zopio : 11; 28!

Tavaig wotapds : 312
TéBspig: 23

Toppnviki Oaldoor : 263
Qxeavdg : 26%; 264

7. Noms de peuples

*Adafnvoi : 32!
*AlBavol : 312

Baotépvor : 317
Bperavvoi : 321

Teppavoi : 264

Adxor ; 302
AaApatoi ; 291

“IBnpor: 312
Kipppor: 26°

Mapxopavor Tovijpor : 32!
Mfdov: 27%; 312; 32*; 33

Mavvoévior : 30!
I1apBor : 292 ; 321 ; 322; 33

Poucior: 3%; 6; 8; 83; 8*;
13; 14%; 147 15%; 261 ; 26%;
27t 29%; 30'; 30%; 31
32%; 341; 347 ; 351

Zappdron, : 312

Tépvoveg : 26*

Zrhlm : 312

Zovyauppor : 32!

Zovfifor: voir Mapxduavor

XahvoBec : 264
8. Index général

A

&yw ; 354 ; 352

dyopd () : (=forwn) 14! ; 211;
223; 35'; app. 2; (= annone)
52

&yopalom : 21}

&ypde : 13%; 16!

&yovds (Ddartwv) : 20%; app. 3

aydv : 221

aywviloua ; 23

adehog dpovdiig : 73

&dikeg : 26°

Gdutov(to) : 262

ainTAg - 22} ; app. 4

aipapov (t6) : 171; 17°; app. 1
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aiclog : 42; 265 ;302

aitéw : 62; 26*; 33

alic : 342

alov: 13

gAdog : 29!

dAhote & 18

Grcog: 23; app. 2

auoibéarpov : 223

dupdrepog: 14

avayeipo : 211

avayxalo : 292 ; 302

avadéyouar : 6!

&vadeua 1 21%2; 241

avopéom : 277

avaiaufave : 91 ; 10%; 273

aviroua: 11 20‘

dvarmoiepéo : 277

avapralo ; 14

é&vatifnu : 242 ; 342; 35!

dvatodn : 26%; 277

avdprag : 242

avAp: 7°; 15%;
23 ; app. 4

Gvbporog : 15°

&vicTnui: 191

avnictpdtnyog: 13

GE10m @ 312 322; 292

Eimua : 343

cmag 16%; 252; 273

Grep: 51

drelpog : app. 4

améyouar : 4

&rofdire : 29}

grodsixvout : 14; 141

&rodidmut : 41; 292

dnoBviioke : 102

arowia: 33; 21; app. 4; (-
cTpoTIOT®V) 15%;16'; 28!

droxaficTmn : 24!

&rorapufave : 29!

drmoieine : praescr.

GnoAdm : 17%; app. 1

drougtpée : 15¢

éroméunm ; 3°

aroctamg : 25

1525 15°%; 222;

aroctéAiw : 311
cmone'nm 41; 292
drotiuncie (-‘E&L},LﬂO‘Lg): 8%;
83; g4
&pybpsog : 142
&pyopikds : 18
apyopog : 242
apetn : 342
adpBuéw : 151;16!;
ép1Oude : 8 15"'
"Appéviog : 272
Gppa : 41; 242, 351
é&povdig : 73
Gpyoiog: 8°
apyopécia 102
Gpytf: 1%; 5%; 6 6%; 1215 122
(év Talg apyaic); 141 222

app. 1

apxtepa-csta 1 102
apyrepedg: 73
&pyrepwodvn : 102
Gpxw: 12!
Goéfnua: 2
domic : 147
dopairng : 3}
alyovp : 73
adéave : 8'; 208
av*ceéoumog 5t
avTokpdTmp ; 4
dpiepdm : 11; 122; 212
aoictapom : 272

B

Baciigia : 272

Baciedsg : 43;
321; 322, 33

Bam.?»mn 202 app. 2

Baociikds : 272

Biog: 53; 10; 151

Bramro ¢ 13

Bovigvthiplov: 191 ; 34%; 351;
app. 2

Bovif : 12

Bodrouar : 6%; 272

Poude s 11 ; 122

27%; 31'; 31%;
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r

yoauppds : 21

'ysvog 272

'ys(pvpa 20°

¥i: 23; xata 'ynv (K(ll) Kara
Ba?Lao'crav 31; 4%; 13; 26°

yiyvopar: 9% 161; 253; 341;
app. 2

yvcoy.m 115 172

vphow : 4% ; 72; 352

A

Sapélo : 27°

Samdvn : 5%; app. 4

Sagvn : 41 ; 342

Ssxaswsa 1!

Ssmémg:ZS‘

Séyopar : 5%

St : 4%; 20“

Bnpapxucn gEovoia: 4%; 62;
10t ; 151; 15°

8m.xapxo<; 121

Sfipog: 1*; 5'; 5%; 8'; 102;
15'; 22'; 23; Jfjpog &
‘Popciov: app. 1; 3fjuog
T0v Popaiov: 6'; 141;
341; 35!; 3fjuog ‘Pcopatcov
151; 261 26%; 27'; 292
30'; 30%; 323

Snpomog 18 - mpaypata :
13; 1%; 7*; dnuociar: 342

dnvépiov : 151 15%2; 15%; 15°

S Piov : 5%; 10

Swafaive : 302

Swadjxm : 157

SwumAém = 264

Sareive ; 27°

Sweépm : 34°

Sidopi: 1%; 3*; 5'; 53; 6!;
154; 15%; 15%; 16%; 17%; 18 ;
221;23; 272; 342

8uca1.o<n>vn 342

dixporog : 23

SopBéw® : 8°

iAo : 207

86éyna: ~t1 cvvkAfTov 101
121; 20%; 22%; 342; 351; 2k
cmvwcln'cou —og 4%

Sopidr@rog : 26°

S86pv : 142

dovisia (-Aa): 11

Soviikdg : 277

Sdobiog : 251

Sphivog : 342

Sdvapar : 272

Sovaug : 263 ; 302

Swped : praescr. ; 3%; 15%; 172;
app. 4

E

¢yyilo (-vy) : 301

é'y'yw"ca (-vy-) : 268

gyyog: 162; -wy-: 33; 217,
223; 242

&ykpatig (-vy-) : 341

2yxapioce (-vy-) : praescr.

ESapog : 20%; 21F

£0éhm : 13

EOvog: 3%; 261 ; 26%; 26%; 272;
30; 323 33

g0og : 61; g5 ; 272

gipnvedo : 13 251; 263

sipfivn : 262

sloqye : 8°

sicépyopar : 141

&xarepog : 28¢

&xxdnro @ 32

gxminpde : 3°

dicxdvvowr - 23

£xdv : 252

&hevbepbdm : 1t; 52

Eufoira : 23

épog —m yvéoum 1'; —ob
m/ap.ovog 13; 30%; 323 ~Bv
vidv 20%; —& 6vopan 15,
221 ; 223 ; 242

épnspt}\,auﬁavcm. (-vmr —):10%

Eunpocbseyv : 27° ; (-vrt—) : 10?

gpmopropds (vt — ) - app. 4

guediiog : 31 ; (v —) 344
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Evdikog: 2

gvéyvpov : 322

gviadorog: 5%; 11; 122

dviautdg: 1%; 3%; 8?2,
172; 18 ; 222

&& ov | moéMg Exrichbn : 13

dEarréopa : 257

£ETg: 222

gEopilmw: 2

&ovoia: 4*; 61; 6%; 10%; 15%;
15%; 34°

£Ew: 23

dnoryyeiia @ 213

dnovém @ 12

éravépyopar: 11; 122

énavodog: 11 : 122

gnapyeic s 122 161 ; 252; 26! ;
27%; 27°; app. 4

Emapyernkdg : 16!

gnavEave : 26!

é¢mBaive : 26°

émypaon - 201 ; 20°; 342

E¢myptow : 35!

émdéopor : 20°

émidooig: 15"

émeixelo : 342

gmhéyo : 82

émpéieaia: 5t

EripeAnTng T@V T voépov xai
TRV TPOTOV : 6!

é¢moxevalo : 20*; app. 3

émoxegon : 20°

&mitayr| : 81; 26°

gmrads : 31; (Erner-) 302

smrbocm : 20°

é¢mndevw : 52

t¢mrtpénon ; 12

dmoipo: 2: 263

&noyetevw : 207

&ntd GvSpdv lepornordv (TdV) :
7

énovopia: 11

Epyov: 20t; 20°; app. 2

gpétng: 23

Epyopar : 157

10%;

&taipog: 7P

gtowpalo: 12

Etog: 1 ;7L 72

£0daipwy : 26°

shyf « 41; 91; 122; 341

gboéfew : 342

gpiepar : 3!

Epimrog : 24°

Exo: 32:; 73; 84; 10'; 102;
(~ @v ovvapyovrn) 22%; 23;
282

Z
{ow : 10? (gig tOV TOL {DVTOg
TOmOV)

H

fiyepovia : 26! ; 271 ; 30!

Tiyepdv: 25%2; 29t; 31'; &n °
gpuov -~og: 13; 323; npd
¢éuov —~og 30! ; — vedtnrog:
14*

Aakic : 161

finépa: 42; 52; 72; 11; 14!;
25°%

focdo : 30!

ficowv : 23

0]

Odlocoo : 3'; 42; 13; 25%;
26% ; 26°

8avatog : 272

O€a - 91; 221; 222; 23; app. 4;
0¢ag tag dd Exardov 3tdV
yewouévae  dvopalousvag
cawAlpeig : 222

Ogatpov: 20'; 21'; app. 2;
app. 3
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